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Difputatio  TIL

reprafentatum,q yod eft animal, non reprafentet
rationale,&per hocqvia concedimus nontantim
cognitionemyv.g reprafentantem Animalitatem,
non reprafentare rationalitatem, fed etiam qvod
in ipfoobjeéto prout refpondente reprafentatio-
ni,nonrelpondere Rationalitaté,differimus dNe-
gantibus Precifiones ebjectivas.Hinc pernosnec
Cogmtio ipfaanimalis rcpr:cibnmrrationafe, nec
ipfumanimal, quod eft rcpm{fcnmmm,fcu_objc-
&um reprafentationis reprefenracillud, Quod
autemillud obje@tum,quod eft animal, fi fumarur
pruurrcprmi‘cnmtur,nun repraientet in fe ratio-
nale, vel exinde habetur,quia experituranima,ita
fibi tunc non prafentari obje@tum,quod eft ratio-
nale,ficutexperitur fub eodem objeéto quod eft
animal,non fibi reprafentari lapidem. Ergo appa-
ret ex parteobjecti,nonefle illud reprafentatum.

ConrirMaTur Conclahio. Contra parti-
aliquornm in hac materia modos loquen-
recipuc eorum qui dicunt, ex parte objedti,
ando cognofcituranimalitas,cognofci rationa-

q
1
litatem,licét tuncnon cognoicatur rationalitasex
Q-

is,ceree eniminintelligibile eft | a]iquid
e, A

e u itione,& noneffe aétum
cogp non poteft dicialbum
aliqu t, nec eft quid-

quam viltm ex
litvifum ex pa
vunru,quia ill ud cognitum
vifum.eflet denominatum fine ratione fua for
li,quodeft Cognitio, Albedo, Vifio. Undejamul-
teriusurgetur hecratio. Idquodeftcognitamex
parte objecti, deber habere rationem tormalem
conftitutivam fui inefle coghito ex parte objecti,
hzcautem conftitutiva formalisratio, non eft nifi
ipfa cognitio ex parte objecti , qua enim alia effet
& ramentunc habetur negatio cognitionis ex par-
te Objeéti fecundim dicta fupra quomodo crgd
haberur cognitum ex parte Objecti.

er,quod non
in hoc refol-
ldealbatum,illud

Punctum Difficultats 1.
Rs_,'rwrndemr O[i’!mﬁ:ij.' Fundamentis.

Bjrerrur 1. Implicat idem produci & non
produci. Ergo etiam implicabic idem co-
gnofci & noncognofci.

ReseonpErur. Dilparitatem efle,quia ex pri-
orifequitur diftinGio virtualis, in ordine ad pre-
dicata phyfica,idgs in Creatis quod abfurdum cft,
Non fequitur autemid ex Confequenti.

Osjicrrur. IL Per Cognitionem intuitivam
uon poteft fieri precifioobjectiva. Ergd nec per
abftradivam,

ResponpeTur Negando Antecedensin prima
parte. Difparitasetiam eft, quia quando intelle-
¢tus concipitres intuitive, concipit eas prout fpn
&anturd parterei &in eflc phyfico, in quo nulla
prcifio & inadzquatio, inadxquatio poteft
cflein ftaru Logico& reprafentationis,

Osjrcrrur L Nen darur diftin@io vircualis in

Creatis,alioquires creatz per myfteriumIncarna~
tionis efent explicandz. Ergonecprzcifio,

REesronpETUR. Sidarerurin Creatis Virtiuas
lis diftinétio in ordinead predicataPhyfica verum
tum non nifi fore Antecedens.

Ivstamis.  Sidetur quzcung; virtualisdiftin.
GioinCreatis,fequitur nunquamnos pofle proce-
dere rutoin forma Syllogiftica , antequam nobis
cognitum fit,qua membra fintdiftinéta virtualicer
&itapofitohoc Syllogifmo : Omne rifibile eft a-
nimal ,omnerationaleeltrifibile. Erpo omne ra-
tionale eftanimal,poterichuic Syllogifino negari
(;junfcqllrc.'mm,(:::: quod fieri po!fht,ur aliquaame-
diotermino non diftinguantur virtualicer difki
E_{i!;’.llf‘lll‘dﬂ[t_:qln if::'g.‘.' C : ficur v. g. hic Syllo
{mus:hazc Effentia Divinaeft Paternitas. Fi
efteflent tvina,Er t paterni 3
inguam Sy nus non tenet 1tencia 11~
cionem virtualemin Divinis tenente. Froo nec
. -y e = -}
in Creatis tenebirt, v

R ESPONDE TUR. S_\,{Ilogiﬁmrm illumin Crearig
nonzquede habereac inDivinis,quiaConfequern-
tiaillainDivinis nontenetob diftinétionem vircy-
alem inordine ad pradicata Phyfica,quz non ha-

kst Bos : >

berurin (_,{'c;mstl{ur,‘us Vi [].L!_]!_‘S argumenti,fequi~
tur ctiam diftin&tionem rationis ratiocinatz, de-
ft;lm'c\fnrm am S}f]ffj:;;ii Eicnm;.qui:‘. fietipoteft ut
aliqua d mediotermino non diItinguanrur rdatiohe
ratiocinata diftinguantur interfe. Denioue con.
~a Aa A Y- rer A i ‘-'“ %

cuﬁjpodu (‘QLZ‘)LI inter,precognira de {ubjelto &
pradicato debeatelleanfine diftind

S
oo filiatic

: : | 1 A virtualicer,
& fic utalia przcognira nu:wﬁmumr torma Syllo-
gilticeitanechoe.  Addonum. s. dicit Oviedo
hocargumento utens,diftinétione vireuali on de-
ﬂ,”!ltm;man? 5}"”()31‘{110{]111,& tamen numero 1s.
dicit: Negari pofle Confequentiam ob diftinétio-
nem virtualem.

Osjicirur IV, Cognitio fenfuum non pre-
{cindir. ErgonccCogt_li{iuinrc‘}lciti\-n.

Reseponperur. Difparitatem efle quia {fenfus
nonattungit u_m fenfibile. Rationes autem illa
ad‘ quasattendit ;){'_xc"Jflq abjeétivanon funt fenfi.
biles. Deinde quiafubintelleione ur{
ne

: L C 1€, conti-
erur pracifivacognitio. Si ergofenfus non parti=
cipatrarionem communem pracifionis objedtivae

PR T o o AT g2
qu citintellectio , necpoterit fenfatio offe pra-
cif1o.

Osjicrrur V.o Irafe haber coonitio an;
gnic1o anim
ad rationale, ficutfe habet iftius termini homio o
. . . . < .
gnitio comparati "l.d. rationale, & tamen rarionale
& homonon prefcindunt objedive.
ResponpeTur, Communi rydifparitatem effs
LB - 1‘ s e X it » € = ]
quiainter hominem & animal rationale , non da
Lur_dﬂtm\,’tm \:flllll.lll.s » qQua datur incer animal
ratonale. Hinc quamyisrud

alis

oL
isaliguis putarerPe
trumele hominem, fed non efle quliz{[]]gj]_:-lmupb
non prafcinderer objed :
ftin&ionis. Innc
ratio commun

nellea ationale,
e defe@u ¢jusdem di-
“{r:f;p[':ticipéiiJ;('

is pri difparitas eltquia
i mr sanimalis;noneftratio communis
rationalis,jam autem ratio communis k.
ratic communis animaljs rz

+ N

>minis eft
1onalis, pracifiones

s




I;;]_O
autem objeétivefupplein creatis, dantur nonnifi
1Nter rariones coOmimuncs.

Instasis L Illacognitio animalis ejusdem
pracifiva arationali, vel eft pracifio realiter ho-
minis,vel noneft prxcilin realiter hominis; non
primum quia hocipfumnon eflet pracifum obje-
ctive arationaliquod importac homesnon fecun-
dum,quiaillud animaleft realicer homo.

RespoNpETurs Cognitionem illam animalis,
efle cognitionemrealiter hominis fed inadxqua-
te i}wcc“'{;tti,11L11no auteminadequate {pectatusnon
dicitrationale. Deindeillacognitio eft cognitio
tealiter hominis pro ftatu phyfico , illa enim ani-
fnalitas proftaru phyfico, eft realiter homos; fed
non eft realiter hominis,quafi pro fatuMetaphy-
fico,totum hominem importer.

Instanss 1. ExQviedo. Implicatexduabus
formalitatibus creatis unam identificari cum alia
tertia,& nonidentificari alteram cum eadem. Er-
goimplicatanimal identificari cum termino for-
malihujus cognitionis, quz cognofcit animal &
rationale identificatum cum animali,gonidentifi-
caricum codem termino. Ergo implicat animal
efle terminum cognitionis & rationale non efle
LermINuMm cognitionis.

ResponpErur. Negando fecundam illatio-
tem. Rarioyquia Concedo ipfum animal quod
eft terminus cognitionis identificari rationali pro
ftacu phyfico,ficutidentificatur homini,fed finon
cognolcatur objedum adzquare, nego quod o-
mnia realiter identificata inibi cognofcidebeant,
identificarigs fibirealiter pro ftatu Metaphyfico.

Instass 1. Sicognito animalihominis,non
cognoi'ccrcrm-rationalc,hoc iplo nom cognofce-
retur harc animalitas,quia verus eltifte Expofito-
rius : hecEntiraselt rationalis,ac rationale eft non
cognitum. Ergo hzc Entitaseft non cognirta. Er-
go ulterius hz:c Entitas non cft cognita; nam 4
fenfu infinitante licicum cft arguere ad Negati-
vum infimili : Homo eft nonlapis,Ergo non eft
lapis.

Resronpetur. Diftinguendo Majorem hac
Entitas eftratienalisfumpraadzquate , Concedo
Majorem. Sumpta Inadzquate, Nego Majorcm.
Diftinctoque Confequenti, Nego Confequenti-
am. Inadzquate cumacceptahec Entitas, dicic
animalitatem cujus effentia non eft efle rationale.

Opjicrrur VI, Impoffibile eft obje&um u-
pum & Indivifibile fecundum aliquid fuiattingi &
{ecundum aliquid foi non auingi, Siaurem da-
rentur pracifiones Objectiva fiercthoc, nam In-
divifibilis Entitas hominis , poflet in duos inadz-
quAtos Conceprus hominis dividi.

ResponbeTur. Invertendo argumentum in
quantum Oppofiti dicuntex parteactus idem in-
divifibilcobjettum attingi clare, nen attingi cla-
re. Rurlus veraeft Major,fi objectum ita ficindi-
vifibile ut exeludat virtualem multiplicitatem &
diverla connotata,

Instasis. Nonpoteft punctum indivifibile fe-

T'ractatus 1.

cundiim aliquid tangi,& fecundim aliud not tan-
gi. Ergdé&inprafentidem dicendum.

RESPONDETUR. I)ii:D‘n‘i[:lS€1},L]lii3il‘lCHﬁlAn-
tecedentis fequeretur dari parremn tactam & non
taftam realiter,adeoque non effet jam illud indi-
vifibile realiter, utpote involvens partes: cognitio
autem noftra non ponerét in objecto indivifibili
partesaliquas diftindas realiter,adeogue pracifio
{taret cum realiindivifibilicate objecti, non ftaret
contactus ille. Deinde quia in Cafu Antece-
dentis faltem deberer admitti in creatis diftinétio
vircualisin ordincad pradicata phylica quod re-
pugnat; non autem fequetur illamadmird, pofitis
pracifionibus objectivis,

Punétum Difﬁcultatis 2

'Rffpma'emr reliquis objectionibus.

OBj:cirlm VII.  Sianimal fine differentiis
conciperetur, ¢lfer Ens rationis, {fed hoc eft
falfum. Ergo:

Reseonperurs  QuodnonfierertuncEnsra-
tionis proprium,nd]ut: enim animal erit quid im-
poflibile , per modum poflibilis apprehenfum,
Conjunéio item horum pradicatorum vivens
fenfitivum non ¢ft conjunétio impoffibilium , fie-
ret tamen Ens rationis quoad modum illud faci-
endi,quia ficut Ensrationis,non fitnifi ab intelle-
&u,itancc fit pracifio objectiva.

Osperrur: VI Diftinétio debet efle in in-
telleétn.  Ergo nulle dabuntwur precifiones ob-
Jectiva.

ResronpeTur. DiftinGtionem debere effe
fubje&tiveinintelledtu,terminativé in objeéto, ex
¢o autem nop fequetur, nullas dari precifiones
objettivas.

Instar Quidam, Effe cognitum,efle vifum,
efle amatum, funt denominationes extrinfece ob-
jectis;nec fe tenent ex parte object, fed tantum ex
patteadtus.  Ergo fimiliter hec denominatio,ef-
fe praciluin feu effe diftinctum per rationem ani-
mal a rationali;non fe tenetex parte objectifed ex
parteactus; ficut enim cognitio non eft in obje-
&o,fedinintelledtu, ita & przcifio cum fit aétus
intelleétis , non eft in objeéto fed in intelle-
étu.

ResponpeTur. Indubic ficutefle cognitum
eft quid extrinfecum objecto,ita & effe prezcifum,
eftquid excrinfecum rei,d parte rei &Phyficé {pe-
ctarz,fedillud quod additur necfe tenetex parte
objectiexplicari debuit; fi enim facit hunc fen-
fum: quod non ex objecto cognitio oriatur quz
dcn011_1i1mr cognitum, vera eft propofitio, fed fi
fic{enfus nullum dari cognitum objeéivum, ama-

tumobjectivum, falfa eft propofitio nec proba-
tur, confequenter dabitur etiam pracifum obje-
Sivum,adeoque 8¢ przcifiones objectiva.
Os.



	Seite 139
	Seite 140

