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14.2 T ractatus |.

Frgo.Minor probatur,quandc
i h‘,tt[]!l)LIU , cumnondetir; per connotantes
diltinétio ex Natura rei nemine cog 1
cbeam t pere jf‘_'r"m."' [ errum, prour
eft prinipium actuum {enfandi.
concipiorationalecor m,rmur-..u,l Petrum pro-

con h.pm anima-

debeam tunc conci
31{ l]Ll.UlLlE)
utelty llmuimm aftunm ratiotinandi. l'ﬂmm
alind concipio ex parte objedti in ;1.‘11m;1]n.nc,
aliud in rarionalitate @i utrobiq; ex parte obje-
&, etid prout reprafencari refpondeat Petrus,

REsSPONDETUR. Animalicas Petrid aplic
{pectari potelt, 1nt1111nrsmcc1m poteftanimali
s ISPLEU L!U.L elt !.pdl't(’lc,l Pl@i[fLﬁ' a Pﬂl['(, reL
Secundo {pectari poreftanimalitas Petri, qu

elta p.utum (nametiam a parte rei eft Petrus
yivens fenfitivum , imcaummcfhpm(ucluk
animalitatem)non prouteftd parte rei,fed pro-
ut {ubeftnoftris concepubus. Animalivas ergd
Petri, qu:r eltaparte rci, prout elt 4 parterei,
non pou prafcindere 4 rationalitate, quia
utrobique ut probar objectio, IL‘[P\)HL{L[ illi,
idem Petruscx patte objeéti. Carerumanima-
litas Petii; qua efta parre rei, {i fpectetur non
proutefta parterei, icdplout {ubftat noftris fe-
cundis Intentionibus tundamentuin in re ha-
beiitibus, jam tuncanimalitas Petri prafeinder
objedtive 4 rauonalitate, {pedabiturque anima-
litas fecundum rationes commuies & Meéra-
phyficas, quou.lu nonrelpondebitiubconce-
pruanimalitatis rationalitas,quia nec refponde-
bicipfePetrus,a quoipfo micjam pra z{cinderiir.

Osjicrrur X1 Snddv‘mmImumm esobje-
&iva, non effétratio curinter aliquas potius ra-
tiones dentur & nofiifter omnes.

REespoNDET comunisfententia; illic dari pra-
cifiones objectivas, ubi datur illarum funda-
mentuin, illic antem darurfundamentum, ubi
datur dilbinétio vircualis, illic aurem eft diftin-
¢tio virtualis;ubi rquivalentia ad pluta, ubire-
peribilitasuhius formaliratisfine alia.

Um.um lius adhucdicipoteft 1111&11(:1:1 2=
cifionemunius formalitatisabalia, e.nm[u:, ob-
jecivam , ubirdtio comimunis unius;non eft ta-

er

tio commuttisalterius.

P]ﬂb.ﬂlh mu.u\duhspl:m] 10 objedtivada-
tut inter rationes communes, & ubi eft diverfi-
tas rattonum commufium , erit r_.‘.i.u‘n.f\_pntu-
fio objeétiva.

Instasis.Velrifibile prafeindic Arationalivel
non pr zfcindit, [umn} refcindit ,11011‘:’11{1151]115
ratio, {1 prefemdit, qu & reliqua omnia pra-
{cindentob

R EsponbET cotnmuitis fenténtia non dati il-
lic pracilionem objedtivam,, quia non daturre-
peribiliras rifibilitatis fine rationalitate. Inno-

H;J&pumépm LIlLlPO[L-L , ctiam rifibilicatem
five a rationiabilicate.  Ratio
] ia definitio vilitatis, non eft definitio ra-
tionalitatis, Luni&;;‘lcmrrr;uiu COIMUDIS UNILs,
non eft ratio communisalterius,  Admiittimus
ioties objeétivasin rationibus c6-

[ Lll]dLI\_ Ul_)|L

autem | I EC

munibus.  Etcerte ratio effe&us Met 'nhvwl.
nonel i '\.irntn :
bilitasautem efteffectus,imo & accidens Me-

ta :, hyficum: 1.uwnll tasaurcm eft caufa&eflen-
t Univerfaliter L1;§0u:¢:c‘p{a-
-vé, qua non 0:111}n11‘:\'-1‘.ui’ adfe

{icutdefinitio &«
rantur inter {e, v.g. ratio kommum_x hominis,&
ratio com i imalis rationalis.

L‘w ro. I e ur quazdam rationes fubu-
aal 1r.uc1m,1'-La:,uudan & {ub alia pra-

t, & ita fundamentil ingircy umfaria ter-
mini pol:tu arclatiohenon prafcinditobjecti-
Ve rmmuk ad .1]m_icitl.muLvmmums & defi
mumuL iufque illiusobje &, licee tumlam‘.mu
{ub formalitate abfolur {peftatuim, a relatione
‘l[,'{:lhl]’(hhllLl‘Ll(‘i])LL[l\’l]lH PIIIL]HJJ pollit

Pu nf*mmlhfhullmns 5
Aroumenta Receatiorus
()H rerr . P. Modzelevvski,virboni & appli-
wmhmc nji. Nonelt r)oll bilisin rebus creatis
diftinétio virtualis i1 mnfc ca in ordine ad pra-
dicataintentionalia. Ergo neque dantur prci-
fionesobjedtiva.

Reesp, Hos terminosfecundium quod hic fumi-
tur non ftare fect , quia hon junguntur {ecuin I)
in'rir}{bcum & ly intentionale: ficut non jungii-
tur fecum ly mrnnicc.[m&!\, extrinfect  ficut
el wmrvmd ficintrinfecum,exerinfecum nd eft:
ira {i intrinfecum fit,intencionale non eft. Potelt
uu,d( dari aliquid exurinfect intrinfece requifis
“1“ ial \ intrinfece non excludic nifi modum ex-
¢, Nor mmunl},lum extrinfecuin , necra-
tione ejufdem verificabitur excrinflect & merin-
{ecum: hicautem ratione ejuldé verificaretur.
Immé ex hac ipfainitantia robotatur ifitentd,
tutn auianon daturaliquid intrinfecé & extrin-
{ece fimul ratione c;uid ILLILthLll,.l[A & in pre-
fenti non poteft dari virtualis intrinleca feuad
pradicaraincrinfeca diftinétios& tamen ad pra-
dic.m {olaintentionalia Jdcqu eXIT ‘n_n.c.! ordi-
nata. Undeji cone, Ane.& nego Conle
fiintédar objiciens. SH]OJIJ&EL{LU talisc
in cteatis, ql].—llishdbutlli inter natura mvma&
1’4‘@11111::&, hoc1 1p fo nec dandasin creatis prx-
cifiones objectivas, Negabitur haciequela,

Instar . Idem contradiétoria intentionalia
he quu:nndc.ntlfm uitealicer. Ergo eriam for~
inalitates, in quibus includuntur “hze contra-
dictoria intentionalia,nequcuntidentificari rea-
liter: alids eo 1pfo & praedicata inillis inclufa, de-
berent identificarirealitér: Atquiin formalira-
tibus diftindis virtualiterintrinfecé in ordine ad
pradicara intenrionalia includuntur predicata
Li‘]l\.[lidl&tﬂlld luftlhlununa Llul«.llll L.f.lellllCnu'
ditur cognitum inalia non cognitum per candé
cognitionem. %.Lq 1Prnptcrhngu"inodicon: a-
L..;tt ria yverificada ftatuitur inter illas diftinétio
vircualisinerinfeca: formalitates diftinétz
victualiter in ordine ad p;&d;cma int Lntmrmu

nequeunt identificari realiter : aliunde vero
debent

Jl"l]]ﬂ UUUH;U&‘ O compa-

h,




debent effe realiter identificatz ut conceditur :
Ergo & funcrea liter identificarz, & non funt.

ResponpETur. Non J.dﬂll({lp(\ Nos diftin-
&ionem virtualem intrinfecam, & tamen ad
}'1:",\'(\1(221::! intentionalia: Sienim effer Virtuali-
tasuthicaccipiturintrinfeca, effer ad pradica-
ta intrinfeca non extrinfeca, ordoque non ad
intentionalia tantiun.  Rursis fecundum didta
:'ut‘c riusinfimili,immer Lroumgm 1tur argucens,
quod t:ra,djcaca wgmn adequare identificen-
tur, v. g. effentie, cium pradicatum cognid, im-
mnt(_n_ngjmrmnf“m qua d1ﬂmrrummcahu,l ab
eflentia, quz cognoftitur, fcm crgo illa cogni-
tio hon 1df.n*1fuam'c flentiz; ita “nec n.cnuﬁm
caridebetiis qua funtidem phyfice cumeflen-
ia, tantumg; effentia cognita fecundiim cflen-
tiz rationem , identificabitur {ibi, fecundum
quam rationem identificabitur etiam aliis, cum
qmbm cftidem phyfice.

Dirc&e ad Argumentum dici poteft Cone.
Anr. fed nego formalitates quibus illa predica-
ta intentionalia competunt identifieati fecum
non pofle : Dico quibus illa prazdicata inten-
tiona '- a competunt, Non autem in quibusinclu-
-l”l'l ur; L‘ .!‘. n “'.l C”C'l 1a, qLIT CO"IlU{( 1-
turincludifen ificari cognitionem. Nego
ulterius calu, quo formalitates identificantur
quibus Cmnp;l.mrnr'r\nmn: ontradictoria in-
lCnUOﬂ..i]ﬂ, hoc iplo contradi¢toria intentiona-
liainter feidentificanda.  Concedo qudd uni
formalitati competat effe cogniram,alteri com-
petatnoneflec ugnuam,.‘cmwa probatur quod
hz formalirates, quarum uni compertit efle co-
gnitam alteri non cognitam identificari non
poﬂutr,:*.rm,dmc bar :;rob‘zrc. Unde concedo
hane primam Propofitionem, uni formalitaci
compc‘lr effe cognitam, .11{;11 non cognitam.
Concedo & hanc fecundam. quod propter pra-
dicata contradi@toria verificanda concedatur
hzcdiftin&io. Sed nego C c\llicq hane, Fr”u
formalitates diftinétz virtualiter in otdine ad
pradicata intenti n: lh L nequennt identificari:
Negoinquam Confeq. quia inantecedentibus
his duabus propofitionibus nihil aétum de iden-
tificatione. Alnp'm]u methodo ex dictis {atisfic
huic objectioni, quod intentiontalia contradi-
&oria, fifint ratione ejusdem Formalitatisintra
candem entitatem realem identificari non pos
fint, fecus finon fint ratione ejusdem formalita-
tatis, nec enimjam tunc contradictoria erunt;
confequenter & formalitates quibus compe-
tent, poreruntidentificari praci nvc quia duii
competit uni Formalitati effe cognitum, com-
petet&alteriinfenfu reali, & deniticole
do decrearis. Siautem quod competetutii
malitati competet & alteri in {unu reali quo-
medo & ille non identificabunturincer fe. Adf
do, argumentum probare quod necin Divinis
dentur Precifiones obje T:l\."t'.

Sed quidquidiicde modo predictam difhicul-

S
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tatem nmpm.\,nd;, atrendiadhuc poteft ad ob-
je¢tum difficultacis in hoc ftands. Cognitum &
non coghitum non pof flunt identificari. frU'(J
nr'ctornmJua esfeu Virrualitates, quibus com-
petunt illa tontradictoria identificari poflunt.
Sedretorqueo imprimis Arrmmcmum Album
& non album identificari Iu.um non poflunt,
numquidné p.lncsnuucaf%u:, poftea nonalbus
non poreftetie idem realiter. Sicutautemalbe-
do accidit ei quod denominatur album, & eft di-
{tinéta 1'C'1lirc ubjedto; ita & cognitio accidic
ei quod nofcitur,eftqs dxﬁmdaicalumab cifen-
tia. Direfte autem ex di@isin fimili dlupmc

quod cognirum,& non cognirum fecundiim ra-
ionem marerialem acceprum & fecundiimid,
2 c.uodc.uht cognitio &non rownitisidcu—
quia tam coghitum, quim id
L‘Jr:mmmuC(.gna.cm:rpoﬂum efle quid pofiti-
vum,adeoq; lon comparariinter (¢ ficut ens &
nonens,qu inidentificabilia: Etfi poteft unum
idemq;s exclufivum etiam virtualicatis nunc cile
cognitum, nunc hon cognitui, cllcq hot non
ob t.umm lladuo, fibiidentificatur: cure ergo et-
iam 1« entificari non poterit coghitum qtmd elt
una'V :Lu.a!ms CUMm non cognito, qu odcﬂ alia
. ,n(IllJ.C\_l{.-lcln.UL LOUUILUHI & llU
1:Lu.m‘a.urnln:1 sratione{cil. cog gnitionis &
non cognitionis,ctim hzcinter n.comparc itur,
ficutefle & hon L?IIiIL'; & unum fit poh

C(?é__J

utn alte-

fl[(.,""[ll l”L; NG ﬂ” 141!0 CTLLL LHJ
hzcduoidentificari {
cognitum materiali tc.riumpm feu proco kluod
cou.mfc wur, poffitidentificati cumeo quod non
c[l-foumlwcrc ognitum. E:ficutrationediver-
{orum connotatori, potelt attingi lmacadcrnq.
entitas, fiunc clare nunc non clare, pnrcf’tqu;
ipfumillud, cujusi llafunt connorata, unfi idem-
queet TL,IILC._HPLI connotata inter {e,identific:
e 1151(,‘1'

i
1t;ita & in prafentd. Quz omtia ulte-
riusin hoc refolvuntur, q:.mlmp‘ic coghitio-
nem & !L‘l‘l\J)gﬂl :onc;dcnuhc,.mmrm {e, n.m

ntis div "’11C01‘Jf‘1012t"1h){€], non nofci
irtualitatem,idg; ob difi {paritatemaliam.

Ne autem arguenti pixn‘cmd_mu flium, &
redeundo ad prlaut ium alias ufurpatum dlu
poLqu, mmd cognitum & non Coghitum non
fint vera conttradictoria s quia nec uf? illerum
Verificatio tatione C‘JUSdLI}‘l Vireoalicatis. Hine

j(i??f l’!f’?"f?f‘

InstaTIL Salceth animalitas qd’ttmuscﬂ Vir=
tualiter condiftin@a rationalirati, eft fecum o-
mninod idem eciam virtualiter. Ergoerunt vere
hzc conrradictoria, eft idem \'um.ﬂ iterin ordi-
nead F.'.'.Cdu’_".lta1il[(.l'lt]uild]ld,ll\‘Jll( {tvirtualiter
idem in ordine ad nixmcm.u rimointeitiona-
lia. Exgohac “\:‘m uncmu untinter {eiden-
tificari, f‘:-'o ille formalitates in quibus inclu«
duntur, nequeunt identificari realiter.

T Nj

Raspon-




o
RigsponDerur. Jam {upra hec phrafisde in-
clufionereje@a.  Siautem ponatur ly formali-
tates,quibusilia pradicatacomperunt, fic cor-
tecto :ngumcmo'cnnccdum totunl. N::L}ll(' c-
fiim per nos verificari hec duo poflune, virtuali-

c

tas animalitatis eft cognita , virtualitasanima-
liratis non eft cognita. Verificari autem poteft
hzcvirtualitas rarionalitatis non eft cognita.
Instat 1I. Nonpofluntinterfe identificari
vircualitas animalitatis cognita, & vittualitas a-
nimalitatisnoncognita, Ergoneque idencrifi-
cari }-o:fum inter{e animalitas cognita, rationa.

litas non cognita.

R EsponpeTur. [mprimisrerorq
in Diviniis , ubi Paternitas quoad
tarem cognita, Paternitas quoad {fuam virtuali-
tatem non coghita identificari non poflunt, &
tamen hoc non obftante Paternitas & natura
identificantur, quarum uni poteft competere
cife cognitum, alterinon cfle cognitum. Unde

rgumentum fi quid probat, multum probat
quiaurget etiam contra divina. Rurfus repu-
gnataninialitatem cognofci quoad hac conno-
tata, nec hzc duo identificari poflunt, & tamen
poreft cognofci animalitas quoad hac connora-
ta, non tognofci rationalitas,quoad hec conno:
tata; pofiuntgue hzc duo inter {e identificari.
Ita&in prafentdidem dicendum. Nam étiam
pracifiones objectiva attenduntad diverfa con-
Horara. Directe autem dici poreft; quia cuin
yirtualitas animalitatiscognita; & cadem noii
Cognita, comparentur inter {e ficutefle & ot
efle, idque ratione ¢jufdem; adeoque contradi-
torie, identificari fecum non poflunt,  Jam
autemrationalitas non cogiita, animalitas co-
gnita, non -;c:m;.nl;'n.nm!_’ﬁncl'fc ficutefle & ron
elle, {fed ficutefie &efle, futicenim h propoli-
tiones nonnifi contrariz , ideo adhuc inter {
identificari pofTunt.
Osjiar 11, idem. Suppottitur dari preci-
fiones objectivas, inter fornialitates pro ftatu
intentionali & objectivo: hoe atitem fion pot-
eftdict.  Quiaanimalitas Perri pro ftaru inten-
tionali eft concretuin ex entitdre Petri; quz eft
4 parterei; & coghitionie pracifiva refpondente
huic voci, animal : fimiliter fitionalitas pro fta-
tu interitonali cft altérum coficrerum ex éadé
omninoentitate Petri, qua efta parcerei; & co-
gnitione pracifiva,refporidente huic vocirdtio-
nale : qua duo concreta, funtafe realiter diftin-
cta im:‘i;‘cqunti: , racione fcilicet cognitionum
pracifivatum. Ergo dum dicis dari pracifiones
objedtivasinter anifialitdteni & rationalitatem
pro ftatuintendonali, non vero realisferifus eft,
c ter coticretadiftinétarealiterinadequa-
ut, preecifiones objedtiva; ot vero in-
ter aliquds formalitates realiter ada qu.’néidcn—
tificatas, Ergd coriceditur quod ititetidurit obji-
cieiites; non inter formialirates ade#quate iden-
tificatas, ad{truendo has praciliones { nemo g-

iendo arguin.
uam virtuali-

e

i

Tra&atus

T

nim negat de concretis reakirer inadxquate
identificatis , poffe verificari contradictorianen
tantliin intentionalia, fed etiam phyfica.

ResponpETUR. QU £ pro fta.
tuintentiohalidari|

5 J
nde concedit

ciftonesobjectivas,nega

}[‘.l'{UI.'

nricnalem i

tur quod pet ftatum i
dinelligitur objectum,

animalitas & cognitio,
S . = y 1 -
reinonitarefpondensadaqua-
yuate , autfecun-

quod efta patee

tefta parterei, {ed inade
diin unam formalitatem, qua {i comparetur ad
¢ parterei, eit ideim realiter cum il-
rmalitate. Unde per animal in {tatu
intentionali{pectatum tion intelligitut per fios
concretum ex viventefenfitivo & uoguhi-\m: :
 potius objectum refpondens &
telucensilli notitie, illi preecifiont, licetnonita
proutefta parce rei. Deinde alia eft hecqua-
ftio, quideft ftarus intendionalis, & alia de co
vd refpondet pro ftatu inrentionali, indubié
{ 1{1:5inLunmmuii;[caliicrimpigiidx, eft obje-
¢tuin & cognitio, hocautem quod refpondet
proillo ftaru, clt foliim objectum ; quod quia d
{e non diftinguitur realicer etiam inadzquate,
fitut conceflis pracifionibus objectivis pre fta-
tuintentionali, non concedantur illa inter for-
malitatesinadequare realirer diftinétas.

fa aleera ke

fed intell

L

Continiatiy Solutio,

IN:; rar 1. Animalitas & rationalitas pro fka=
tincentienali; nihilaliud funt; quam anima-
litas & ratiohalicas in {taru reali fumptz ! hoc
eft, ipfa etitivas Perri qu eft 4 patterei : Ergo
pracifiones objeétiva, & verificatio pradicato-
rum tontradictoriorum intentionalium, com-
petuntjuxta teanimalitat & rationalitati fum-
puis in ftatu realis quod ipfum negatur ab op-
})LJU“':; L

RspoNpETUR. Animalitas & ratonalitas,i
comparentur adfe prout funta parte rei, 8 adz-
quarte{pectentur; funtipfa entitas Petri, fed fc-
cutidlim fe, prout funtinftatu incentionali;non
funcentitas Perri adxquaté, fedinadzquate: &
quia resin ftatu reali, eft nonnifiadaquare;pro-
utelt; fidancur precifiones objedtiva reiinad-
zquate (pectarz ; hoc ipfo ion dantur pro ftawd
teali. Unde aliaclt ha¢ propofitio. Obje-
&uiaquodeft pro ftatu intentionalificompare=
turad {e proureftapartereieft, v. g. rationalis
tas & hzc propofitio eft vera; alia hxc, obje-
&um quod eft pro ftara intentionali, (1fumatur
prouceft pro ftaru intentionali , prout relucet
cognitioni, propo{itioui&c.c[‘t rationalitas; &
hac propofitio eft falfa; fi falfa, hocipfofeque-
tur pracifiones objeétivas pro (titu intentiotid-
li; non prorealidari,

Instar IL Animalitas prafcindens object-
vé proftacuincentionali, eft quidem illaanima-
litasqu eftin {tatu reali, attamennon prout eft
in ttatu reali,fed prouc eft objetiveinintellech
Argus




Acaui animalitas prout eft objeétivein intelle-
(1\,1:(;;}: concretum ex animalitate que efta
partetel & cognitione: quia animalitas prout
eltobjective inintellectu, nihil aliud eft, quam
animalitas prout cognira. Ergd ulterius Veri-
ficatio contradiftoriorum intentionalium, &
prazcifiones objective ion competunt formali-
tatibus realiter adequare identificatis; fed fo=
lum concrets diftinétis realicer.
ResponpeTu R. Clm verbis uramur ficut
nummis, ly animalitas prout eft objective in in-
tellectu dupliciter fumi poteft.  Imprimis pro
animalitate coghita, adeoque fumendo ut vo-
luiitoppofiti cognirionem pro patte illius con-
creti. Secundd fumi poreft animalitas, prout
elt terminus; & objeétum coghitionum, quc)d
objectuin & tefimifins, hon et pars cognitio=
nis; {i fumatur animalitas primo nodo, hon
dabunrur nifi praecifiones formales, totadiver=
fitate oriundd, A parte cognitionis; {1 fimartur
{ecutido modo ; dabitur locus precifionibus
objcctivis; erit enim obje€tum notitie una fot-
malitas, & noneritobje@umalia formalitas illi

il

licer una; fi comparetui ad fe
arte ely {it idem realiter eum illo

identif
prout eft aj
alio objeéto.

InsTat 1.  Etiam obje@®a illatum notitid-
tuin non diftinguuncura parte reinifi pet ratio-
nem. Ergo in illis nequicuntincludi {ob dicta
fuperius 5 pone hon poﬂmit illis competere)
pradicata iitentionalia, {€il, togfiofcinoin co-
nofei s quia hac contradictoria diftinguuritut
magis quam perrationem ¢ fon enim fibi pet
rationém oppohuntur cognofci coghirionie A;

nof cognofci cognitione A,
ReseonpsTur Quando dicitur quod
creatis aliquibus formialitdtibus ; comperat di-
frinétio virtualis in ordine ad pradicara inten=
tionalia; non hoc ipfo fignificatur; quodilld
r {e nonmifi ratione debeanr dif=
fe1 & non cognofel;
1te; fed qllw.\:.i {int pra-

pradicara it

ferre: MMaubic €nim cog

differuntneimnin
dicara de lineaintt
gnolci & ot cogtiolcinemiie cogitatre diffe-
funt; ipfum ramen cognolci; efl pradicar
delinea intentionali:  Addo quamvisillaobje=
¢ta diftiniguantur a patte rei nonnifi pertatio-
nem, Negotamen, quod pro fkacu intentonali
diftinguantur per folam rationem, [cilicet ratio
communis; V. g Animaliratis, 4 ratiotie coifi-
munis Rationalitats, & ramen pro [tatuinten-
tionali, concedunitur a nobis in creatis Praci-
fiones objective,

InstaTIV. Animalitas & racionakhitas diftin-
ke per rationem, funt animalitas & rationali-
tas prout pracifz,  Ergd prout ficdiftinckz &
pracife, includunt intrinfece pracifiones tan-
quain formas, eritquie priecifio ratione forma-
fum realiter diftinétarum, adeoque non praci-
fio objectiva, fed formalis.

Difputatio
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RespoNpETUR imprimis. DiftihdHonam
ratiohis ut Vocant, ratio€inarz non efie iplem
precifionem, fed fupponi ante preecifionern,
illaque ad alietatem attendit, heac ad depura-
tionem ab iis, quibusidentificatut, & non func
de ratione gjus definitiva. Etficuit in divihisdi=
tinctio virtualisnon eft ipfa precifio objeiva,
fed fupponttur ante illam ¢ ita &in prafenti,
Sed quidquid fit de hoe principio adluc Argu-
mentuim non concludit: nam animalitas & ra-
t}o1-1;nliras prouit précifie ; ik noftris principiis,
fumuntur prour funt objeftum przcifionum,
prout autem f{unt objectum priecifioninin, non
Componuntur tanquam partibus pricifione;
Confequenter non ratone alicujus diftinti
realiter ; competer unuin attingi non arracto
altero, fed ratione ipfiusmet objecti; & forma-
litatis, identificatz realiter alteri objecto, &
formalitdti.

Instar V. In noftiis principiis dici poteft,
quod licet ptacifio aftiva hoi fit pats & forma
denominans animalitatein precifam , erit ta-
wmen forma & pars preecifio pafliva: Concraau-
et efty quia precifiones a&ive diftinguuntur
realier ab animalitate pracifa: Ergo & praci-

tones paflivee ¢ Pracifio enim paffivaelt ideni-
tificata realitery ptiecifioni adive! adtio enim
& paflio funt identificara realiter, confequen-
ter & conrtaditotia intentionalia, que verifi-
cantur de formalitatibus quatenus precifis pas-
five, folummodo verificarentur LiC‘.‘kf‘\)i‘ll'iilIiI.'&ifl—
busrealiter inadequate diftinctis.

i"\‘l': SPONDETUR. Pracifio pafliva duplici=
ter fumitir. Imprimis prout eft ipfa a&io,
qua proutrecipitut, vocatur paflio, adeoque
pafliva przcifio; & ha¢ indubie fon diftingui-
tur fealiter ab aétione, eftquein intellectu; &
fiintuituligus darentur pracifiones objeétive,
non effent objective, fed-eflentformales, De-
inde {umi potelt pracifio paffiva, pro objeéto
&f}tcrix]i[lu pricilo, relpondente, & hie, non
Eit acllo

a, fed objectum illius ; quod obje-
m v:g. animalitas, quia fion eft ditindum

ter, db altero o

ecto, ‘quod eft rationali-
id cognofci & non cogiiofcy, coms-
petet ratione pradicacorum identificatoium
realiter; adeoque adhuc {alvabitur ratio pra-
cilionis objectiva 5 que eft inter formalitates
identificatas realiter, :

Osjrerr HL idem,  Etiamf predicara éx-
triifece defominantia, fecunddm id quod im-
portantin ol\s?iqim, fint extrinfeca fubjeéto, ra-
men {ecundiim id quod imporeant in reco,funt
intrinfeca eidem: I i
quo; importat cognitionem, in recto verd in-
portat fubjedtum, quod fubjectum ef: ipfum

Vi g rationale, ac proinde maxime (ibi intrin-
s s he e e

fecum. _L;igo neque haeeduo, cognofci & non
cogholci; competent formalitari identificarz
realiter, cum alia formalicare.
TN 4
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tas, ideo il

um cognitum itk obli-

Resron-




14.6

ResponpeTur: Quod inLy cognitum, fub-
jectum feiliceripfum, fit fibi intrinfecum & quia
in creatis non datur diftinétio vireualis ut tuvo-
casintrinfeca, ided nunquam cognofcetur ani-
malitas, quinin {enfli reali, & comparate adfe
prouteit phyfice a parte rei, dicatur cognofci
rationalitas, licét non cognofcatur prout fubeft
noftis intentionibus, fumiturque inadzquare.
Siautem dum cognofcirur formalicer animali-
tas, in fenf reali cognofcitur rationalitas, hoe
ipfo non datur adhuc in creatis Diftinétio in-
trinfeca, & tamen poterunt dari pracifiones ob-

O

Jettiva.

InsTarl,idem. Axiomaeft Dialecticorum
quodin omni predicatione vera. Redtum {ub-
jecti cum reéto pradicati debear identificari.
Atqui reum hujus fubjedti v. . rationale, eft
idem realiter cum animali.  Ergo etiam re-
&uim hujus predicati cognitum, et idem rea-
liter cumn animali.  Ergo ly cognitum porerit
verificari de animali {fumpro ex parte objectis
cuin rectumanimalis & rectum illius, {intidem
realiter.

Responperur. Concedo Axioma,fiadhuc
fitaxioma. Concedo Subfumptum. Nego il-
lam illationem quod ly cognitum diftum de ra-
rionali inadzquare {umpto, verificetur de ani-
maliquodeltidem realiters quianegatur non
pofle verificari cognitum de uno identificato
realiter, & non verificaride altero: necid pro-
bat Axioma,fed tunc probarer, {iitafe haberet;
redtum fubjectiira eftidem cumredto pradicati
& iraidentificantur,ut nihil competat etiam in-
tentionale huic fubjecto, quod non competat
illiusidenrificatis. Quanquam concedi poteft
quod ly cognitum verificetur etiam deanimali
ﬁimpco prout clt 4 parre rei, licet non verifice-
tur de eo fumpto pro ftaru intentionali , pro
quo dantur pracifiones objectiva.

Instar II.  /Eque fibirepugnantcontradi-
&oria extrinfeca atque ihtrinfeca : tam enim
wniri excludit id, quod eft non uniri quam co-
gnolbi,cxclmlitid, quod cft non cognofci. Er-
g0 zque hze, atqueslla, nequeunt verificaride
codema parte reifubjecto.

R EspoN DETUR. Eque contradic¢toria ex-
trinfeca, fifint contradictoria formalicer, &re-
fpectu ejusdem formalicatis, {ibirepugnant, ac
contradidoria intrinfeca , fed non zqué hoc
fenfi1,quali ficurnon funt reperibilesformalita-
tesin creatis, capaces unius pradicati prifmo -
tentionalis, quin & alteri formalitatiidem inre
competat ; ita nec funt reperibiles formalita-
tes, quArlim uni competat prdicatum aliquod
{ecundo intentionale, quodnon competat al-
teri: hoc enimnegatur.  Quarcautem pollic
dari diftinétio virtualis in ordine ad cognofei,
& non ad uniri, jam alibiditum.

Instar ILL Euam cognofci & non co-
gnolci nequit cidem rrationalitati eonyenire.

Tractatus 1.

Ergd quod aliqua denominario defurmatur a
Forma extrinfeca, hocnihilimpedit quominus
opponatur .l'qui' negationi {ibi contradictoriz,
atque denominatio extrinfeca opponitur fuz
negationi.

ResponpeETur, Nonimpediri quidem
ut :cquf: bi opponancur cognoih & non co-
gnolci fuppolito quod dicantur deeadem for-
malitate, tamen licet fitimpedimentum, ne in
creatisderur formalitas unita, non unita altera
identficata illi realiter,ied non eft impedimen-
tumutunanoicatur, non nofcaturaltera: qlliu
prioriconcetla diftinétione, fequerctur Myfte-
rium Trinitatis in creatis, non {equitur concefla
pofteriori, ut alibi dictum,

Instat IV, idem, Vipracifionisobjective
immurantur intrinfeca objeéi, Ergonondan-
tur pracifiones objeétivee. Antecedens proba-
tur,quiacognitio prafcindens prezdicata intin-
feca objedti , qua realiter 8 intrinfece funt
unumaliquid, diftinguitin pluraintrinfece ad-
¢oque iminurat intrinfeca objedti.

ResronpETUR. Exeo pr;}:.dicamiut'.'in;rc‘c.l,
qua intrinfece funt unum aliquid non diftin-
guet pracitio objeétivain plura intrinfece, quia
11 formalitas cognita, comparetur ad feipfam,
prouteft a parterei, nonilla fola, fed & alafor-
malitas, dicetur cognofci, licet non cognofca-
tur pro ftatu intentionali. Exalio etiam capite
non mutat intrinfeca objeéti, quia non facit
rem infe phyfice aliter fe habere, numquidne

quia irLul.Ln] u;l'.{:u)gnolhcitur Petrusv. o8 {ecun-
dim animalitatem exiftic jam inadzquate vel
Petrus, vel animalitas; mutatio autem intrin-
feca prout hic deilla, eft mutatio quoad efle
phyficum & reale,

Instar V. Quanrumvis intellectus fubtilis
{ime operetur, tamen non poteit fua {ubtilitate
praftare id, ut comtradiétoria intentionalia
identificentur realicer.

ResponprTur.  Concedo Totum. Sed
modus prafcindendi,non facitidentificari con-
tradictoria , fed facit ut una concradiGtionis
pars de uno verificetur ; altera pars de altera
formalitate, confequenter ne {it vera contra-
dictio.

InsTtAT VI idem. Inobjeéto realiter im-
plici, nullz {unt partes ipfi intrinfecz. Ergo
nec poteft per partes objeétum prefentari, few
inadzquare,

Responnerur.  In objeéto realiter fimpli-
ci, nullz funt partes reales & phyfice pfi intrin-
fecze Conciliz nulla funt partes Metaphyfice.
Neg. Ant.

Instar VII. Quando dicitur objeétum ali-
quod fimplex, repraientariinadzquaré, noi
cit fenfus: quod inadrquatio, feu partialitasfit
in ipfo objecto, led quod cognitio non habeat
omnemillam clatitatem, cum qua poftulatob-
jetum reprafentari.

REspon-




ResronpeTur, Non effe quidemin obje-
&o ,mr.a litatem prrmiiimt‘faw A parte rei, efie
ramen in objeéto u,cmpiwhu: & prout ubdi
noftris inrentionibus fpeétato, heeque partiali-
étiva proft {tatu intentionali, non proba—
tur quoc dre pugnet.

Noro L Que fit dlihll&loIEILCIP[&.C“]DHCB
objedivas, quasconceffimus in Divinisa Praci-
fionibus, quas concellimusin creatis. Primactt
ratione funda mumqunFund“mcnmhpmm-
{ionum objeétvarum in Divinis eft Diftinétio
virtualisinordine ad priedicara primoinrentio-
nalia ( fupple inter extrema quorum unumeft
abfolutum v. g. natura, aliud Relativumvi g.
Paternitas, ) In creatis autem Fuiidamentum
Pracifionum objeftivarum,, elt Diftinétio vir-
tualis nonnifi ad Praedicara fecundd intentiona-
lia. Unde etiam ﬂbricatpotiu: intelleétus Ob=
jectum quod pmfcmdn, in Divinisautem , te-
perit Virtualitatem abfolutam, non efleVirtua-
litatem Relativam, Secanda Diftinctio eftyquia
quando nofcitur v. g Natura communicaris
tuncnein{fenfu qmdun reali, nofcitur Paterni-
ras communicari, quando dutem nofcitut v. g.
Animalitas Petri efle vivens fenfidivuin, tumin
{fenfu reali nofcitur etiam Rationalivas efle vi-
vens lenfitivuin. Conveniuiit autem in hoctam
Przcifio objedtiva Formalitatis abfolute & Re-
lative in Divinis quam Przcifio obj#&tiva in
creatis, quod if ulb[cc"tu proiit attacto, & pro
{taru intentiofnz li,,rﬂ.OLlT1L["‘UlldthCPr&ClilOi]l
formali &c. non refpondear Formalicds alceta,
illi idenrificitarealiter, Czterum inter Praci-
fionesobjectivas in creatis & inter Precifionies
objeétivas in Divinis intér Pra:dicata abfoluta,
inter fe comparata, vel incer Predicara & Rela-
tivaitide inter fe comparata, nulla et diverficas.

Noroll. Quefirdiftinctio noftra fententie;

a {ententia prefcmdentdum nonnifi ex patte

adtis. Convenit utrags fententiainhoe; quod
eX parte cognitionis, & verbl menus,lit inibidi=
vetfitas : item, qudd ftatus inrentionalis, {ic {ta-
tusoriundus 4 parte s &
ftatusintentionalis intunderur enritati, habencd
{uadiverfa coninotata. ~ Differtnt in hoc, quid
noftra fententia, in lpiu objedto prout 1‘cpr;:!i:n—
tato, prout l'ui"i?.ulldcnrff , prout JCC['n:JiI‘."Jli-'.‘C Co=
gnitioné , admiccit alietatem uhius formalitatis
abalia, flanteminhoc; quiav.g. Animalitas, ita
tunc reprafentatur, refponder, terminat cogni-
tionem ac {i in verum fiarura non effer R ationa-
litas: licet (i comparetur Animalitasad feiplam
prouteftd aparze rc..' reverain 1cnﬂ1rcﬂlicogno-
{edtur tunc edam Rationalitas.

Noro IIL Quomodo diftinguantut inter fe
Vircualicites, quz adniittutitur in Nacuram &
Perfonalitates,& Virtualitates que adinittuntur
iheredris.  Diftinguuntur im_prmns: quia Vir-
tualitaces in Divinis funt ad pradicarta primo-
mtentionalia : increatis, ad predicata {ecundo-

item, guod actu
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intentionalia. Deinde, quia alia eft virtualirer
nemine cogitante Virtualitas natura, alia Vir-
tualitas Pau-' nitatis , virtualiter nemine co-
gitante; idque ex eo, quia pradicatum comr-
mumicari Demine cogitante competit natura,
p[;L'dlr_‘xtum aulein #o»n commigicari nemine
cogitante convenit Paternitati.  Jam autem
in creatis virtualiter qudcm diftinguunur
Animalitas & Rartionalitas, in Petro; Virtaa-
litas tamen unius in fenfu reah elt virtualitas
alterius, idgs ex eos quia quod competitin fen-
fu reali & formali animalitati, in fenfu etiam
realicompertRationalitati ; ad eum plane mo=
duin, quo datut a parte rei Animal, fed non di-
fhinétumn nemine cogitante.

QUASTIO IV.
De Diftinilione Formaliex Naturares,

R eviirto I Nowguerihican Formatirer

ex Naturarei diffinguancar Individuavel Spe-
¢ies, noh eft ciiim dubium, quod Bu'ccphalus &
AlL xander, non {olum realirer, fed etiam effen-
tialiter (cu ex nacura rei finc diftinéti; alids non
differrent {pecie, f{ed fe haberentficut Petrus 8
Joanngs.

Queritur ergsd hiz; Aneadiflinitio ex N atura
rei veperiatar inter formalitates | intra vnam ean-
Jemﬁ ifami Entitatem rt'p:’.?{ﬂ‘ffm V. g A
formalitas rarionalitatis, non fic nemine cogi-
tante aétu tormalitas animalicatis in eodein v. -
Petro.

Pramvirro L. Quands guavirer: anfintin
unoeodemg, Petroplures formalitates, non quEritny
an [int forme aifiinél e, inter formas enim eftdi-
{hinétio realis, qualis eftincer albedinem & ni-
gredinem; {ed quaritur: an fint plures forma-
litares quxﬁent cutnidentitacé reali, habeant
tamen qmddumcnu (fentiam, c onceptibilita-
teitl objectivalx 1nemine cogitante h’hu.,}a.m
[ trro L i hoc effe Statum qu.r/?mﬁ.r;,
&tores Scotutfl ut putant fecuti; te=
ctiotiem quandam, queiion fit realis
propric; qualiselt incer albedinem & duleedi-
flem; q\;r item nei ;;t diftinétio tationis, qtialis
eftinter dehnitivum & definitionés que dcmo,
tion fitmodalis; eo guod ill# formalitates nion
adferant ullam propriam Entitatein. Volune
tamen ifti Auétores didkam diitinétionem effp
plus quam Rationis; quia eft nemine cogitan=

te, volunr effe minofem tealis quianoneft in-
ter Res & res;  fed intra unam candunq fem
non realiter r"'hvl‘ nalitecdiverfam.  Voluag

effe Minorem diftinctione niodali, quia modus

condiftinétam Entitatem ph"‘;un importat,
formalitates autemi {unt inera eandein phyfi-
cam Entitatem. Lu_L.hLrum‘.;fmﬂ&muaqu,&
ricur an detur
Prasirro IV.  Gua fit iffins Diffinionis
definitio,
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