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Iwsrasss. Quidquidnegatur formalitet de
alterofemper negatur.  Ergo nunquam elt in
porentia ad negari. Ergo non tundamentali-
ter diftinguineor animal & rationale fed actu.
Sed non a&u realicer aut modaliters  Ergo
aétu ex Naturatel.

REsponsunijam,quidquid negatur de altero
formaliter, idque decofumpto in (uppofitione
fimplici, illud fempernegaturde ecodem in fup-
pofitione fimplici, fed nonerit necefle negarin
iuppuﬁtloncpcribmﬂi. ltem, guidquid hega-
tur dealio prout {ubeflt noftris (ecundis inten-
tionibus, debet negari de eodem prout fubeft
noftris fecundis intentionibus, fed non debet
negatideeoprout efta parterei.  Et ita nega-
turanimal quodeftin homine dc rationali, pro-
utanimal ﬁlcﬂ: noftris fecundis intentionibus,
fednon proutefta parterei; quod iplum a parce
reiapudmenonaliudelt; qudm remindepen-
denrer a noftris concepribus {eu phyfice fu-
meres

Coriiaes ex dictis. Gradus Metaphyhi-
cos non diftingui aétu intrinfecé ratione cjus
quod dicuntinreéto, diftinguitamenadtua par-
terei ratione ejusquod dicunt in obliquo & ex-
trinfece, quodeftidemacdicere diftingui ipfa
connotata & extrinfeca, ad eum modum quan-
do dicitur, Paries prout albus disgregar vi=
fum, fenfus eft: quod albedo difgreger vi-
{um.

Punctum Difficultatis 5.
Argumenta Récentioram.

Bjcrr L Sylvefter Maurus . 32. Ra-

tionesquarum neucra includitatin defni-
tione adzquataalterius, diftinguuntur eX Na-
turarel, fed dancut multe rationces genericeac
differentiales; qiatum neugraincludicut in defi-
nitione adequataalterius, &ita atlimalitas non
includitut in  definitioné rationalitatis ad-
zquara,

Responperur, Cum in afgumento nofi
ponatur, quodhzc diftinguantur ex Natutarei,
& quidcm aétu idque nemine cog{mucc,vi.icf
tur al’gulﬂﬁn“ll‘” Pﬂ.ﬂcipiﬂ hﬂﬂrﬂ non pCECI'G.
Exdictiste(pondetialiter potelt quad rationes,
quarum heucra includicut in definitione ad-
@quara altetius, proutille {ublutit noftris com-
cepubus ditinguantur ex Natura rei.  Neg:
Major: Sic enimdiftinéta debent diftingui in-
dependenter a noftris concepribus & intenrio-
pibus. Rationes quarum neutrajincluditur in
definitione adz quara aleerius , indcpcndcnrcr
anoftris concepubus diftinguuntur ex Natuta
rei. Concedo Majorem. Diftinétaque miifiori
neg. Confeq.

Instaridem. Rationes cognitz conceptu

Tractatus T

quidditativo & adzquato, quarum neugra in”
cluditurin definitione adzquata alterius; diftin-
guuntor ex Naturarei, fed tales lunt rationes
generica & individuales alioquin nulla quiddi-
tas fenfibilis 8 matecialis eller, 2 nobis cogno-

let,
fcibilis qui;idirarivc‘. Ergo.

RespoNDETUR. Rationem hanepofitam,
polt duo fuppofira, clle eandem cum priori, &
ci fic fatis eadem refponfione. Ut aurem fal-
vetur quidditatern {enfibilem efle ca;_;sm‘{c:-bi-
lem quiddicarive, fufficit quod derur definitio
animalitatis & racionaliratis 3 prout cit aparte
rei; debebit definitio urrique competere, ficut
& definitum homo utriquein fe competit,

Osjrert [l Comparando rationes geneti-
cas & differentiales quidditacive cognitas v. g
animalitatem & rationalitatem, noninnotefeit
guodanimalitas fitrationalitas; fed potius inno-
telcicoppofitum, copacios quo comparando
colorem & fonum, whorclcitguod color non
cltfonus.  Erpo.

ResrondrTur. Non innotelcit anima-
litasex rationalitate, prout fublunt noftris con=
ceptibus, intiotefeit autem animalitas eX ratio-
nalitate, proutheeeftaparterei; niliil énim eft
quiddimshzcﬁpartercimﬁinrc , hotdo; hic
auitemn honio, elt hoc corpusita organifatum, &
anima hzc, im.frpmdcns,qnmd urramgue dicit
animal,neqtic €nim animal eft folum corpus;
utrumquic etiam horum dicit rariohale; heque
enim tationale eft fola aniina; unde fic ut eadem
quidditas inre firanimalis, & eadem rationalis,
adeoque ex quidditatéanimalis, proutefta par-
té rey; innotelcit quidditas tat:on.llis,prourcﬂi
parterei, nec {eifta habent ficut fonus & colora
pattetei, quia horum utrumgue diftinétam en-
titatém dicit; noi aliaautem eft entitasanimalis
aparte rel, ab entitate fationalis; conlequenter
qmdd:tasanima]is,:‘1quiaidimtcrationulas \hlfc:
reit, prout hze fubfunt noftris conceptibus, {i
prout{ubfunt noftris coticeptibus; ergo nonex
Natura tei, hemiine cogirante actu differunt.

Iwstar L Intelleftustion magis pénettat ra-
tionem éntis-& czretas rationes rranfcenden-
tes; qudm rationem animalis, fed dé racione en-
tis certificatur; quod includaciira patteteiin
differentiis; ergo eriam de ratione animalis cer-
tificarctur, quod includatut 4 parterei in quid-
ditate fuarum differentiarum; i verd includere-
tuthon ceftificarerut, €rgo ided quianoninclu-
ditut:

RespoNpETUR: Roationem animalis ini-
cludiindifferentiis;certificatur inrelle@us clim
confidetat animal pii utelta parte rei, & ficut
certificatutinicludiensin diverfis differeariisita
eertificatur includi ammal, & in rationali & in
itratiopali; fi fumatur animal protic cft 4 parce
tei licetnonincludatur, fi lumarui prout fubeft
noftris canceptibus.

INsTAT




instarII. Nefter intelleftus minus pe-
nerrat differentiaca Dei quam  differentiam
creaturarum, fed de differentia Divina cernifi-
carur, quodincludat in fua quidditate omnesra-
riones abfoluté pradicabiles. Ergo fi differen-
rizincluderent rationes generieas in fua quid-
ditate, certificaretur de tali nclufione.

REesroNDETUR. Cumnon detur animal ut
{ic nemine cogitante, {ed nonnifi l}oc & hoc
animal, & tamen hoc & hochabent{uam quid-
ditatem , certificatur intelleétus quod hocani-
mala parcerei,ithocrationale,& quidditas ani-
malis hujus & paree rei,fit ur dixi quidditas ratio-
nalis a parte rei,

Instar III.  Conceptus quidditativus ad-
aquatus rationum, elt perfecte reprzfentativus
iptarnmys Ergo cliim coneeprus quiddicativus
non exprimatinclufionem; nec rationes fein-
cludunca parterei.

Responperur. Neg. quod conceptus
quidditativus animalis, prout eft 4 parte non
exprimatinclufionem rationalis prout cft 4 par-
rerei, hicenim conceprus eft hoc corpus & hze
anima, hicautem conceptusidem eft cum con-
peu rationalitacis, proucillacft ipartcrci re-
volvensque {eintellectas dicit, aliud eft animal
prout fubeftnoftris conceptibus A rationali,non
autem 4 parte reinemine cogitante.

Osjrcit I Principia. in quz refolvitur,
& ex quibus oritur cognitio quiddicativa, de-
bent cognofti quidditative, co pado quo prin-
cipia cognitionis evidentis,debent effe eviden-
tia. Hxcautem cognitio,nonnifi in hac fen-
tentiafalvarur « dum quaritur quid eft homo?
quaritut cognitio quidditariva hominis? & re-
f'pondcn:r, animal rationale; quaritur quid
quiddicativé animal? & refpondetur, vivens
fenfitivum: quaritur quid vivens? refponde-
tur,corpusvegerabile, hocin fententia oppofi-
ta non poteft falvari,nam rationes genericx &
differentiales minus quidditativé cognofcun-
tur, quamres definitz,

ResroNDETUR. Si quazratur, quid eft
homo, ut fic; interrogationes & refponfiones
adlatz funcbona, & i nobis ctiam adhibentur;
{fednegamus darihominem ut fic nemine cogi-
tante ; fed nemine cogirante datur Petrus, Pau-
lus &c. quorum quiddirativa cognitio, refolvi-
turin principiaevidentia & (b {enfum caden-
tia, & caqua funt & proue funta parce rei, & ex
iisquz{ubfen{um cadunt prafternicur viaadea,
quzinfenfum non cadunt, in {e,ut rationalitas,
animadc. Quod (i cognitio 1lla refolviturin
principia evidentia fenfuums; magis adhuc cft
quidditativa, quia pauciores gradus habebit ad
cvidensperfe, minusavtem diftansd noto per
fe, evidentivseft: undefi quaras quideft hic
homo? efthoc corpus ita organifatum, & ani-
maprodeosfe petillud; fi quaras quid eftillud
siic Organilhtunl & quid Pmdcrc e animam,
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jam tantiim perifta qua fub fenfum cadunt, re-
{pondebitur,

Ospjrerr IV.  Intelle&tus debet effe difpofi-
tus ad cognofcendum fuum proprium & pro-
portienarum objeétum,fed propriom & propot-
tionatum objedtum intelleétiis noftri eft quid-
ditas materialis, Ergointelle@usdebet efle dif-
pofitusad cognofcendum quidditatem rej ma-
terialis proureft, fedintelleétus cognofeit quid-
ditatem rei macerialis ut compofitam ex ratio-
nibus generigis & differentialibus, Ergo vere
quiddims m;smria!ls,L‘omponirur €X rationibus
genericis & differentialibus, ditinéis ex Nata-
rarei.

RespoNpETUR.  Quidquid fit, an obje-
&um intelleétus noftri fit quidditas materialis,
quod negaripoflet, quia fequereturquodadid,
quod materiale non eft viralicer videndum, ele-
vari non poflet; ficut quia objetum adequatum
oculieftwifibile,non potcft,clevari,ad audien-
dumvitaliter.  Direéte dici poteft quod obje-
@um intelleGtus noftri fir quidditas materialis
nonuccunque, [led quidditas, vel proutefta
partetei, vel proutfubeft noftris concepribus:
& prour fubeft noftris conceptibus accipiendo
{eilicethominem ue fic, sogoofcit illum com-
pofitum ex rat us genericis & differentiali-
bus, diftinétis «&tu ex Natura rei, fed he ratio-
nes aG&unemine cogitante, fecundum fc !Pu-
&atz, non dantur.

Osjicrr V. Quia fecundim hane fenten-
tiatn , traditar ratio univerfalisde diffin@ione
velidentitate rerumacrationum, hae ratioeft
finitas&infinitas: Infinitaselt ratio, curDEO
identificentur omnes perfectiones, é converlo
limitatio effendiin creaturis, eft ratiodiftinétio-
nis.

Responperur.  Etiam hazc fententia non
traditregulam univerfalem, idquein duplicima-
teria: Imprimis quiaetiam fapientia qua talis,
& juftitia qua rahs inDeo, diverfadefinicione
definiuntur & ramen negat hzc in Deo diltin-
guiex Naturareiobjiciens, de quo alids adtum,
Deinde quia etiam in creatis finitudo non eft
1-;1:1'oplur':ﬁcaﬂd1 omnia in creatis, {Untenim eg-
iamincreatisrationesindiftinétz ex Narora rej,
Addo quod hze ratio videatur probare,ita in
ﬂobisdiﬁmgm’:smmaﬁmtcmz‘n'aril_nmhmtc,ﬁc-
ut diftinguuntur in nobis jufticia 2 milericor-

dia.
Osjicir VI. Maftrius Difp.s. Metaph. a,

num. 2.2, In homine ultra res ph_yiic:ss > que
funt ejus phyfica parces, reperiuntyt ctiamrea-
litates Metaphyficz, v.g, realitas animalis ra-
tionalis &c. quz quidem rariones s non plurifi-
cantur perfolas pracifiones formales » quiain-
tellectus non producic per animam fuam

has




Q0
has rationesin homine, {edillas jam formaras &
plurificatasreperit, alioqui homo non eflecani-
mal rationaled pagte rei, {ed tantdm per opus
incelle@us , neque hujusmodi rationes plarifi-
cancur vel diftinguuntur in homine per folas
precifionesobjectivas, id eft, per conceptus ob-
ie@tivos inadzquaros, quia ahas i adtu inada-
quato incelligeretar, unica tantum ragio conce-
pribilisin iplo npprcheudcremr; hocautem fal-
fum eft, quianulla creatura cft implex aliqua
cntitas 4 parceTel, elt enim etiam ex variis gradi-
bus effendi N’Ic{'aphyﬁcis compo{im,idcé quan-
tumcunque inadzquate concipiatur, concipi
nequit nifi variis & diftindtis rationibus.

REesponpiETur. Concedoin homine repe-
riricealicates Metaphyficas, fed non diftinct
diftin@ione illarum atuali, pendente i praci-
fionibus imprimis formalibus, fed cum funda-
mento in re pracedentibus,cumque harum for-
malitarum diftinguendarum, detur fundamen-
tum nemine cogitante, hocipfo fequitur, quod
has rationes non producat per aétionem fuam
intellectus, fed prafeindics que prcifz jam (e
ipfis diftinguuntut aétu, ut alibi dicitur, ratio-
neque ¢jus fundamenti quod actu habetur, eftd
parte réi animal rationale, (ed non diftin&um
v. g.dfuis haecceitaribus aétu, nec diftinétum
adtu animal, a racionali.

In fententia noftratenente prcifiones obje-
&ivas, teferri etiam id debetin prmciﬁones ob-
jectivas, caluque quo aétu adzequarto intellige-
retur homo unica quidcm te, & nermine cogl-
tante , ihtelligererut ratio mulriplex tamen
fiundamentaliter, quivalenter 8¢, cﬁqncﬁm-
plcx entitasactu v. g. homo, muliiplex zquiva-
lenter , & eftex variis gradibus eflendi Meta-
phyficis , non actu {ed fundamengaliter di-
ﬁih&.“

Osjrerr VILidem. Mulearealiter identifi-
canrui, quz tamen variis definitionibus expli-
cantur utdocer Ariftotelis cum igicar definitio
cxplicereffe formale & quidditativum, quod
habent res a patte tei, antecedenter ad quod-
cunque opus intelle@us, concedenda eft incet
pluraillasaliqua diftin&io acualis,

Responperui., Hoc quod eft definiri,
quod eft, vel eft definiri prouteft, veldefiniri
quidem quod eft; fed prout illud fubeft noftris
conceptibus,; non urcunque, fed fundamen-
tumin rehabentibus ; unde quando vatiis defi-
nicionibus realicer idenficata explicancur, ex-
plicanrm‘proutfubii.mrnaﬁris conceptibus,ex-
plicaturque definiim  effe  quiddicativam 4
quod habetura patte tei,fed non prout habetur,
{ed fundamentaliter acceptum, & prout fubeft
noftris conceptibus; talis aurem definitio rei
prout habetut fondamentalicer, & fubeft no-
firis conceptibus non arguit alietatem actualem
& nemine cogitante, fi autem definirecur id
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quodecft & prout eft, deberet una quidditate
definiri.

Instat 1. Separabilitas realis arguit di:
ftinctionem re::ir:m;crgu&.’[bpurabilitas fecun-
diira conceptibilitatem, exigita aflu ex narura
rei , arguit aftualem diftinétionem ex natura
rei, majorem diftinétione rationis, minorem
reali.

R sponpeTur. Negandodariadtuex
natura rely nemine cogitnntc,illam fcp;;rah\l;.
fatem fccundf}mconccptibilimtcm;{i enmeft
{ecundiim concepribilitatem, non eft indepen-
denter & noftris intentionibus. Deinde datur
etiam per nos f“up}mﬁm diftin@ione virmali &
fundamentoin re, ahlis & alitis conceptibilita-
jor diftinctio, quamficin iftis, quz fola

tisma
ratione differunt, indubi€é enim ctiam per ros
magis diftinguuntur animal precifum & ratio-

nale, quam definitio & definitum; {ed negamus
hanc diftin@&ionem effe nemine cogitante,
Deniqueex conditione ft-pr.rabilimtis arguen-
dacft conditio diftinétionis, 8 1ta ex ratione {e-
pambllimtb tamratorum, quamn modorum,ma-
jor arguitur cffe diftinctio realis quam mo-
dalis, quia autem hzc fvparabxlitaﬁc& intentio-
nalis, arguit etiam majorem diftin&ionemin-
rentienalem, fedfiilla feparabilitas non elletin-
tentionalis, argucret diftin&tionem non inten-
tionalem, hincnon habetur in noftris principiis
tigotofé actualis illa fepatabilitas , [ed folom
fundamentum feparabilitatis.

Quex arguitex verificatione contradictorio-
rum tam in divinis quimin creatis alibi {olvun-
LUt

fnstar Il Deusnonc¢ognofcit tes nifi ad-
zquate & diftin@¢&, fed Deus cognofcit diffe-
rentiam & convenicntiam inter hominem &
brucum. Ergo concipere debet gradus ad-
xquatd, cx naturarel diftinctos.

" RiesponpeTur. Si Dets res nohnift ad-
Zquate cognofcit, non cognofcit gradus ipfos
diftinétos, quia res fecundum gradum accepta,
femper ¢lt inadzquate acccpm,ad:«:qu:noqnc
illius, ftar in omnibus fimul,und cumindividua-
tione, Admifimus item alids eriam in DEO
pracifiones obje&ivas zquivalenter , quibus
mediis, poteft Deusillas convenientias & diffe-
rentias falvare. Denique dici poteft, quod
Deus cognofcat differentiam & convenien-
tiam entinm ratione excrinfecorum connotago:
rum, & que poltea ducunt ad formandum con-
ccprumintc&isipﬁs conveniendi & differendi.

InsTarIIL  Saltem diftinguuntur paflio-
nes i fubjecto diftinétione hac ex Narara rel,
quia {cienuia realis eft cognitio rei per caufam
propzccquamrc—sc{},&quoﬂiam illius caunfaeft,
ergo necefle eft quod affeCtiones ex Natora
teia fubjecto pullulent,adeaq; & diltinguantur,

& i




& fihomo & rifibile perfolam habitudinem ex-
trinfecam diftinguuntar, cim demonftramus
rifibilicatem de homine, per animal rationale,
demonftramus hominem , potits (ic concipi,
puta, fub rifibilitate, quia concipitur hoc alio
modo, pura fub Concepru rationalitatis.

REesronpETUR. Scientiaaddeutvis realis,
st cognitio vel per caufam phyficam, vel pet
caulam Metaphylicam , adeoque intentiona-
lem, cum fundamento in re procedentem, hoc
avgem nen arguit ullam diftiné&ionem aétuna-
lem, diftinguuncuraucem homo & rilibileactu
nemine cogitante, per {o!a connotata extrinfe-
ca, fed hzc connorata fundant diftinétionem
principii Mataphyfici, & paflionis Metaphy(i-
CE, Cumql,]c{funail huic quidem rationem prin-
cipii; huicrationem pafionis, detur fundamen-
tumbcmine cogicante,n »ndemonftramuscon-
crpiLanmm‘n:rfioarl*iuarii',hm‘ca]‘cpnrliwncm,
illudprincipium, fed racione fundamenti habi-
ti; licécnon it principium a&u ditinétum ne-
mine cogitante,d ud paffione.

Peafendz hic veninnt antloritates wArift, quas
addpcie < Ataflrivs.

L Locus. 4. Top. c. 1. dicit Ariftorcles.
Ens & unum Ji mnguiratione quiddirativa.

Resronperur. Concedo, quia diftin-
gmmtua‘m:mncd.vcrflrclrﬁmi'nhmis,{bdncgu
id effe nemine cogitante, quo etiam modo ex-
plicaridebetlocus ex 5. Rher.

. Locus, 3. Metaph. . ro. dicit genus efie
extra rationem differentiarum.

ReEsronDETUR.  Etambiclocusintel-
ligendus, quod definitio entis, non fic propria
definitio differentiarum, :

[11. Locusex;. Phyfic.t. 2i. ubi aic paflio-
nem & actionemratione diftingui.

Resronpetur:  lladuo definitionibus dj-
ﬁ,jligt!j. :

IV. Locus eltex 3, Ani.t. 3. qudd alind eft
magnitudo,aliud magnituding effe.

RzesronpETur. lllic loqui Arift, de diftin-
&ienceilent & & exiltentiz, quod illa fit ®rer”
na, hae e poralis, ex quo non arguitur difkin®
&io adtu ex natura rei, {ccundim alias preex”
plicata.

V. Locus eft ex 7. Metaph. t. 20. 31 841
ubi docet,quod in abftrackis 4 Mareria, id eft,
quod quid eft, cum cocujusecit, in concepruau-
tem cummarena, non efle idem.

ResronpeErur., Per quod quid‘inm[h‘gi-
tur forma,qua in abftrackis & macerid non di=

ftinguitur realicer, fecus inmare.
rialibus,
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De Difliniéonc rationis ratiocinate o r4-
tiacinantis,

Ssiro 1. Nomine diftinctionis Ratiocinase
A non ffe intelligendam diftintionem , uc aic
Suarezdip. 7. Settione 1. num. 4, g praexi-
Saz antequam incellelFus ratiocinetur, & qua fic
quafi ex feratiocinata,utque folum tequiratue
adillam cognolcendam intelle@us, non verd
taciendam, ha¢ enim jam effet diftin@io Scoti
ftica, fed diltin@tioRarionis Ratiocinatz, elt dia
ftinctio cum fundamentoinre,feu quzfitabin-
tellectupre(cindente objective,

Asseroll.  Diffinclionem rationss yarioci.
wnantis effe. diffinitionem, que [t (faenlls fandas
mentoin e, fedex folonoffroconcipiends modp, ali-
ter & alitcr rem concipiente, Explicar hoe
idem Suarez. Illa cénfentor effe diffin@a ra-
tioneratiocinante, quandoinduobus concepti=
bus ['f.'mpcr adzqu ire idem contipitur, efltque
rantum \_1 'L‘.‘\i.‘-lu E'CE.‘(‘U“(‘SL'(.:“ﬂ'\P«'lrﬂ“Oﬂi?F]'C*
henfionis de objefto, ad aliam apprghenfio.
nem. EI]LZﬁlﬂjﬂglllmiu.’P[‘FI[ISPI’Opl'l‘(fic.']-
to poficus,d feipfo pofito pro fubjeéto: Quod
fi in duochus conce ptibus eadem Entitas; {ed
pcr111;1&2:({:1;1:«5conccprusabjc&i'\-‘osa[ringc-
tur, 1fta diftinguentur dift nétione rationis ta-
tocinate.  Et ita quando concipio animal
quod eft inPerru,nm:concc—pmrmionali,cun-
ceprusifte eft inaderquarus, nee fecundim ro-
tum effe Petri, qui preteranimal, importater-
iam rationale, honeque fier, ut animal & ratio-
nale, diftinguantur ratione ratiocinara,

Quodfi quzras,quz fic regula cogholcendi,
gquanon diltinguantur diftinétione rationis ra-
tiocinate? quz difb.ndione rationis ratiocis
nantis? idem d.ccndumtritquod dictum deis,
quaznam objedtivé ptafcindere pofline qua
non:

Assero 111 Diffinitionem Bationis ratiocs-
HAreF rarionis ratioc nautis bene POffe falvari per
fols Conmotats; ita Ut res ipla prour connotat
fundamentumin re, fuz alierats, cenfearur efle
diftinéta ratione ratiocinara, & res prout con=
notaralieratem ortam exalio & alio modo cons
cipiendi, cenfeatur effe diftin@a R atione ragio-
einante:

Coicices. Admitr polle; ditinGionein
ex Natura rei a@&ualerm inter ¢ itiones commus-
nes, jam inftard praecifionis & abfte:@ionis {pe-
&acas. Rurlisadmicei pofle dittinétionem ex
Natura rei, camque neminc cogicaniee,fed non
afluinteranimalitatem & rationalitatem Perriy
idque
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