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formalis fub Qua deferibi poteft,quod fic con-
ditio fine {cilicer 2 poccntia
objeftum eft Cognoicnbilc, & fub qua notitia
senolcit objeétum tali vel tali modo. Hluftrari
voteft Inftanta defumpta ab igne. Sicut &
yroximatioignisnon eltratio formalisigni
hzc enim procedit ab ipfa ratione tor-
,hoc eft vi igniendi,tanquam 2 ratio-
ne Que. Noneft item apptoxima;io, ratio for-
malis Propter Quam, quia rato formalis Pro-
prer Quam ignitionis ¢ft adtio igniendi,cum ta~
men approxima io non fit aétio, fed eft rantum
ratio formalis fub qua & conditio fine qua non
3
ndl.
In LogicaRatio formalis Quz, erit rectitudo
O pcrazionu!n. Rario prnptchﬁam,cmnt prin-
cipia, 1atio fub Qua, eritut communiter dici-
cur abftractio ab omni materia, non tamen a
ragione op:rdbi‘;is, Sigt .+ dico quod non ab-
{trahat 4 ratione Of < non dico quod
non abftal li, cum nullam
mareriam (¢ it, fed Enti-
rates ipm;u;tl\.s.h_)‘_. rationes intelleétus.
Aliquis dicit rationem formalem {ub quaLogi-
cz clle abitractionemab omui materia & omni
Ente reali prout contradiftinguitur intentiona-
1i, confideratenim Intentiones Logic a,feuadtus
intellectus noftzi,

qua pon, {ub qua

Dividitnr item Objectum iv Adeguatum & In-
adequatumt. Nomine adzquati objeéti venit il-
1ud objefum , quod includit in fc toralitarem
omnium fcibilium, & eft zque primb de omni-
bus in illa feienoa contentis p'::z;dicabilc. Eruale
objettum poteft ¢ffe in Logica Ens denomina
bile Logice, nam & tres Operationes {unt Enria
denominabilia Logicé,& zquipollentiaaut con-
verfio &, font Ens denominabile Logice.Hinc
pcrmicmnmpi‘&'{.lcnnuﬁt:"ringui:uri reraliaob-
jeftum adzquatum ab objeéto atcributionis.
Nam corpus naturale v.g.in Phyﬁcai'uppoﬁto,
Sum atcributionis, nunquam pre-
onibus, proprictatibus,8aliis fci-
bilibusin Pt a. Hoc objettum {olet etiam
EPPC‘]BfIUb;\\_. :‘,\u-:i;;:quauuuﬁmpliciter.ltcm
objeftum Confiderationis.

quod fit ob)
; i
dicaturd

Czrerum {1 detur habitus,in quo fingulacon-
Giderabilia poffunt tranfire in {pecicm per fe
objeéti, in tali habita objectum adequatum {eu
confiderationis non crit ditinétum ab objecto
Arrributionis. Objeétum autem inagdzquatuin
clt obje@um partiale non adzquans latitudi-
nem {cientiz,

Hanc Divifionem ultimam advertit Arriaga
nonelik:tiguro{um,quinuua pars divifionisnem-
pe objeftum inadzquatum continerur inalrera
parte divifionis, hoc eft inobjecto adzquato,

Inadaquati Objecti [pecies e5t objectum prima-
yium [ Principale;nominecu jus proutillud con-
diftinguitur ab objecto Autributionis, yenit no-

Tradatus 1L

bilifima {pecies Entis, confiderabilis in illa fci-
entia, quale objedtum in Phyfica eft homo, in

Metaphyfica DEUS.

DIFFICULTAS IIL

Explicatur Ratio Objectis Attribationis
47 Astributi,

OB jectum At tributionis est illud,ad quod omnia,
gqua traclanivr in aliqua [cientia veferuntur,
Objectum anters Attributim 5t illnd guod refertur
ad Objectum alind. Porro ea qua ret untur ad
objettum Attributionis. 7. Sunt Principia caque
duplicia aut complexa, hoc elt pwpol;l.ioncs‘]u—
mine NagurE no:;x,autjm:omp!exa,i';oc elt cau-
{2 conftitutiva objedtifiveille conftituant Phy-
{icé, ut corpus conflituirur ex mareria & forma,
five conftituant Metaphyfice,quo modo animal
& rationale conftitaunt hominem, 7. Revo-
cantur [pecies, funtque id, de quibus folis obje-
&um Arcriburtionis dicitur in recto, 111. Revo-
cantur propricrates. (7. Effectus. 7. Oppolita
objetto, nam oppofitorum eadem eft {cientia.
Hoc objeétum appcllammb Ocham objectum
continentiz, quia {cibilia in {e continent. A S,
Bonavent. appellatur objeétum integrale, quia
omnes {cicntiz partes integre compicc}itur‘. A
D, Thoma appellatur obje&um commune, Ab
aliis univerfale.

Expricatur L. Tali diféurfa Natura Objecti
_Artributions,quam fundo in Ariftotele 1. Eth,
C. 1. Omnis,iNQUIt, ars & doclyina bonum quoddam
appetit, fi {cientia appetit bonum, certe habitus
{cientificus, erit quoddam appetitivum, appros
prians fibicerta objedta,ad qua habeat innatum
appetitum ad eum modum, quov.g. levitas cft
appetitus innatus loci furfum. Quod fi habiwus
quic unque eft qumidnm .1ppcritivhm,ncccﬂhrii)
refpondereilli cicbc:,appcrihilc,appetibiic enim
& appetitivum {untcorrelativa: adeoque po{lta
uno correlativo , poni deber &aliud, Porro ho
appetibile habirts vocatur communiter Obje-
&um,quia verd in appetibilibus alia appetuntur
per e, alia appetuntur proprer aliud , & ita pet
{e apperitur fanitas,propter illam verd pharma-
cun,eodem modo in habitibus feientificis,qua-
dam appetuntur & confiderantur proprer {6,
quedam appetuntur & confiderantur proptet
aliud. Dico ergdillud quod confideratur propiet
{c, ita, uc reliqua ad confiderationem illius o=
dinentur , illud inquam taliter appetibile, eft,&
vocatur obje@tum Actributionis , reliqua verd
qua non appetuntur proptex fe confiderati, ed
referuntur ad illud , primd & per fe appc[ibilf:,
yocantur & funt objeda Areributa,

Exrricartur k. Tali difcurfu ratio ob-
jedi atcributionis, Sunt aliquz perfectiones di-
vine {ecundariz, quz mecliores funt ipfz, quém
catum oppofitz. Sic v, g, melius oft effc im-
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menfum DEO quim effe loco adirictum, me-
lius elt effe omnilcium,quam ali ] Jii‘ciLun,{aIcsc’p
petfeiones vocantur ﬁml_nlicircrfinwfi( es. Hz
perfetiiones {implicirer fimplices quanctumvis
incelligantur ex modo concipiendiadvenire na-
rz divinz in {uoeffe confliture, correfponde-
reque paflionibus & proprietatibus , ex natura
creata profluentibus,nihilominus nonappellan-
wur palliones Dei, quia paflio notat imperfectio-
nem,dependentiam &c. Quenominanon ufur-
pat fides circa Divina, fortuntur tamen bz per-
ones, ex modo noftro concipiendi, adve-
nientes effentiz divinz in fuo effe conftiturze,
{ortuntur inquam nomen Arcributi , eo quod
xigantur ab effentia divina cique attribuancur,
Effentia verd, elt ipfum illud, cui haec attributa
atribuuneur, Sic &in prafentt matetia, clt ob-
je€tum quoddam, quod eft quafl eflentia fcien-
tiz, natura illius,{pecificativum illius, eftque hoc
tale objectam, abjedtum atrriburionis, fcibili-
tasque illius exigit & depofcir ranquam aliquid
{ibi debitum, tanquam conveniens ateributum,
cognitionem reliquorum objeétorum » qQUZ VO-
cantur {ecundaria, partialia, ateribyra,
Exrricatur 1, Natura Objedi Attribu-
tionis per proportionem , & Au_l.l-n:_:‘ialu, quam
habet obje&um Attributionis, cum Analogia
ateributionis. Porrd ficut in Analogia attribu-
tionis ¢ft aliquod principale, ad quod aliqua re-
terancar, & alia funt minus principalia feu rela-
ta, Sic v, g. fanitas cft Analogum atrriburtionis,
ad quam attribuicur pharmacum tanguam cau-
{3, pullus arteriarum tanquam index , econtra
verd ad pulfum arteriatum non refertar fanitas
animalis , nec ateribuitur, ad pharmacum. Sic
& in prafenti obje@um attriburionis elt,ad quod
omnia referuntur objedta minus principalia, &
ipfum non refercur ad minus principalia, idque
in ratione fcibilis,quia feri poteft ut in ratione
Entis, referatur ad alind ira R e@itudo in ratio-

ne Entis refertur ad Metaphyficam, fed non in
r M T

Q t conditiones objelts attribn-
taopis. I, Ut fit aliquomodo unum fltem Ana-
logice vel per rationem ordinis, fumitur id ex
Ariftotele 1. pofteriorum c. 21. Er ratio elt,quia
{Cientia fumit unitatem abobjecto attributionis,
quomodo auteim unacrit, fi obje@um unum non
Crit. [1. Conditio eit, ut cateva in [etentia confide.
¥eptuy per ordinem ad alind. 111, r per illud fcren-
tia diftinguarur & veliguss feientis quod nelcio
quam confequenter docere poffint,qui fcientias
non per Objeétum artriburtionis fpecificant.

Noro II. Objectum attributionss non debere
effé primarium in ratione Ents » Quantumvyis fic
primatium,in tatione fcibilis, Sic communiger
Deus non cenferure(fe objeétum Metaphyfice,
qQuantumyis fit primarium in ratione {cibilis Fn.-
tis, Neque dicas tes eo modo feibiles funt quo

tuar, proinde fi primario {unr, primatio cfle [ci~

NOTU I. ‘(3'!:‘{.’

biles,hinc enim tanturhedo fequicur, Rem,que
primari6 eft,{cibilem efle,quod primarid fit,non
autem fcibilem efle,quod primario (cibilis fir,

Noto 111 Nowu reie explicari & gurbysdam
vationem objecti attyibutionss, guod objeltyum astri.
butiongs [it tale, quo fublato tollatwr feientia, Multa
enim funt in {cientiis, quibus fublatis rollitur {ci-
entia, qua ramen non funt obje&um atcriby-
tionis, fic v g, fublata Materia tollitur Phyfica,
& tamen Materia, non eft obje@um attributio-
nis Phyficz, Certum tamen elt, quad de ratio-
ne objedi attributionis fit, quod eo manente
impofiibile fit , non manere alia objeéta partia-
lia,que revocanrur ad iplum obje&um atcribu-
tionis,manere enim objectum Attributionis, eft
mancre Caufas, Species &c, Scientia aurem ni-
hil prater hzc compledtitur.

Noxo LV, Rationem objecdi Attributionss ca-
dere immediat? fipra rationem formalem, non fi
pra rationem mater ialem, Ratio eft, quia Areri-
butio ratione feibilitatis , non convenit objecto
materiali, fed ratio arrriburionis in {cientia, eft
attributio ratione {cibilitaris. Ergé atributio in
{cientia non convenit obje&o marerialj, Major
probatur,quia abfoluté & ipfa (cibiliras determi-
nhata non convenit objeéto mareriali, fed habet
hoc d formali. Minor probamur Confenfu Do-
¢torum,& Nomenclaturanominis attributionis,
quod cft impofitum ad fignificandam referibili..
tatem reliquorumad unam, in (cientiis,

Norto V. Objectum ateributionis Jfapra ma-
teriale ¢ formale non addere quidguam realiter
diftinctum , {ed tantim connotare exigentiam,
uc ad fe reliqua referantur, eftque hac exigen-
tia non realiter fed formaliter condiftinéta >, de
quo adtum fupra.

Noro VI Dwri de facts aliguod objedum
aitributionss 5 guod fi2 indsvidyum , Quja Theo-
logia eft fcientia, &tamen haber pro Objeéto
DEUM, qui cft quid individuum, nec impli-
cat contradictionem, quominus & alia fit pofli-
bilis {cientia, circa objeGum individuum areri-
butionis.

Noro VIL, Darialiqua objects partializ g
attribura, ad gua alia attribuantur, Gic v, g.ad mi-
flum auribuitur  confideratio clementorum,
Cenferem tamen hzc non effe appellanda obje-
taattributionis. Ratio cﬂ:,qui:a nomen ateriby-
tionis elt impofitd ad fignificandum non quam-
cunquereferibilitatem, unius ad alind in efle fci-
bilis, fed ad referibilitatem omnium in illa {ci-
entia [cibilium, reftringered; hoc nomen attri-
butio per Iy pattialis, cft idem facere ac rermi-
num univerfale, reftringere per terminum fin-
gulare,

Dickes. Effe iftos terminos implicatorios
Obje@tum adequatum arcributionis,

REsroNDE TuR, Pradifos terminos non
efle implicatorios. Tum quia nulla implicantia
oftendi poteft; modo id teneatur quod aliud fic

37 3 QL"‘_’;
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objedtum adequatum fimphcitcr,'ﬁlud {cilicer,
quod nec excedit [cientiam , nec exceditur ab
eadem fcientia, & infuper elt pr:c&ic:lbilc de o-
mnibus in illa [Cientia contentis objeétis,in re-
Qos & aliud objedum adzquatum atrributie-
nis, quod nihil aliud fit, nifi id,ad quod omnia
referuntur, ita, ut & nihil fit quod non referatur
ad illud, & ipfum illud objectum non fic ma-
jus,quam ipfailla objeéta, qu ad illud referun-
tur. Tum quia rogo, quomodo appcﬂatur mi-
{tum, in quantim eft id,ad quod elementa tan-
quam partes & caulx referuntur; quzro eftne
iftud miftum objedtum artributionis , ad quod
referuntur hzc clementa ? Negari non potett,
quod referancur clementa ad miftum. Ergd nec
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Tra&atus L.

negari porcﬂ, quod ateribuantur ad miftum,
accribuuntur ad miftum. Ergd Objectum artrie
butionis eft miftum. De hoc ipfo mifto quaro
rurfus , eftne iftud Obje@tum adzquatum an
non ? dices elt inadzquatum, qUZLO Cur 2 cereé
proprerea quod non omnia ad illud referan
qué fciuntur in Phyfica, Hoe ergod, ad quod
omnia referuntur, cur non poreft bene appella-
1i adequatam attributionis objectum. Ego qui-
dem non ufurpo hunc terminums: QObjetum
attributionis inadequarund vel partiale , quia
Phrafis id communis non fert, dico tamen de-
bere uli;rpari hunc terminum , Obje@um adz-
quatum Attributionis, quia eft confuetus in
Scholis loquendi modus,
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De Natura Logice & ¢jits Objecto

Rzexplicatis Majoribus de Scientia & ob-
- - J -

jefto utfic, fubfumenda erit Minor de

Logica,

QVASTIO 1.

“De Genere in Definitione Logice
pomnde.
Enushoca quibusdam ponitur {cientiatan-
Y rum, 2 Limbu_ui_mx {cientia & ars & facul-
tas, f

DIEFICULTEAS L

eAn Lr 1

Tecexpum Est. Logicam ¢ffe [Cientinm,

A4 42 S, Thomasin 4. Metaph, cap. 4. Sua-

ez, Hurradus, Oviedo, Arriaga contra Vallium

& Smiglecium qui videntar {efe opponere Ari-
ftoteli 1. priorum cap. 1.

Prosarur l. Logica habet predicara re-
quifita ad rationem {cientiz quz cx 6. Eth.cap.
3. & 4. funt necelliras objeéti & demonftratio-
nes verz. Quod habeat objeétum neceflarium
Logica. Probari folet. Objeétum quod non eft
agibile impliciter, & cujus principium non eft
i nobis, fed in natura, cft objeftum neceflari-
um, fed objeétum Logicz elt tale. Minor pro-
batur. Objeftum un1v erfale {en ratio commu-
nis abftra&a a fingularibus, nen et agibile fim-
pliciter , neque ¢jus principium eft in nobis,
2&iones enim {unt {ingularlum,nihilquc omni-
nd fieri poteft, nifi quod poteft non cfle, cor-
rumpi &c. ﬁnguidria autem fola corrumpi po{l
{unt, ledobjedta Logicz eft univerfale,feu ratio
communis abftracta 4 fingularibus. Ergo Lo-
gicz obje@um non clt agibile fimpliciter neque

a [it S entia,

illius principium cft in nobis, Quod autem Lo-
gica habeat veras demonftrationes , prob:im;
ipfa illarum exhibitione V. g, Syllogifmus qui
nititur dicto de omni eft bonus; SyHOgiimus'l,"{
Barbara niticur di@o de omni. Ergo eft bonus.
Irem: medius terminus pofitus pro fubjecto in
Majori univerfali affirmativa, & pofitus in Mi=
nori univerfaliafirmativa pro predicaro,exigit
conclufionem affirmativam.Syllogifmus in Bat-
bara cft talis, Ergd &c, Quod autem hz de-
monftrationes fint Logica, vel exinde dedu-
citur, quia procedunt, de fubjedto Logico, at-
tendunt ad preecepra Logica, nihilque habent
quod non it de lineaLogicz,

RespoNDEB1s I, Logice Objedum
eft inventum noftrum, fi et inventum noftrum,
non habet tantam neceffitatem, quantam ha-
bent objetta aliatum fcientiarum. Nam objecia
aliarum fcientiard,non funtinventum noftrum.
Quod fi non habert rantam neceflitatem, quan.
tam alia objetta. Ergo neque poteft habere
rationem {cientiz.

ConTRA Est. Tum quia conceflo, quod
non habear tantam neceflitatem objectum Lo-
gica, quantam obje@um aliarum {cientiarums
nego adhuc illud objeétum,modo habeat fuam
neceflitacemn, non poffe effe objeftum fcicnti®,
Certé enim major eltneceffitas in objecto The=
ologiz,vel in objeéto Metaphyfica,quam in ob-
jetto Phyficz, & tamen hoc non obftante, Phy-
fica eft {cientia, Unde etam diciwr, certis
tudines Phyficas non effe tantas, arque fu

Theologicz vel Metaphyfice, & tamcen certitis
dines Phyfice , funt certitudines. Ergo euam
quamvis obje@tum Logicz, non {ic ica necefla-
rium, ac aliarum {Cientiaruin, potetit efle ©
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