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objedtum adequatum fimphcitcr,'ﬁlud {cilicer,
quod nec excedit [cientiam , nec exceditur ab
eadem fcientia, & infuper elt pr:c&ic:lbilc de o-
mnibus in illa [Cientia contentis objeétis,in re-
Qos & aliud objedum adzquatum atrributie-
nis, quod nihil aliud fit, nifi id,ad quod omnia
referuntur, ita, ut & nihil fit quod non referatur
ad illud, & ipfum illud objectum non fic ma-
jus,quam ipfailla objeéta, qu ad illud referun-
tur. Tum quia rogo, quomodo appcﬂatur mi-
{tum, in quantim eft id,ad quod elementa tan-
quam partes & caulx referuntur; quzro eftne
iftud miftum objedtum artributionis , ad quod
referuntur hzc clementa ? Negari non potett,
quod referancur clementa ad miftum. Ergd nec
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Tra&atus L.

negari porcﬂ, quod ateribuantur ad miftum,
accribuuntur ad miftum. Ergd Objectum artrie
butionis eft miftum. De hoc ipfo mifto quaro
rurfus , eftne iftud Obje@tum adzquatum an
non ? dices elt inadzquatum, qUZLO Cur 2 cereé
proprerea quod non omnia ad illud referan
qué fciuntur in Phyfica, Hoe ergod, ad quod
omnia referuntur, cur non poreft bene appella-
1i adequatam attributionis objectum. Ego qui-
dem non ufurpo hunc terminums: QObjetum
attributionis inadequarund vel partiale , quia
Phrafis id communis non fert, dico tamen de-
bere uli;rpari hunc terminum , Obje@um adz-
quatum Attributionis, quia eft confuetus in
Scholis loquendi modus,
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De Natura Logice & ¢jits Objecto

Rzexplicatis Majoribus de Scientia & ob-
- - J -

jefto utfic, fubfumenda erit Minor de

Logica,

QVASTIO 1.

“De Genere in Definitione Logice
pomnde.
Enushoca quibusdam ponitur {cientiatan-
Y rum, 2 Limbu_ui_mx {cientia & ars & facul-
tas, f

DIEFICULTEAS L

eAn Lr 1

Tecexpum Est. Logicam ¢ffe [Cientinm,

A4 42 S, Thomasin 4. Metaph, cap. 4. Sua-

ez, Hurradus, Oviedo, Arriaga contra Vallium

& Smiglecium qui videntar {efe opponere Ari-
ftoteli 1. priorum cap. 1.

Prosarur l. Logica habet predicara re-
quifita ad rationem {cientiz quz cx 6. Eth.cap.
3. & 4. funt necelliras objeéti & demonftratio-
nes verz. Quod habeat objeétum neceflarium
Logica. Probari folet. Objeétum quod non eft
agibile impliciter, & cujus principium non eft
i nobis, fed in natura, cft objeftum neceflari-
um, fed objeétum Logicz elt tale. Minor pro-
batur. Objeftum un1v erfale {en ratio commu-
nis abftra&a a fingularibus, nen et agibile fim-
pliciter , neque ¢jus principium eft in nobis,
2&iones enim {unt {ingularlum,nihilquc omni-
nd fieri poteft, nifi quod poteft non cfle, cor-
rumpi &c. ﬁnguidria autem fola corrumpi po{l
{unt, ledobjedta Logicz eft univerfale,feu ratio
communis abftracta 4 fingularibus. Ergo Lo-
gicz obje@um non clt agibile fimpliciter neque

a [it S entia,

illius principium cft in nobis, Quod autem Lo-
gica habeat veras demonftrationes , prob:im;
ipfa illarum exhibitione V. g, Syllogifmus qui
nititur dicto de omni eft bonus; SyHOgiimus'l,"{
Barbara niticur di@o de omni. Ergo eft bonus.
Irem: medius terminus pofitus pro fubjecto in
Majori univerfali affirmativa, & pofitus in Mi=
nori univerfaliafirmativa pro predicaro,exigit
conclufionem affirmativam.Syllogifmus in Bat-
bara cft talis, Ergd &c, Quod autem hz de-
monftrationes fint Logica, vel exinde dedu-
citur, quia procedunt, de fubjedto Logico, at-
tendunt ad preecepra Logica, nihilque habent
quod non it de lineaLogicz,

RespoNDEB1s I, Logice Objedum
eft inventum noftrum, fi et inventum noftrum,
non habet tantam neceffitatem, quantam ha-
bent objetta aliatum fcientiarum. Nam objecia
aliarum fcientiard,non funtinventum noftrum.
Quod fi non habert rantam neceflitatem, quan.
tam alia objetta. Ergo neque poteft habere
rationem {cientiz.

ConTRA Est. Tum quia conceflo, quod
non habear tantam neceflitatem objectum Lo-
gica, quantam obje@um aliarum {cientiarums
nego adhuc illud objeétum,modo habeat fuam
neceflitacemn, non poffe effe objeftum fcicnti®,
Certé enim major eltneceffitas in objecto The=
ologiz,vel in objeéto Metaphyfica,quam in ob-
jetto Phyficz, & tamen hoc non obftante, Phy-
fica eft {cientia, Unde etam diciwr, certis
tudines Phyficas non effe tantas, arque fu

Theologicz vel Metaphyfice, & tamcen certitis
dines Phyfice , funt certitudines. Ergo euam
quamvis obje@tum Logicz, non {ic ica necefla-
rium, ac aliarum {Cientiaruin, potetit efle ©
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&om fufficiens, ad ntiam falvandam, modo
Gt neceflarium. Effe autem neceffarium, Efe
autem neceflarium ii.ipr.t oftenfum, Tum quia
nego inventum noftrum effe objetum Logica,
ex ipfaenim naturarei, Syllogifmus conftat cri-
bus terminis, & Conclufio v. g. fequitur debi-
lorem partem:. Tum quia quamvis actus intel-
le&tus habeant principium in nobis, poffunt effe
obje&i Phyfica,curnon ergo criam pofluncefle
objectum Logicz, Quando verd Ariftoreles
id quod habet principium in nobis, negat pofle
efle objectum fcientiz , intellexit hoc de artifi-
ciatis rigorese, quz circa fingularia verfantur,
& pernullas veras demonfirationes ab ipfis pro-
bantur.,

R Esronpesis I1. Etiam arces ex Ariftorele
2. pofteriorum ¢, 1. & 1. Metaph. ¢, 1. circa uni-
verfalia verfantur, & tamen non funt fcientiz,

ConTraQuiadiGtumillud Ariftorelis pro-
cedic de arte, in quantiim conjunétam habet ra-
tionem {cicntiz pradice. _

Resronpesrs 1L Objedum Logice
habere necefliratem complexant, nonverd in-
complexam , quod fi habet complexam non
| m fcientiz,

haber requifitam
: vetat ut quod
it cfle ob-

Contra, Tum
haber neceflitatem cor
jectum fcienuiz, necapy 10n comperat
objelto Logica, etiam neceflitas in-:r.;m}.dc}_\a,
fpectata penes praedicata elentialia & necefiaria.
Tum quia vel potelt D E U S facere, ut Syllo-
gilmus conltans tribus negarivis bene c‘unuhh
dat, vel non potelt facere, fi non poteft facere?
Ergo Syllogi . em immuta-
l:xl:u'_unquu fufhic em ad {cientiam,quia ra-
lem, cui oppofitum nec D EUS facere poflits
fi autem hoc poteft facere DEUS. Ergd DEus
poteftfacere, ut hoe quod eft demonftratum,
veré non fit demonfirarum, (od falfum,Demon-
ftratio enim eft, Syllogifmum tribus negativis
conftantem,no dere. Tum quiavel po-
i, ut Syllogifmus
>nus,vel non
b inven-
nt; Ergo

L 1nve
Conitans
poterant, {1 noi
tione illorum pende
.Demnnﬁmriu,=.;|1Cu.i ex neeativisnihil fequatur,
fion eft demonfiratio, fe quod nihil {equarur,
elt fola, e deftruibilis conventio, Oftendat
ergd oppolitum fentiens, pofie probari, quod
Syllogifmus conftans eribus negativis,bene con-
cludat. Unde ulterius necabicur guodobjeftum
Logicz , licér haberet neceflitarem ex fuppofi-
tione finis, non habeat neceffitatem fufficien-
tem ad eonditionemn [cientiz, Materia enim in
Phyficahabet neceilitacem ex {uppofitione finis,
quod debear conftitucre compofitum , & ta-
men haber neceflitatem fufficientem ad ratio-
nem (Cientiz.
Prozatugr. [I C
et feientia, non i

-

onclufio, Si Logica non
at homines fe {cire bo-

nitatem confequentiz, quam fj non fcitent, ni.
hil omniné difeurfive fcirent , immo nec hoe
{tirent,quod nefciant boniratem confequentiz,
quia id {cire deberent ex difcurfi, qui requirit
fi fit fcientificus,{cientiam bonitaris confequen-
tiz. Sequela probarur, quia {i [cirent homines,
feirent vel per Logicam naturalem, vel per ac-
quilitam , nam bonitas confequentiz ad Logi-
cam fpectar: Si feiunt hoc per acquifitam; Er.
g0 contra te concedis Logicam,de qua clt que-
ftio efle fcientiam ; £ dicis hoc feiri per natu.
ralem Logicam. Ergd Logica naturalis oft fei.
cntia, nonnifi enim fcientid aliquid fcicur, Si
Logica nacuralis eft {cientia. Ergo & acquifica,
ad eum modum, qué Phyfica naturalis et {ci.
entia, ita & acquifita.

Provatur I Obje&um Logicz non
haber eflentiam fuam dependenter A noftra 4.
€tione & operatione. Ergo habet neceffitatem
fufficientem ad fcientiam, in qua tamen negan-
da fandant {e oppofiti. Antrecedens probatur,
quod haber eflentiam fuam , deber habere in-
dependenterabintelleu & noftra fictione,quia
co iplo non haberet effentiam, nec de illo veri-
ficarentur propofitiones @rernz veritatis, qua
enuntiant aliquod independens 3 noftris fictio-
nibus, Sed Objectum Logicz habet eflentiam
{uam,nam & definiri poteft & non implicat con-
tmdniiim:cm,adcoquc non habet eflentiam ex
effentiis difconnexis, qualis habetur in Ence £a-
tionis.

DIFFICULTAS I1,

Solvuntur Oéjfé?z'oms,

OB_fICITl!.R I. AuQoritas Ariftorelis,
I Locus Estexs. Metaph. €ap. 1, &
2, ubi enumerans fCientias nullam facit men-
tionem Logicz,
REsroNDET. A rtiaga, authoritatem hane
efle negativam, pr i
Cipuc cum de

de non convincere, pra-
ite Ariftotelis aliunde con-
ftet. Deinde dici poteflt  Ariftotelem ibi divi.
dere {cientias, qua funt circa res,non vero cir-
ca noftros Conceptus. Quod verd fcientiam
Logicam dixerit,quamvis verfetur circa noftros
Concepeus, Colligere eft ex 1. Topicorum .2,
& 2.de genere animalium c, 6. ubi dividic quz-
ftionem in naturalem Moralem & LDgiC:’ﬁTl ,&
tamen tot funt {cientiz, quot quaftiones, imd

2. de Demonftratione c. 1. docer, & de Topico
Syjfugi{mo {ciri Poﬁaquia eit Topicus.

Il. LocusEsTex 5 I&-In:r*aph, cap. 1, Ubi
problemata inftrumentalia dicit pertinere ad
Logicam, efleque eam inftrumentum, Erga
non eft {cientia.

REsronNDETUR. Hoc quod eft infiry-
mentum, & quider
efle diverfo re

adhuc fecundario, pofle
u fcientiam,

1 Cc 4 1,1
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111 Locus Est ex Metaph. cap. ultimo ubi
asic:  Abfurdum ¢ffe quarere. [cientiam ¢ modum
fiendi, Per Logicam autem intelligit modum
{ciendi.

R EspPONDET Artiaga. Abfurdum effe quz-
e {cientiam diftinctam 2 modo {ciendi , &
fimul quarere modum fciendi proipla {cientias
{od non dicit abfurdum efle quzrere {cientiam
& modum fciendi,qui inipfa {cientia imbibitur,
ante quem modum [ciendi, non eftnecefle pra-
cedere alinm modum {ciendi, fed illam, vi fua
intellectus pxilmpiubm

1V. Locus Est ex r. Rhetor. c.2. §i quis Dia-
Jeiticam ¢ Rhbetoricam b Scientias ¢ non faculta-
f.-frfmc’f at impr ydenter earum naturanm [wbver-
2i¢. Haber fimilia 1. Top.c.12.

RESPONDETUR: Nomine Diale&icz in-
tellexifie Philofophum illas partes,qu tractant
de Topico Syllogi{mo: ubi non negat Ariftote-
les habitum, qui de Syllogifmo Topico {cienti-
fice difpurar,efle { nriam, fed
efle hoc habirus,modo {cientifico docendos,;hoc
oft non debere doceti, quod Syllogifmus Topi-
cus requirat p ilas neceflarias, led quod pro-
cedatex motivis pruLub:lih-.15,;1}3p;arcmcr Yeris.

V. Locus EsT €x 4. Meraph,tex.s. Circa tdem
Genis .s‘a»phiﬂi:.r ¢ Dualectica er[atny cuih Philo-
; verum Philofophia ab hac quidem m0do po-
zeftats ,ab ills vero electione wite differt.

Lespo NDETuR,Hiclocus cit potius pro

nobis, fi enim circa idem genus verfatur Log
& Philofophia: Ergo fi refpectu Philofophiz ba-
ber objeétum in fe {ufficientem necellitarem,
cur non habebit rc[pc&u Logice, Vel ad ma-
xjmum agit de Logica,in qu;mtl'-m eft tentati-
va ut inquit 1pic inferius, qua in q Antum Len-
tativa, docet pro urrague parte difceprare pro=
babilirer, difceprare autem pr obabiliter,non cft
a@us fcientz. Non ergo hic agit de Logica, in
quamﬁm tabet demonftrationes de fuo obje-
&o,fed inquantum probabiliter de objeétis dif-
curric, & ficut non obelt Phylice, quamyis circa
aliqua probabiliter obje(ta difcurrat, fic nec o-
beritLogice, Quor'. autem Logica poflic habe-
re dcmon!’cr.}lmum:;, di¢tum fupra,

OBjiciTur [1. lila {cientia, que eft citca
Entia fimpliciter, elt {cientia impliciter. Ergo
{cientia,qua cft de Ente, fecundum quid,eft fci-
entia fecandiim guid. Sed Logica clt (cientia
circa Ens lecundim quid, hoc eft circa conce-
ptus noftros, Ergd clt [cientia {ecundum quid.

RespoxwbpeErTur. Ratio {cientiz non fe
accommodatdebilitati & infirmicaci Entis: hing
de re materiali; poreft efle {cientiaimmaterialis
quod G non accommodat {cfe debilitati entis
{ciennia, benefieri poreft, ut de Ente fecundum
quid, it fcientia fimpliciter, i verfewur circail-
lud, medo rcquiﬁw , ad rationem {cientiz Am-
pliciter, boe eft, modo demonttr:
dat.

ies

{olum dicit,non

cad

ive proce-

Tra&atus 1L

Osjrcirur I, DeEffentia Scientizeft:
Certitudo obje@iva, que eftin ipfo objecto in-
clufa, & Cerritudo formalis, hoc eft Certitudo,
qua fciat r:ngnoii;cns,ﬁ: {cire, Logica nullamra-
lem habet certitudinem. Ergd non eft {cientia.
Minot probatur. Logicz objettum habet prin-
cipium in nobis. Ergd non habet certitudinem
objeétivam intrinfecam, non habet item certi-
rudinem formalem , quia hac eft ex conformi-
rate ad prxcepta Logica, quz funt merum pla-
citum hominum.

ResronpeTur L. Negando Minorem.
Nego item,quod objeftum Logicz cum fituni-
verfale, habeat principium in nobis. Negoitem
regulas Logicas efle placitum humanum , cum
dixerim nec Deum illas mutare pofle, nec po-
tuifle aliter invenire Dodtores.

ResponpETur. 11 Biftinquendo. QOb-
jeétum Logicz habet principium in nobis tam
quoad elici,quam quoad fuam effentiam. Nege
Majorem. Habet principium in nobis , quoad
clici tantum, Concedo Majorem, diftinétaque
Minori, Nego Confequentiam. Explico diftin-
&ionem , & dico aliqua habere principium in
nobis, tam quoad fuum elici, hoc eft produci, &
a parte rei poni,quam quoad {iam eflentiam, &
ita v. g cflentia calcei qua calceus eft, habet
principium in nobis, placitoque & inventis no-
ftris,aliqua vero nonnifi quoad fuum elicidepen-
dent 3 nobis, & ita pendent opetationesintelles
&us,neque hoc enim pendet 4 nobis quod Syl
logifmus non poffir, conftare quatuot erminis,
quod reéte concludat in Barbara &c,

Ospjrcitur 1V. Quod non ex fe fed ex
nobis principium habet, illud non eft fimplici-
ter neceflarium, Logica res feu objectum,non
habent principium ex fe,fed ex nobis. Ergd non
{unt neceffarium fimpliciter. Minor probatur.
ResLogiez funtfigmenta intelleétus noftri cum
jidem termini, quantumvis nihil illis accedat,
poffint nunc effe Syllogifmus , nunc Propofitio,
nunc fimpliciter terminus.

RespoNpETuRr I, Negando Minorem 8zejus
proba:ioncm,dicoquc quod iidem termini non
poffintcfle S}'llogi{‘mus,uiﬁacccdatjudiciﬁ,quﬂ
judicerur predicatum conclufionis inefle velnon
inefle fubjetto, ad propofitionem itcm requiti-
turaffirmatio velnegatio,prater ipfos terminos.

ResponpeTur 11 Diftinguendo ficut {upra-
Quod nonex fe fed ex nobis habet principium
tam quoad elici, quam quoad cflentiam, illu
non habet principium ex fe.ConcedoMajorem;
{i habeat principium tantum quoad elici notiha-
bet ex fe principium, Nego Minorem.

InsTasisl, Non haberemajorem necefs
fitatem objeétum Logice quam habeat obje-
&um Grammatice, quia tam exlumine naturall
peitur adjedtivum debere cum fubftantivo con~
cordareinGencre,qudm lumine naturali conftat
definitionem debere efle clatiorem definito-

I
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ResronNDETur., Negando Antecedens
certe enim ficut ex placito verba i;gmﬁm:n res,
ita etiam ex placito habent iftam concordiam,
®qne enim ben¢ exprimi poffent Conceptus - fi
diceremus 8 conveniremus in hoc quod tem-
plum fic firmus , non poflumus autem conveni-
re fine errore, ut Syllogifimus conftans quatuor
terminis ,bené concludar.

REspoNDETUR. II. Tranfito Anteceden-
tc nego confequentiam; deficit enim Gramma-
tica 4 ratione {cicntiz, quia non habet d
ftrariones.

InsTaBISII, Logicz obj
neceflarium neceflitate ¢
ad connexionem pra
haberer neceflicar
quod habeat caufam nec
aliter fe haber i
rationem f{cientiz. Ergd &c, Minor pro
Si neceflitas complexa fundarer necefficacem
{cientiz, fundaret etiam in artibus, certé cnim
lateres vel lapides, funcquid neceffarium ad fa-
ciendam domum, fi ergd neceflitas hac com-
plexa, non fundat rationem fcientiz in arLibus,
nec fundabic in Logica, Non habet item obje-
&tum Logice nee tem incomplexam, hzc
enim oftendi non porte!
R, Dicendo ut
beri neceflitatem a Logica, {ed inarti
fitatem cemplexam, non fundare rationem (ci-
CntLe, C]Lii;\ arrcs (.]:! 1 ales, non E)TOCCQHZ'IL dag-
monftrativé, habet item objedtum Logice ne-
ceflitatem incomplexam, quia cft quid univer-
fale, immutabile &c.

InsTasrs 111 Syllogifmus qui eft obje-
&um Logicz , eft Oratio, Propofitio item eft
Oratio, hac habent principium in nobis, Ergs
& Logice objeétum,

REsponpr fupra, Svllegifimus fi fumarur fe-
cundim rationes communes non haber princi-
pium in nobis, item quod habear principium in
nobis, quo:d elici tancum.

Ou_i-u_-u ur V. In Logica ex modo ope-
randi Logico, nihi! eft fimpliciter 1
Ergd Logica non eft fcientia
batur. Si quid effet fim;
ceffarium , vel maxime

el demon-

RESPONDE

amaque ha-
] 1 : A
busnece

> ne

a forma
fyllogittica, Hxc non eft necefaria ur probo:
D;ziurs_\-'liogzih\.usproi‘sa';il;':«]ui non efl necef-
fatius eriamfi habear formam, Ergd forma in
Syllogifino, non eft neceffaria,
REsroNpETUR. Negando Antecedens,
Probationem ejus diftinguo. Datur Syllogifmus
probabilis ratione materiz & caufz conelufio-
nis in. premiflis expreflz, Concedo Majorem,
Dacur Syllogifmus probabilis ratione forme,
Nego Majorem, Explico. In Syllogifmo proba-
duo funt, Materia & Forma, Materia ejus
o quod non fitneceffaria,formam ramen fyl-
icam dico efle ncccﬂariam,;caiué cnjm re-

et nece

tu demonftrationis habet fe forma
ica,ac relpettu probabil
urraque innicirur illi prin
funt eadem uni tertio &

nee

eflc b,

mz, nam Sy Hogilmos format Arifto
i Mareria erronea

Osjicitur VI, Nullus difcurfus L gice,
qua talis,cft certus & evidens Ergé Logicanon
elt fcientia. Antecedens probatur, Si effer ali-
quis difeutfus Logicus, qua talis certus & evi-
dens, maxime efler certus & evidens faétus in
prima :igum, Sed etiam in hac H:{um conringit
crror,unde erroneus eit ifle Syllogifmus, Omne
quod movetur currir,cadaver cun
vetur, Erp daver currir.

REsrponDETUR, Inprima ra pefle con-
tingcre errores rationc materiz,vel obnon be.
ne ponderaram vim pramiffacum. Concedo Ma-
jorem. In prima figura poffunt contingere er-
rores torma & fervans regulis, Nego Majorem.
Nec obeft ug aliquid fit vera {cientia,quantum-
vis ratione non bene ponderacarum premifla-

im effertur mo-

ram p ‘{EI (f,\lli'fi.‘l:,‘;":l € error, cft €M NoCc ¢
k s 7

dens principium. Omne totam efl m
parte & ran
quis indt

lua
I1 non

ette incelligatur , poreft

tum, eit enim major rel I 101
OsjiciTur VI, SiLogica effet {cientia,
ctiam artes effent {cientiz, Hoc falfum cf. Fr-
go. Sequela probatur. Etiam artifices habent
:l_ln_}u-n. univer(alia princ j{:r..- v.g. in lutoria prin-

1m hoc: crafliora non ira ciro poflunt dere-
5 Lrg) pro inferiori parte c;ﬂL:uran ponen-
craffins corium.

sPoNDETUR. NegandoSequelam affe-
roque ad artific es,qua tales,non percinere unj-
verfalia principia, fed folum modum operandi

tibere: hinc & i i

dum dif
Beans pro

pueris

1 r }'u'r'.ag;.‘s
utoriam, non dicitar ided corio
I ortius cit, fed pracisé o-
ftenlo corio, dicitur, hoc utaris pro lolea, hoe
;‘:\: 1uperiorl }}.LTEC.

Osjrcrrur VI, S Logicaeflt {cientia,
vel effet {cientia, qua docens, & hoc non, quia
multi, [une habitus dochivi, qui non funt fcien-

!
L
15}

tize, vel qua utens , & hoc non, quia qud urens,

dicit tantin refpectum ad dirigibile non tamen
ad (cibile, cum ramen [cientia, dicat ref; eCtum
ad fcibile. Nonitcmlugmat‘ﬁ {ci m,njuﬁ {pe-
culativa, quia ablolute non eft {peculativa, &
multa funt fpeculativa, v. g. error,quz non func
{cientia, Non item Logica cft {cientia qua pra-
¢hica, quia qua practica dicit nonnif; operis effe-
&ionem,mulaaitem fine practica, quz non fune
{cientia, Ergo Logica qua practica non eft {ci-

entia. Ergo abfoluré non eft fcienria,
REsPoNDETUR. Nenrro ex his modoLo-
gicam efle (Cicntiam, fed eft feientia, qua cft
no-




-

potitia certa evidens, cui connedtitur,, quod
:n hac noticia non fiftat, {ed eam referat ad ob-
jecti p -oduétionem,
Instasts cum Maftrio quxﬁ.[’roxmi.n.q.z.
ricautens proprie ]oqucndqcﬂ: habitus,quo
imus definitiones, enun-
crationes &c, juxta precepta docentis Logic®,
> circa fingularia verfetor, & res a no-
iles, non erit fcientia {ed ars.
RESPONDETUR cutdum habetLogica
pro objecto res pperationes, hoc non obftan-
te. confiderat illas pet m odum unius objeéti,ad
auod catera revocantur, ita & urens Logica di-
iones,prout habent ratio-
objedti; adeoque ad-

res ope

1 hoc

1cre

ncimn unius

huc erit {cienuia.

;e@um Logicz poteft
on habet ex {e de-
lererminatis autem

QOBlict:

} I

bené vel male fiett. Er

terminata pragica

non datur {cientia.
REsPONDETUR.

B =sloa b
wolcE 1€
C : L i i.i

()p(‘l.':t:ia;w.\ \ntequam
fint objeétuin . vel malé fieri, prout
tamen jam funt s ¢ as Logicz non

nifi bené fieri, acc nrque jam cum pradicara
determinata, :

InsTaBrs Cognirones {cientificz habent
ohjeftum zrern veritatis, hoc autem ,quod in
rempore fit, qualiter Runt operationes intelle-
&u\,qu::m\:du eft objeétum @Erern® veritatis,

RESPONDETUR, Quando. dicitur obje-
Gum (cientiarum, effe veriratis rernz non {1-
g:u:hgmr,qusd rale objeftum debeat elle exi-
frens ab arerno; fed rantim fignificatur, quod
tum f{cientiz five illud fic contin-
gens five necel exiftentiam, tale
s uod fic neceflarium, quoad cflen-
tialia {ua predicaras ita ut in zrernitate, nullum
{it inftans,in quo de 110, effentialia illius pradi-
cara non verificentur, ¢x coque {int ztern ve-
ritatis. Jam autem & Logica, habet de objedto
{uo propr-iiriunm prernz veritatis, nam tet-
naliter eft verum Syllogifmum conftare tribus
rerminis,definiticnem cfle Orationem cenftan-
tem genere & differentid.

DIFFICULTAS IIL

edn Laogi

u

habeant obje

rium qu\,‘m!

nihilominus, €

fit Scientia Praflica an
Spectilativa,

TRcs funt hacin re fententiz, 1. DicitLogi-
ivam, ita Scotus, Durand.
&alii, /I, Sententia dicit Logicam effe practi-
Gam & ¢S, Th.Opufc 10.in Boet. Fon{. Moli-
na, Arriaga, 1I7. Sententia dicit Logicam cfle
p;‘;rtim Pmi‘t%cmn,pamm fpcculmivam itaSuar,
ip. 44 fec. 58.num.54. Valg, R ubio & alii.
: N puM EsT. Logicam effe practi-
cam Scienliai.

cam efle fpeculs

TraGatus 1L

Prosarur L SiLogicanon efiet (cientia
pméhr::e, nulla fcientia effet pfﬂﬂ'lcél) fed eftali
qua [cientia practica , nam ex una parte nihil
vetrat ut {cientia {it practica,ex altera, quodcung;
fignum pra ice (cientiz inveniri poﬂ'ct, hoc o
(Fendet de facto Logica efle talem. Major pro
batur, quia quzcunque ratio probaretLo
non efle [cientiam practicam , probatet etiam
qlmmcun{}; aliam (cientiam non effc practicam

Propatur I. ex Arriaga. Logica deferuit
ad ommia fua objecta efficienda. Ergo eft pra-
fHca. Antecedens probﬂm{, quia omne obje-
&Gum Logice aut eft Terminus aut propofitio
aumrgumcntatio,& tamen hzcomnia fiunt ex
dire&tione Logic.

Pronartur I1I, Habitus qui verfatur ic
entificé circa opus operabile & modo operabili
eft {cientia practica, hoc enim definitive intel-
ligitur nomine {cientiz practicz. Sed 1 :
eft talis, quod enim verlerur fcientifice
tum f{upra. Quod yerfetur circa operabil
do operabili, Probarur, Quja ad tale verfari
duo requiruntur. I, Efficiendo rem ipfam & fic
facitv. g {criptor,dum manum pueri eharatte-
res formantis ducit. 12, Przferibendo regulas
faciendi,ut cum Magifter dicic, {i hoc velillud
feceris erit bona conftru&tio. Utrumque horum
competit Logicz. Ergo Logica verlate circa
opcr-.lbih: modo operabili.

OsjrciTur I Illa {cientia cujus finis eft
veritas ad nullum opus relata, non eft practica.
Sed Logice finis cft talis, quia rdem finis eft in-
Ehumcmi&priﬂqpa!jb agentis. Sed Logica eft
inftrumencum {cientiarum I'pccul:-xtivarq.fm,t;ua-
rum finis veritas ad nullum opus relata. Errgé
& Logicz idem erit finis,

R EsponNDETuR, Habitum,qui nonnifi eft
inftrumentum fcientiarum [[’1CCL11lk1(i\*';1fL]lil, eft-
que natus efle non nifi fubordinatus per fe fpe-
culativus,& ipfe debetefle fpeculativus. LOg‘]C;L
autem eft nonnifi permiffive in firumentum,nec
per fe fubordinatur, quia impoflibilibus aliis {ci-
entiis bené ftare poflet Logica.

Osjicrrur FI. Habitus fiftens in cognitione;
eft habirus fiftens in verout verum cl'f, Sed Lo-
gica cft habitus fiftens in cognitione, Ergo.

RE SPONDETUR. Quod habitus fiftensin
cognitione, fed diretiva opetis, non fic fiftens
in vero ut vetum eft. Talis autem Logica.

Osjicrrur LI, Poteft folius veriatis gra-
tia inquiri de Syllogifmo quare ita redte cott-
cludar, quz inquifitio cft fpeculativa, & tamen
{pedtat nonnifi ad Logicam.

Ii\ EsPONDETUR. Hoc argumento multuis
ptobari , quia probatut nullam feientiam. el
practicam. Directe autem dici porelt, quod it
qu,a.n[ﬁm hoc faceret. Logica, inveniretur illic
aquivalenter ratio non fiftendi in objeéto, veti-
tatis gratia, licer a Metaphyfico fieret id, veri-
tatis nonnifl gratia,

Opnji




Difputatio I

Osjicrrux V. Silogicaeffer practica re-
{picerer operabile, operabile refpicere non por-
cit, quiarelpiceret fingul.n'e.,fingu]arc autemre-
{picere non poteft , IC[PiCiE cim rationem
communem & univerfalem.

REesronpETUR. Quod Logica non refpi-
ciat !inguiarc quo;:.d praceptionem; licer relpi-
ciat fingulare, quoad exccutionem , hocque cft
operabile. Deinde dici pofiet quod Logica,qua
{cientia, refpiciat rationem communem, & per
hoc falvatur ex fenfii communi ratio lcien iz,
fed non refpicit,qua practica,quia qua practica,
refpicic IinguIarc y led etiam qua practica non
importat formalitatem {cientiz,

Osjrcitur V. Logicain Angelo non eft
praftica. Ergo ncc in homine elt praética,

REesronpETuR. Etiam in Anoclo Logi-
€am,in quancﬁmiﬂa utitur indirectione fuarum
operationum, pracipue circa LJ[\[L’\_IJ.;E\LUHl[ui--
tive non vider, efle etiam practicam. Cgrerum
inguantiim Angelas nofcir Logicamnoltratem,
nonnifi fic fumpta in illo notitia Logicx, non
cft practica, quamvis in nobis fit Logica praci-
ca. Katio, quia objedto cognito non deber fc
accommadare cognitio nec {equi conditionem
illius, fed tancum illam reprefentare; & i
bjecto materiali poteft ¢ cognitio in
rialis & circa ftupiditatem alicujus , poreft
niofilima Angeli ver{ari cc
in hoc refolvitur,quia hoc ip!a cflet extra {phe-
ram cognitionis, cum cjus [phara fic reprafen-
tate objectum,quale fits non autem zquare fuz
entitatis conditione conditionem entis feu ob-
jedti circa quod verfatur. Quia vero in Angelo
Logica, quam ille cognolcit nobis inefle,& ¢jus
regule, habent fe per modum objedi cogniti,
quantumvis illz fint practicz ,non crit necelle,
ut cognitio Angelicircaillas fit pmdica.Logica
verd in homine non {ehaber precisé per modum
objedti cogniti,fed quando modo Legico proce-
dit, procedit per modum dirigentis, regulantis,
prf€clpicﬂ-‘-i5; wicoque per modum praciicl.

BEEEICULT AS 1V,

An Logica ﬁt pure Pratlica.

DTC ENDuM EsT. Legicam effe pure practi-
% cani.

Prosatugr. I. Quia ur patebit folutione
objectionum, nulli actus fpecularivi in Logica
oftendi poflunt,

Prosatur I Quia {i Logica effet fcien-
tia aliquo modo {peculativa , fequeretur abfur-
dum,quod etiam arres mechanicz fint ex pat-
te, {cienti (peculativa,uc videre eritrerorquen~
do argumenta oppofitorum.

Prosarur IIL Quia ex una parte fiihil
fepugnat dari aliquam {Cientiam puge praci-
£am, repugnantiaque que id oftendeter, potius
Prebaret nullam {cigntiam pofleetle practicam,
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ex altera parte quidquid pro nota puzé {cientiz
practicz adferri poteft,illa fervier pro Logica,

Osjicitur I. Acdtus quinen verfanrur cig-
ca objettum operabile, non func prachici. Sed
danturaliquiactus Lngic'i qui non verfantur cit-
cauincﬁ'umnp:mhi"c Ergoillinon funr practi-
ci. Ergd fpeculativi, Minor probatur, Acfu\,qui
verfantur circa obje@um jam factum, non ver-
fantur circa objeftum operabile , {td dantur
actus, qui verfancur circaobjeGum jam faétum
Ergo &c.

REesroNpETUR, 1. Retorquendo argl.
mentum de calceo jam faéto quem confiderat
futor, qua confideratio in futore per objicicne
tem eflet (preulativa,

R EsponpETUR L] Negando minorem, Pro-
bationis ejus diftinguicur Major. A&us qui ver-
fantur circa obje€tum jam factum,non d
do banc cognitionem ulterius ad aliys « bjecki
effeétionem,non verfatur circa operabile. Con-
cedo Majorem. Dirigendo hanc cognitioncm
ad alius objeti effe@ionem, Nego Majorem,
diftintaque Minori. Nego confequentjam.

ResronpeEriPoTESST ALITER ad ima-
ginationem Arriaga hic difp. 3, {ec, 3. num, 2+,
diftinguendo Majorem, Scd dancur aliqui 2&us
Logicz, qua [.ng;c‘d g:ﬁ,qui verfantur circa jam
fadtum objeétum, Nego Minorem; fed danirur
aliqai actus Logice proutilla eft conjunéta cui-
dam experimentali lc:icniix,qm verfentur circa
jam factum objeéttm. Conced » Minorem, Di-
Ilincl‘n(pconicqucmj, Nego confequentiam,

Exrrico DisTiNcTIONEM. Interdum pro fe
fola accipitur Logic‘i, interdum prout conjun-
gitur {cientiz expetiin '.-nmh,qm; nolcit,rem jam
exiltentem, qud exiltens eft, Logica eroo qua
Logica eft, nego quod cognofcat jan faltums
fed prout experimentali (cientiz jungitur Lo-
gic, dico quod exaceidenti & racjone altering
cognoléar jam faltum. Res ur clarior fiat accie
piamus {ub exemplum de¢finitionem bonam,
que prout jam facta clt cognofeatur , & CXpria
mamus hanc cognitionem his verbj: : Hace defi-
#itio et bopa,intcrcedet hic ralis difcarfis: Do
finitio qu explicat rei naturam eft bona, & haec
cognitio eft Logica, Sed hzc definitio explicat
rei naturam, hxcqm? cognitio non eft Logica,
{ed et fcientiz experimentalis infercurque con-
clufio. Ergé hec definitio eft bona, Porrd hanc
Minorem non efle Logicam, ita probo : Similig
clt hee Minor, Minori hujus SyI[og]imi. Funda-
menta {upra petram funt fundamenta {hi;';_ia,
qua cogaitio eftarchitedtonica Sed lizc funda-
menta funt fupra lapidem, & hzc Minor ad via
{um pertinet,qui nihil {cit de architeonica, Fr.
g0 hazc fundamenta funt bona, Quod fi hag
Minor, ut videte eft, non eft architectonica,
Ergd neque illa Logica.

Insyabis [ llla objecta jam fada ex motivo
Logico;onﬁdc:-.mtur.kirgl)uonf:d:::.mmrﬁLm
gica,qud Logicacft, RE-




RESPONDETUR. Negando Antecedens,

4t enim ex Mmotivo architetonico non con-
ur fundamentum {upra petram pofitum,

confiderabitur ob-

tum, jam fadtum.

InsTABis I Fieri potcﬂ ur confideratio

v.g. definitionis jam faétae, nullo modo ordine-

\

war ad fimilis definitionis effetionem. Erg

cognuiu illa vere crit l'isccul.u:i\-.a.

REspOND EO i. hwcruzndo ;11'3nu‘1€i1m(11
de calceo jamn jato, de quo jam {peculatio per
{e poterit effe in futore.

RESPONDETUR 11. Fieri poteft ut con-
fideratio definitionis jam factz non ordinetut
formaliter ad alius objeét effetionem. Con-
cedo Antecedens, Fieti poteft, ut non ordine-
cur vel formaliter vel quivalenter & virtuali-
ter. Ncqumtc,c;lcm & conlequentiam. Di-
\'-.W{_j_il)l.ii‘!']'\'il.l

coque dupliciter pofle ordinai
obje&i’jam facti ad effectionem (imilis Primo
.

£ormaliter hoc eft per moduim imperii, dicen-

1, {1 ]
do 11 voi

eris facere definition
<}:‘.;-l;_-::'1 fadam vides. I1. ]
Hus COgNitio definitic
yirmualiters quia [cilicer i ('.]:_"‘i",l'\l(')Ubu_Lii;:U].l
facti elt talis, vi cujus & vittute , moverl potcﬂ:
Cugnoi'{;cm, ad imperium illud formale impe-

rans cfedtionem fimilis operis.

Quod fi‘quaras quid repugnet dicere luto-

riam efle fpcc:ul.ltw;ﬂ*. in te, Refpondeo repu-

gnnrc,dic: fyroriam efic qsccnf-.u'i\-';lm,qu;;lt]ui-

cunque illius actus, cft aut Formalis aut virtualis

aut zquivalens direétio operis, & fi que illis in-
io , illa non ‘fpedtat ad futo-

tercedit {pecular
riam, fed ad Phyficam nataralem aut alium ali-
quem h abitum.

s 111 Si cognitio illa de obje-
, eft zquivalenter practica, dicam

f
i ¢

&o jam fadt
omnem cogmiic;um eflc practicam quod elt
abfurdum.
RESPONDEO: Ncgando fore omnes actus
practicos, (.]urntut.]wis zquivalenter fit practi-
cus attus Logic definitionem jam faétam con-
{iderantis,quia mulei actus {unt, qui nullo modo
poﬁ“.mt efle pradtici,ut quod DE (IS fict DEUS,
quod album fir album, Tradidi fupra , ubiex-
licui rationem practici rug-.:.b_m univerfalem
dignofcendi,qui actus eflentialiter fir practicus,
qua‘Jd hoc {it internofcendum €x ¢os an cir-
cumlicripta omni {peculatione , & retentd fola
1}1tionc pragtici habeat adhuc {cientia finem per
(e intentum. in verfando circa illud objectum,
Confulantur di€ta{up¢ ritts,ubi de ratione com-
muni practici &fpeculativi cbamus.
Osjrcitur EI, Attus qui verfantur circa
proprietates ne ceflarid ex fubjeto dimanan-
ves, non funt circa objectum opcmb)‘\c,{td dan-
rur actus Lagici, qui verfantur circa propricta-
res neceflario ex {ubjeéto dimanantes. Ergd
danturadtus,qui non {upt cicca opcr;lbilc. Ergb

Y

Tra&acus 1L

funt fpeculativi. Maijor probatut. 1llud, quod
neceflario eft,non cft objefum operabile Er-
giw adtus,qui verfantur circa Ptoprict:—.u ecel-
Tarid ex fubjeéto dimanantes, non f{unt circa
operabile, Minot probatur. Adtus Lo
demonftrant definirionem clariorem efle dehi-
nito; Teem, quod {Cientiam gencret demonftra-
aétus circa proprietates neceflario fl

iCl, qui

tio, funt
entes, Ergd &c.
RESPONDETUR diftinguend
Atkus , qui verlantur circa puﬁi-wn'r\ necell
dimanantes non ordinando hanc cogniti
ad fimilis objeéti, ex quo fimiles Auant pa
aes effectionem ; illi actus non verl
opr:lxal.’ilf:. Concedo Majorem. Si ordinetus
hzc r_‘.agnitio ad fimilis objecti effe&tionem, ex
quo fluant fimiles Nego Majorem,
Diftinctaque minori nego confequentiatm. Vel
{ecundo diftinguo Minotem : Dantur actus Lo-

1tur Cired

pafliones.

o1C1 ¢
nantes, Nego Minc
1t conjunctt {ci
edo Minorem, Diftinctoque cun[cquc;;u’,)-ir;«

jua Logici,circa paffio
em. Ds

ntie cx serimentali. Con-
I

£o con juentiafil.

Osjrcrrur 1L Adus, qui appellantur
@quivalenter pm&ici, vel funt ita xquimlcaawr
practici, ut fint formalicer pradtici, vel rantum
ur fint vircualiter prakici, fi a&us illi Lt[-t;ici
zquivalenter praétici, funt formaliver pratiici.
Ergo & principium hoc Phyficum : Ignis ap-
matus calefacit, utpote & ivalens huic:
Si vis calefieri aliquid, approXim
guam hoc }arin('iphu‘n formaliter practicuris Si
autem actusille Logicz :e:qui\-alcnccrpl'.uiu-us,
cft virtualicer praéticus. Ergdeft formaliter [pe-
cularivus, nam quod non eft formaliter Pmd‘i-
cum, eft formaliter {peculativum.

R EsponbE o.lllos adtus gquivalenterpra-
&icos,non effe formaliter pi',‘u‘},(:n'z\',ltgi yirtua-
liter, non fequituy tamen elle illos formalites
fpeculativos, Ratio eft, quia ex Termino negi-
tivo ( excepto infinitante ) non potelt inferri
terminus PO{E!NLIS, &itav.g. quia de aliquo di-
citar non eftalbum,non redte infermur efle illud
nigrum , hine dicitar viride non cfle album &
ramen reée non infertur, Ergb elt nigrum.
Cum ergd de virtualiter practico dicitur, tant
quam terminus negativus, quod non fitforma-
licer pradticum, non et infertur: effe forma-
licer fpeculativam. Ad illum adum quod atti*
net: ignis approximatus urit, dico hunc aétum
in Phyfica effe fpeculativum , ille enim non
attendic effetionem operum , quantumvis in
aliquo alio habitu fubordinato , poflic hoc cfle
Principium practicum.

Qv ERES, An dom#s V. gs qhk eit objectum
demonftrationts architeftonice, exigat pro fus par-
te dirigi a demonflratione,ita, ficut dcmoul}r?{

fgni, CLiT if=
]

tio archite&onica de domo, exigit affc diredtic

RE-

va architeéti.

N e
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Difputatio I1.

Responpro. Demum feientifice zdificabi-
lem, exigere [cientifice ;t;liﬁcarj,&dingi abilla
vel fimili demonftatione, quantumyis domus,
impliciter non exigat fieri, & dirigi in fui pofi-
tione, aliqua demonftrationes neque enim im-
plicat ut fiat domus afabro,non fcientifice ope-
rante. Addo pofle plura exigere demenftratio-
tiem de domo facienda, quam exigat ipla do-
mus , hinc demonfiratio exigic effe fpiritualis,
non verd domus, Syllogifinus item non ex g
ficti a Logica artificiali, cum poffit fieri ab iplo
intellectu,licét zgre & cum difficultate, & ramen
Logica artificialis, de Sy llogifino , neceffario &
eflencialiter refpicic Syllogifmum,

Caterum quaiido nego Logicam efie {pecu-
lativam, non ago hic de Logi a,prout 4 Profel
foribus traditur, nam ita accepta haber mulras
macetias rnrtﬂph}’ﬂc;”,}z coq fpeculativas, fed
ago de Logica,in quantiim agit de terminis,pro-
politionibus, atgumentatione &,

DIFFICULTAS V.

edn Logica it arsy an facultas,

QUrrono I, Ariftorelem s, l\'TCU!Ph'C"W"}‘
~ Artem it '

ratipne ¢f
A

cumt vedfa
it ¢ Bon
{’_.L,frf:, quorum pr facit non in
€0 guod efficitior,

Sureowo LT, Quid fir attie quid faitis, & di-
co inprimis has duas voculas condiftinétas cfle
ab Ariftoreleo. ;\'Icuph_ ut eum citat Suarez.
difp. 44. Sec. 13. num. 28. 1, Pet altionem {i-
: gibilis, per factio-
nemvero fignificatur aétus ztrtlﬁcinsédiringj!is,
Hunc fenfum Ariftoteles inhuit 4. Aetaph.
Cap. r. ubidicic: Tdem effe agibile g3 eligibile. 11,
Per adtionemn fiumit Ariftoteles , actus 1mima-
nentes,per factionem autem actus transcuntes,
fumitur hee 3 i

y
Per actionem

guit polt e opus. |
hem qua reling
innuit Ariftotele
cap. ulimo.
Surrono I, Ariftotelem divififle artes in
ferviles feu Mechanicas , qualis eftfutoria, fat-
toria &c. & in liberales qualis R ethorica, Poc-
tica &c. &in medias qualis architectonica, mi-
litaris, nautica &c. His fuppofitis.
Drcenpum Est I Logicam proiit dirigit
opcrationes fine demonfteatione efle proprié
artem. Ira Suarez initio difp, 36, Valquez. Ru-
bio contia Valligm. .
Proraturl.Ratione fundata indivifione ha-
bituum facta ab Atiftotelc, Logica prout diri-
git operationes fine demonftratione neque eft
prudentia ; cum non dirigac actus prout funt
motaliter honefti , neque eft {Cientia practica,

€ Opus cxrernum , ita

norum Moralium
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cum {upponatut procedere non demonfrative,
Neque eft habitus principiorutn, cum attendat
ctiam ad Conclufiones neque eft tunc cum dj-
rigit leientia Ipeculativa , cum diteétio fig Pra-
xis. Ergd elt Ars,

REesponpEnis, Sufficic quod revocetut
ad {cientiam , fed ;

ConNtraEst.Non potelt revocari ad (i
eatiam; quod nullo modo eft {cienria,{ed quod
demonftrativé non procedit ut hic iin}loﬂitut
Logicanon procedere demon(rative, Ergénon
poteft revocari ad fcientiam. Per hoc tamen
iverfo refpectu,prout feilicet demon.
& pmcud;[[_ugm;l, llam efle {cientiam.

Prosarur II, Habitus cum recta ratio-
ne tactivus,elt Ars. Sed Logica eft habitus cum
tecta racone fadtivus. Ergd eft Ars. Major eft
Ariftotelis. Minor pl'c-bau.:g Habitus qui ha=
bet pro objecto adtiones artificioss dirigibiles,
eft habirus faétivus, Sed Lusu;‘. haber lmx'{(,)b]eu
¢to operationes artificiose dirigibiles, Ergb 8¢,
Minor inferius probabitur, Major autem pto-
batur authoritate Ariftorelis y qui s, Metaph,
cap, I. fadtiohem appellat artificiolam directice
fnem,

ProBaTur Il Omne practicum eft atig

i it adkivam, Ergd & Logica aut eft
adtiva, Sed non eft adtiva, non enim
eltcircavoluntatisactys, Er iva.Omne
ivameft ats, Eroo &1 ogica eft ars. Cot
firmarur. Ob qLJ:Mnr,‘me]Llf.'lr.‘zti.la]rul habi
verfans circa materiam externaim eft Ats 5 ob
eandembene poteft dici cflc Arseriam habicus,
quia habet pro materia operationes immanen-
tes, circa quas non demonftrative verfatur,

OsjrerTur I, Ars eftcirca fadtibilia quz
telinquunt poft fe opus, Logica non eft circa
factibilia , qua relinguunt poft fo opus. Ergo
Logica noh eft Ars.

RESPONDE Tur, f\'cgaugn Majorem, non
enifn hoc exigebat Ariftotelcs, ut vidimus fup=
pefiro primo,

Osjreirur I Si Logica eflet Ars non effer
itia, Sed efl fcientia. Ergd noneft Ars.

REsroNDETUR. Diverfy refpectu habis
tum practicum,pofle effe !bicl]t?;git;,{xpoife efle
artem; efit [cientia in quantiim demon(rative
procedit 5 etit Ats quatenus inducit formam
quandam artificiatam per fia diGtamina &regu.
las,quando verd negat Atiftoteles, Arces cile
{cientias, negat hoc de artibus vel mcchanicis,
vel de artibus reduplicative accepris,

Ozjrerrur IIL SiLogica effet Ars, &
fimul fcientia. Ergo omnis Ars potelt efle fci-
entia,

R E § po N DEo. Nullam effc confequentiam,
quia eft a particulari ad univerlalem, & ficut
mala eft hxc confequentia, Petrus {edet. Ergo
omnis homo fedetr, Mala item ifta, Mcmp!fy..
fica efbdapientia, Ergo 8 omneg alii habitus, 1ta

va aut
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& ifta Confequentia eft nulla, Logica , ita eft
Ars,ut imul {ir {cientia, E[g(‘) & omnis Ars,pot-
olt cffe {cienta. Porrd non convenit (ut dixi
fupra )aliis artibus prnccdcrc modo fcientifico,
& demonftrative, quod quia competit Logica,
hincLogicaira eft Ars ,utfimul fit {cientia.
INsTaBIsS Bopa eft hzc confequentia.
Petrus eft homo rationalis. Ergd & omnis homo
eft rationalis. Ergo etiam bona eft hzc confe-
qucl‘hli;l. Logica, qua clt Ars, potelt efle fcien-
tia. Ergd & reliqua poflunt efle {cientiz.
RESPONDETUR. Negando confequenti-
am, & dico bonam efle confequentiam a parti-
culari ad univetfale, guando pradicatum con-
venit {ubjeéto reduplicative accepto V.g. Buge-
phalus qua Bucephalus , elt hinnibilis. Ergo &
omunis €quus ¢ft hinnibijlis, Mala autem hzc
confcquentia. Pegafus currit Ergd omnis equus
currit, quia currere non compeut {ubjecto re-
dnpl’lcnt]v& accepto. %

'®

'um ergo Logic® , qua
Ars eft, non competat hoc preedicatum Seien-
tia,ided quantumvis illa Gt fcientia, malé infe-
retur alias artes effe {cientias,

Osjici1rurly, Silogica eft Ars, Ergo &
Phyfica & Metaphyfica eft Ars, Sequela pro-
batur, Ideo Logica eft Ars, quia efficit opera-
riones rectas. Sed eriam Phyfica & Meraphyli-
ca efficit operationes reétas. Ergo &c.

REsPONDETUR, Negando Sequelam. Lo-
gica enim non ideo eft Ars, quia operationes
rectas efficit elicitive , fed quia efficit operatio-
nes reétas direétive & rcgulariv&, quod nulli
compctinpl‘xtcrl_ngic:tm.

InsTasis. Ethica non eft Ars, Ergo ne-
que I_Ogica,

REspoNDETuR. Negari poffe quod in re,
Ethicanonfit Ars,inducitenim formam quan-
dam bonitatis, in voluntatis actus, per fba dicta-
mina.

OsjiciTur V. Si Logica effer Ars, debe-
ret habere pro objefto ca quz efle, &noncile
poﬂunt,&q::nrum princ:plun‘l in nobis eft. Sed
urn tale,verfatur enim
icipium non haberur

Logiga non habet ob)
circa univerfale, cujus pri
in nobis.

R EspoNDETURLogicamqua fcientiaelt,
verfari circa unive rfale, fecus qua ATS.

Diceixpum Est 1L Dart /;}ppzﬁm:m n”
quibues Logica no% potest Apfcffﬂriﬁml‘tc&f_

Prosarur. Conclufio; quia fi per facul-
gatem , intelligas potcminm naturalem dantem
fimpliciter potle, hoc {enfu Logica artificialis,
non cft facaleas. Ratio, quia Logicaat tificial s
¢it folum facilitans,&folum prefupponens,non
dans pofle, {i per facultatem, incelligas difpofi-
rionem indifferentemsad bonum & malum,ve-
rum & falfum, hoc fenfuLogica, non eft facal-
ras. Ratio, quia Logica eft virtus intellectus, fi
virtus inrelieckus, deber effe d;ipuﬁ:m pm‘}:&i

ad oprimum; i1 per facultatein,intelligas habi-

o

tum probabiliter non nifi circa utrafnque pats
tem difcurfivam, hoc fenfu Logica non elt fa-
cultas ; Ratio, quia artificium formz non et
probabile , fed demonftrativum & neceflario
concludens pofito aflenfu prcsmitTarum.

Dicexoum Est LI Poffe fue modo Logicam
appellars facultatens.

Prosatur. Quia nomine facultatis vehit
ctiam facilitatio potentiz ad actum perfedtum,
ut videre eft in facultate Oratoria, Poectica &c.
Jam autem facilitac Logica potentiam in defi-
niendo, dividendo, &¢.

QVAESTIO IL

De Differentia Logice.

1fferentia Logicz petenda ex obje&o, hos
autem aliud eft Mareriale,alind Formale.

DIFFICULTAS L

De Objecto materiali Logice.

MArcria Phyfica habet tationem prioris re-
{pectu formarum materialium, que edua-
cuntur ¢ potentia Materiz, haber etiam ratio-
nem prioris refpedtu anime rationalis , quia
qu;mwis anima rationalis creetur; creatur tamen
ad exigentiam difpofitionum in Materia rece-
ptarum,ratione quarum exigentiarum Materia,
etiam refpectu anima tationalis,habet rationem
prioris. Ex hacproportione objectum materiale,
prz formali,habet rationem prioris. Hinc ctiam
de objetto materiali, pracedet traékatio, tracta-
tionem de objeéo formali.

Punétum Difficultatis 1.

eAn Opemtiomém Intelleclus compeiat fﬁé
materiale Ob jeﬂum Logicee.

D TcEs DuM EsT. Operationes intellecius el
objectum Logica ita Schola Thomiftica &
Nominales cum illis Suar. difp. 19. Metaphy-
{ica.

Pronatuz 1. Conclufio autorirate Ariftote-
lis, qui Logice fuz partialis quam elaboravit,
objeétum, ponit operationem intellectus, ho¢
eft argumentationem, totusque eft de reliquo
in pr:efcribcndis regulis definitionis , divifioniss
adeoq; dirigendis operationibus intellectus. &¢.
Idem fentic D, Th. 1, pofter. leét. 1. Sicu? ex boe
quod Ratio deé aitu mans ratiocinatur , adinvents
&5t ars adificatoria wel fabrilis, per quam hgaro o7
dinaté ¢ faciliter bujus aitus exercere poreft. Bt
dem ratione Ars quadam nece[firia et que fit di-
rectiva ipfins ackus rarionis, per guam ferlicer homie
inipfo actn rationis ordinate & facilirer r fine &1+
rore procedats i e est Ars Logica, id eff rations-
lis fotentiayqua non folam rationalis eff, ex imrgn'@;f

off
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et fecundium yationem (quod ‘et omnibus arti-
bus commune? fed eziam ex b, quod €5t cirea
ipfum atium yationss , ficut cirea propriam mate
yiam.

ProsaTur IL In quod primé & pet
fc inducitur ratio formalis principaliter & per
fe intenta 4 Logica,illud eft objedtum mareriale
Lo.gica‘, hoc c:lm venit nomine materialis,led
in opera intellectus primo & per fe indu-
citur ratio formalis, principaliter intenta a Lo-
gica, hoc eft redtitudo eperationum, de quo
infra, Ergo

Prozartur I1I, Si Obje&um mareriale
Logicz non funt operationes, vel fiunt omnes
bonz,& fic impoflibile erit ponere Sy l]t':g!ﬁnl,lm
non in forma, vel omnes malz, & fic non erit
pofiibile ponere argumentum in forma, vel flunt
interdum bonz, interdum malz. E 06 fequitur
illas efleobjectum materiale. Ql};l«_.ipimn pro-
batur. Operationes quz {c habent per modum
materie phyfice, funt objeGum alicujus {cien-
tz, qua autem poflunt habere nunc hanc fot-
mam bonz operationis , nunc hanc formam
malz, habent fe per modum materiz phyficz.
Ergo erunt abjeétum alicujus feientiz;non alius
autem, quam A...:':‘Dw-(;;c, C

RE
rari ab A

1cs confide-

[S

concedo illas
confiderari ab Animattica,fecundiim quod funt
motus anima,fed 1 jua rectasvel non reGtas.
Tum quia Ani ntia {peculariva,
hic autem agitur de conlic ivo practico. Tum
quiz ex o, quod confiderentur ab Animaftica,
non reéte infertur eas non confiderari i Logica,
cum materiale objeétum, ad plures {cientias re-
feratur.

REsponpEBIs L1 Intelle@us non eft ca-
pax crroris pofirivi,{ed {olam negativi,quia tunc
folum cenfetur intellectus politive errare circa
objeétum, quando alicer illud coneipit, quam
illud fibi fit unitum, Err ative di-
Citur, quando in i
ad medullam rej

CoyTra EsT Quidquid fitan pofitivé er-
rare polfimus, cur ad hunc errorem negativum
tollendum, non objicientur Operationes, ipfi
Logicz, ranquam abolitivz illius erroris,

R Esronbesrs 1, Pofito errore intelle@us
fufficic quod intellectus dn.'ié;at {E;:pium. Confe-
quenter huic directioni tanguam materiale,non
erit necefle objici operationes intellectus.

ContrA. Concedo fufficere incelleétum ad
pofle impliciter {e dirigere, fed nego,quod fuf-
ficiat ad facile pofle; & ficut fufficicincelleétus
ad implicitee peffe demonftrationum Metaphy-
ficarum, & tamen ad facile pofle earundem re-
quiritur {cientia Metaphyfica,ira requiretur Lo.
gica ad facile pofle djrfgcrc Operationes.

Osjrerrur I, Operationes {Logicz non

{tica eft fci

funt obje&tum Logice. Sed operationes intclle-
¢tus funt operationes Logicz. Ergd non fune
objettum Logicz. Major probatur, 1llud quod
non poteft effe fpecificativum Logice, non eft
objectum Lngic;r‘ Objettum cnim {pecificari-
vum deber efle. Sed operationes Logica non
fun fpecificativam Logica. Ergd non poflunt
eflc objectum Logice. Minor immediata pro-
batur. Quod eft {pecificativam Logice debet
efie, prius Logica, nam (pecificativam , eft per
modum caufz formalis, caufa autem eft priot
{fuo effe@tu cum tamen operationes Logicz non
fint prius chica, utporte effectus & productum
a Logica, Quod aurem operationes intellectus
fint operationes Logica exinde probatur. Quia
fimplex Apprehentfio, Compofitio & Divifio,
Illatio irem, funt operationes incelle@fis, &ta-
men czdem {unt Operationes Logica,

R ESPONDETU R. AE umentum non ptf‘
tere conclufionemdiredte,cum procedarde fpe~
cificativo {cientiz , quod non competit per {g
loquendo & ordinarie materiali objefto. Iple
etiam medius terminus non concludit, quia li-
cct operationes Logica elicitive & in genere
cfh‘uumis,jmt pofteriores Logica, praiuppofi-
tivetamen & ingenere caufz finalis funt priores
Logica,imo conungit univetfalicer in omnibus
ibus praéticis, ut ponant & efliciant fuum
objettum, adeoque ut in genere caule efficien-
tis, fit objetum, polterius illis,

InsTaB1S, Operationes artis non fint ob.

jedtum artis. Ergd nec operationes intellelys
& Logica, erunt obje@um Logicz.

REsPONDETUR, Antecedens cffe verum
de artibus,quz mediis operationibus relinquunt
poft fe opus,ut v, g. Sartoria veftem,in quailla
ultimo conquiclcit,fed G fit ars non celinquens
pott fe opus , ea habebit pro obje&o operatio-
nes,ut ars falcandi operationes faleys, 1dg; ex eo,
quia cum non Iintn:‘.r; relinquere poft fe opus,
P‘J{C[Llll[ fal'l(!LlLi'.ﬂ}i‘. anc U‘(I; [d_‘l\thll’i‘i mn Ob-
jecto quielcere in iif:sopcmtimub’j.\._].:m autein
Logica nonrelinquit poft fe opus ullum,

Oszjrerrur H. Maceriale obje@tum Lo-
gice funt precepra Logica, Ergd non operatio-
nes intelleétus. Antecedens probatur. inflrg-
menta Logica dcb_cnt efle objeétum Logica,
Pracepra Logicz funt inftrumentum Logice.
Ergo debent efle objectum Logicz. Major pro-
batut. Artis inftrumentariz objectum , debent
efle inftrumenta. Logica autem eft ars inftrya
mentaria,

RespoNpETUR. Idad maximum proce-
dere de atte per {e inflrumentaria » quod non
competit Logicx , quia quamvis deellent aliz
{cientiz, poflet adhuc Deinde et-
iam ars inftrumentaria, deber habere pro obje-
¢to inftramenta qua facic, non per quz facit;
Jam autem przcepta {unt inftrumenta, per qua
Dperatur Logica, & ficut artis inftrumeutariz,

+ B quz
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que fit procufiva malleorum , malleus cuden-
dus ¢ft objeétum,non quo cudit, fed qui cudi-
tut, ita & in prefenti non id quo facit Logica,
erit obje@um; Sed quod facit: precepra autem
func id quo facit, feu dirigit dperationes.

OsjrerTur 11, Frenifadoriz objedtum
v, ¢. eft frenum, freni autem objeétum eft e-
quus regendus , qui nullo modo fpeéat ad fre-
nifaftoriam, nifi remore, Ergd & iple operatio-
nes intelle&is , non fpedabunt ad' Logicam,
nifi remoté, licét ipla precepra ordinentur ad
operationes,

ResronpETur. CumLogica per fe non
fir ars inftramentatia, non debet {ubefle omni-
bus ;arnprict.:t:lms artis inftrumentariz. Dein-
de artes inffrumentariz funt quadam, que pro
ultimo fine habent nonnifi inftramenta, ut ad-
dua frenifadtoria & aliz inftrumentariz funt
quz per {e expetunt ranquam finem & bonum
{uum, objeéta iptorum inftrumentorum. Sic fa-
bri inftrumenta funt mallei, forcipes &c. quo-
rsm inftrumentorum objeéta, funt ctiam alii
mallei, forcipes &c. Logica ergod ita habet pro
objedtoinftrumenta, hoc eft prazcepra,ut fimul
etiam habeat pro obje&o,&ipfumilladad quod
tendunt illa inftrumenta , hoc eft operationes
intelleétus, Tunc autem inftrumentaria Atrs
habet pro objeéto objectum inftrumenti,quan-
do ipfum illud obje@tum , eft fimile ipfi inftru-
mento, poteftque ctiam in illo confequi finem,
quem intendit.

Onjrcrrur 1V, Objeftum fenfuum non
eft fepfatio fed fenfibile , & auditus objeftum
non eft auditio fed fonus, Ergd & objectum
Logicz non eft operatio, fed operatum potius
aliquod.

R esponDpETUR. Hoc operatum efleipfam
opcrationem, quo autem operatur cfle prace-
pta, ficut quo auditur elt auditio, fonus autem
eft id, quod auditur, Deinde cum prater ope-
rationes nihil poffit oftendi in Logica ad quod
attendar,non erit necefle recurtere ad opus ali-
quod in Logicas in auditione autem praterau-

ditionem iptam, et oftendere fonum,fen quod
auditur. Denique difparitas eft,quia objeéta fen-
{uum debent effe quid extrinfecum {enfibus &
fenfationibus, proindeque fenfationes hoc obje-
&um cflenon poflunt;non ¢lt autem neceffe po-
nere objectum Logica aliquod extrinfecum,
OsjrcrTur V. Operationes arzis 4 nullo
alio fiunt quam ab arte, ut cantatio artificiofa
non ficnifi 2 Mufica,& ramen operationes intel-
leétiss, fiunt ab aliis fcientiis v. g. Metaphyfica.
REespoxDETUR. Operationes arris cutm
firo formali fpectatas, non fieri nifiab arte,fecus
& fint fine formali o, Jam autem cum formali
Lovice, qua tali, nulla fcientia producit opera-
® tiones incellettus, fed id fpectac ad
Logicam,

Tra&atus II.

Punctum Difficultatis 2.

edn prima operatio [t ob jeCtum mate-
riale Logice,

R awmrrTol. Quid it prima Operatio,quod

fcilicer fit implex apprehenfio objeéti.

PraMmitTol L. Ex Arriaga hic difp. 2.num,
36, Effe aliquas apprehenfionts neceffario vecias.
Rario , quia etiam {unt aliqua judicia omnino
& neceffario redta, v. g Judicium de notitia,
quam in me experior.

Pr & mrrTo 111, Ex Oviedo hic Controv,
2.num, 25, duplices effe apprebenfiones, alias fim-
plices , alias compofitas, Simplices funt, quz
rem apprehendunt per modum unius, five in re
unum {it quale eft, Ens ur fic, five fir per mo-
dum nonnifi unius, quale ell rationale conti-
nens in e plures formalitatess Cx npofitz au-
tem n}w}u’clwnﬁo::cg funt, quz objettum inftar
duorum appre endunt, ut cum apprehenditur
animial rationale per modum condiftinétorum,
etiamfi hzc realiter identificata fint.

Pranorro 1V, Peritatem effe conformitatem
cum objeito, falfitatem verd efle difformiratem
cum eodem, qua conformitas fi fic per medum
affirmationis aut ncgationis, erit veritas com-
plexa, {i verd non fit per modum affirmationis
aut negationis , €rit Veritas incomplexa.

Pr 2Mm1rTO V. Dari in prima apprebm font
weritatem f};:ﬂ;ﬂ]»!@'x.nﬁ. Ratio. Tum quia ira
Ariftoteleslib.3. de Animna, tex. 26. ubi expre(-
sé ait: Intellectum, qui eit intellectus ipfiues Qujd
e5t, leu effentiz, veram effé & non aliquid de ali-
qHo enuntiare, E:g_ﬁ: habet vetiratem prima ap-
prehenfio,non complexam,quia hze eftfecun-
dum affirmationem & negationem. Erga‘) in-
complexam. Tum quia non apparetex quo fun-
damento connedantur tantum inter f& confor-
mitas cum objedto & enunciatio aut illatio. Et-
g6 poterit connedli ctiam cum apprehenfione,
Tum quia veritas eft conformitas cognitionis
cum obje@o. Sed potett effe conformitas co-
gnitionis cum objecto, fine omni affirmatione
&negatione. Ergo illo etiam in prima opera-
tione dabitur. Ex hoc explicabitur Ariftoteles,
qui 9. Met.tex. ultimo videtur fentire, quod in
fimplicibus non fit verum & falfum , intelligen-
dus enim et de vero vel falfo complexo.

Dices cum Mauro, qu. §8. Veritas non eft
quacunque fimilitudo, {ed (militudo perfecta
per quam res dicitur efle ficuri eft , fimplex au-
tem apprehenfio non dicit rem efle ficuti cf
quia cum nihil affirmec, nihil dicit.

REespoNDETUR. Neg. Major. Veriras c-
nim non definitur per perfeftam conformita-
tem fed per conformitatem. Probares etiam ho¢
argumentum, quod nec in fecunda operationé
fic veritas, quia rem ita {e habere perfectius di-

cit
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cit tertia operatio, quia ninquam negabilirer.
Hinc fufficict imilitudo perfeéta, non per in-
clofionem fimilitudinis alieui algeri debitam,fed
fimilicudinis,cui nihil defic debiti,ad talem mo-
dum fimilitudinis, hoc autem competer etiam
prima operationi.

REsroNDEBR1S.Cum Valgv. efle in ptima
operatione Veritatem, ita ficut in Medicina {a.
nitatem,caufandoillam :ita prima operatio cau-
{at veritatem aflumpta ad rationem fecundz o-
petationis.

ContrA. Tum quia non eft ratio, cur in fe
ipfaprima operatio non fit vera, Tam quiailli etis
aminfeipla Ip:ﬂ‘r.tm*t‘umpcrirconiin‘.mmtx:um
objecto. Tum quia prima operatio non {olum
elt imilitudo intentionalis caufaliter fed & for.
maliter, Ergd & conformis eric objeéto non fo-
lum caufaliter, fed & formaliter.

Praevrirro VI. Now doyi per fe falficatem
in prima operatione, Ratio ex 9. Metaphyfico-
rum tex. 2z, Quando inrellectus apprehendit
aliquod objetum vel apprehendit illud, quod
apprehendit, vel non apprehendit, non potelt
diciquodnon apprehendir, cum fupponatur ap-
prehendere. Ergo app
r¢ apprehendit, alias non
quodapprehendit, Idem
prima apprehenfio, :
&to apprehenfo. Ergo nulla potett cfic falfa,
Antecedens probatur,  Si aliqua apprehenfio
efler per fe difformis objeto s & effer appre-
henfio objeéti illius & non effer, effet ue fuppo-
nitur, & non eflet, quia hoc ile: non illud ob-
je@um apprehenderer, cui ta dicis illam diffor-
mari apprehenfionem, fed apprehenderet ob-
Jectum longe sdliud,

Er zmivro YIL Primsm Operationem
‘ﬁper a:cedcmﬁ{[&m, Ratio, quia (i compare-
turilla apprehenfio cum alio objecto condiftin-
o ab illo, quod apprehendir, vel quod appre-
hendere deberer, erit illi difformmis. Sic v. g, re-
prefentatio alle columbe in effe volantis , eft
reprefentatio vera affz columbza volantis, fita-
Hicn comparetur cum (;Ofllll'l:J.l, qux afla non
volat, eritilli difformis. Jam autem compara-
tio opcrationis intellc@us, ad objeétum, circg
quod illa non verfatur, el compatatio per Ac-
cidens.

Dicks. I. Poteft prima apprehenfio repra-
fentare rem non ficur eft jn fe, videlicet repra-
fentare auram pro aurichalco, Ergé poreft efle
pet fe falfa,

ResronpETUR. Poreft prima apprehen-
fio reprelentare rem comparara ad obje&tum
non appreheénfum, non ita ficuti eft. Concedo
Antecedens, poreft comparataad objectum ap-
Prehenfum. Nego Antecedens & Confequen-
tiam. Vide premiflum -,

DicesII, Siin ptima opératione non eflct

per fe falficas. Ergo Deque eric in {ccunda,
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REsPoNDETUR, Difparicatem cile,quia
dif{brmitas,quxdcbcrct efle in prima operatio-
ne,qua elt apprehenfio objedi,non debet com-
parari ad rem prout eft 3 paree rei, fed ad rem,
proutelt quid apprehenfum, apprehenfio nam-
que & apprehenfum funt correlativa, fe necefll
fario & non aliud quid refpicientia,ad eum mo-
dum, quo ratio Patris, non aliud refpicit quam
rationem Filii. Q uja autem diﬂl)rmimsjc;ux de-
beret efle per fe in prima operatione, quz defi-
nitive eftapprehenfio objecti,cftimpoflibilis re-
{pettu apprehenti; neceffario enim apprchen-
fum apprehendit, impoffibilis eciam erit illj o-
perationi& falfitas. Jam autem difformitas fe-
cundz operationis, non deber Ipetari, fecun-
dum ordinem apprehenfionis ad apprehenfum,
fed fecandiim rem prouceft 3 parterei, hinc di=
cere folemus cum falfum aliquidaflerivur; Tibi
ira viderur, fed res aliter {e habet. Et hot depo-
cit velipfanatura fecundz operationis, quz eft
per modum compofitionis vel divifionis rerum
iplarum prour funt, non noftrarum apprehen-
fionum, proceditque per modum Judicii, judi-
cium autem non debet ¢ff ex apprehenfions
de re quam Judex haber, fed de te; prout de fa-
¢to fe haber, Ita debet etiam procedere ipfa fe-
cunda Operatio. Er quia poteft efle difformis
per fe,rei,prout eft patte rei fecunda operatio,
ided poteft cfle, per fe falfa,cum tamen non pof-
ficefle difformis apprehenfio,apprehenfo perfe,
licer poffit efle difl"brmis,compargté adalivd oh-
jectum, qua comparatio eft illi per Accidens.

Dices IH. Poreft efle veritas incomple.
Xa per fedn prima operatione, Ergé & falficas,
quia cui bnum contratiorum competit , recte
potelt competere & alind.

REsroNDETUR. Difparitatem efle, quia
habetur unde defumarur veritas incomplexa pri-
Mz operationis:nempe ab iplometobjedto,non
fecundiim (& fpectato, fed prout reprefentarur
primaapprehenfione apprehendendum;euiob-
jecto fic fpectaro quia eft conformis, reprzfen-
tatio, hinc haberur ﬂmdamcnmm, unde infera-
tur : haberi veritatem incomplexam in prima
apprehenfione, Non poteft enim oftendi,unde
delumi poflic falfiras prime operationis; cum
illa fic apprehendens proutobjeftum reprafen-
tatur, prima apprehenfione apprehendendum,
{emper fit conformis objedo fic fumpro; & irg
cum v. g. aurichalcum prafentatur ue aurum,
apprehenditurque ut aurum, hac apprehenfio,
non erit falfafed vera, quia conformisaurichal.
<o, prazfentanti fe ut aurum, cumque impoflibi-
le fic ut aurichalcam,quod fe reprafentat utau-
rum apprehenfioni, aliter apprehendarur quam
ut aurum,quomodo enim aliter apprehendere-

o tur, quam utfe apprehendendum przfentac?

hine non eft fundamentum yur aliquando diffor-
mis fit apprehenfo objedo, prout apprehen-
dendum reprafentatur; finon ef} fyndamentum
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42 Tra&atus 1L

ut :ﬂiqucncﬁa 31:1)1'c'!!cnﬁo difformis fit obje&to,
prout :J.ppr::l:cndcndmn rcprzi.‘ll'ntatul', nec erit
fundamentum ut aliquando apprchcnﬁo fit fal-
{a, comparate ad objectum,prout apprehenden-
dum prafentatur,

Dices IV. Imago Cazfaris dicitur per {e non
yera, quando illa objeétum difformiter repra-
fentat. Ergo idem dicendum de appreheniio-
ne, qua eft prima operatio.

REesponDETuR. Etiam Imago Calaris
comparata ad ideam quam habuit puﬁkor,clt ve-
ra, licér comparata ad iplum Celarem fic dif-
formis.

InsTa B1s. Illaimago eft reprafentatio per
fe diffosmis Cafari, Ergo per fe ¢ft imago Cafa-
ris falla,

R EspoNDETUR. Quod per [eetiam illa
imago nihil aliuc velit exprimere , nifl talem
vultum, qualem illa reprafentat,, {ed peracci-
dens dat occafionem cogicandi de Calare, eX-
primirque eum occafionaliters fed Czfar illam
efle difformem per accidens eft, eo fer¢ modo,
quo imago alicujus alitis,non d‘icitur imago fal-
{2 Czfaris , quia Cefarl elt difformis, cum illa
imago, non {it ad hoc fatta,ut Calarem repra-
{entarer. Cafu eriam,quo intentio pictoris fue-
rit Czfarem pingere, fi imago ad illum non ac-
cedat, non debet dici per fe falfa imago Cafa-
ris, nam ficut qui intendic ferire {copum, &ab
co aberrat, non dicitur fcopum tetigifle falfo,
fed dicitur tetigifle aliquid vicinum fcopo,itad
hic, fa Phllofbpkucé loqui velimus, non dicetar
hze Imago Cafaris efle falfa, imaginare in {pe-
culo reprafentari vultum Perri, fimilis Cefari,
imago illa in ipeculo refplen dens ,_ﬁcuti c_ll per
{e imago Petri, ita eft per {e conformis Petro,
quamvis fit per accidens imago Cefaris, quod
det occafionem cogitandi de Czfare, eltg; per
accidens nounifi faifa imago Cefaris. ldem dic
de apprehenfione in prima Operatione.

Dicks V. Vifio poteft cfle falfa. Ergo &
prima O peratio. Antecedens probatur, Quia
fallicur oculus, dum videt ¢olores in collo co-
Jumbz,qui nulli illic {unt.

REsPoNDETUR. Yeritatcm non [pettare
ad {enfus, fed hoc miffo, Diei poteit vifionem
illam.elle pofie falfam, fi comparctur ad ob-
jefum , Isromin fc eft, [apponitur _cnim varie-
tarem colorum efle illic ex fola refraétione lu-
cis,non efle tamen falfitatem,comparate ab ob-
jeftum, prout cft repraientatum.

InsTaBIs. Quare non poteft dici, quod
etiam Judicium fecundz Operationi debitum,
fir Judiclum conforme objeo non nifi prout
apprchmih,&non objeéto prout eft infe.

R £spoNDE TuR, Hujus rationem adlatam
effe ad objettionem fecundam,depofcitque hoc
yel ipfa natura providens pefeétiorem modum
operationis, adcnqLF veritatis incimius attacti-
yum, & ex prefuppolitaconformitate apprehen-

fionis ad reprafentarum , procedens ad con
formitatem cum objeéto, per modum Judicii,

Dicenpum Est. Primam operationcm effe
ctiam objectum materiale Logice.

ProsaTar l. Audoritate S. Th.opufcu-
lo 9. in libro polt Anal.lect. 1.

ProsaTur I1. Etam pofito quod prima
operatio non poffit effe per fe falfa ; poteft ad-
huc efle per fe recta & procedere {fecyndim re-
gulas Logicz. Ergo & efle objectum matcriale
¢jusdem.

ProsaTor HI. Quia quamy is non poffit
efle per fe falla prima operatio , comparata ad
apprehenfum,indiget tainen reificari ut re&té
})[OCK'L'L![ per ordinem ad iplum objeftum ut
et in {e, cum enim illa prima operatio debeat
efle definitiva vers, & vere divifiva , vere debet
effe conformis rebus.  Ergd adhuc dabit in fe
locum direétioni Logice,

Solvuntur 0b jecliones.

OszjrcrTur 1. Quod non pmc& effe per {e
fal{fum, non po:cik pet {e dirigi, Prima opera-
tio nen potelt effe per (e falfa, Ergo non pots
eft per fe dirigi.

- REspoND ETuRr. Negando Majorem pro-
prer dicenda inferius,& quamvisnon poflic cfle
per e falfa, fufficic quod dirigatur ut poflit efis
per fe conformis vel difformis prazceptis Logi-
cis intendentibus, non tantim ug apprehentio,
fic conformis rei, prout reprafentata, fed ctiam
rei, prout eft in fe,

1 nsTas1s Independenter ab omnibus
przceptis Logicis definitio habet hoc quod fit
bona.

R EspoNDETUR, Independenter d prace-
ptis Logicis abfoluce, potelt effc definitio bona,
non tamen ut dictum {upra cum facilitate pot=
et efle bona, independenter 4 pracepris Logi-
cis.

Osjrcrrur [, Phantafia & fenfus non indi-
gent directione. Ergd neque prima operatio

REspoNDETUR, Difparitatem efle quia
nec apparent praccpta,quibus phantafia & fen-
fus dirigancur, dantur autem precepta Logica.
Deinde, quia porentia determinata etiam ad
modum operandi, non poteft non uniformem
habere femper operandi modum; jam autem
intelleCtus circa primas apprehenfiones , non
habet eundem determinatum agendi modum;
nunc enim definit, nunc dividit, poteftque con-
formiter vel difformiter operari objecto iphi;
adeoque dat locum directioni,

Ogjrcitor HI1.Dialectica nulla tradic prce:
pta ad apprehenfiones fimplices eliciendas.

RESsPoNDETUR, CumOviedo. Nulla
dari przcepraad fimplices apprehenfiones prout
{unt nonnifi cognitio,licct dentur regul® adeal-
dem, prout funt definitive, diviliva, univerfalis
congeprive &e.
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Difputatio Il.

Instasis. Corrigere apprehenfiones per-
tinet ad alias {cientias,

RESPONDETUR. Sicut ipfa definitio & di-
vifio qua talis, non fpetat ad alias {cientias, ita
nec cotrectio ralium apprehenfionum,

Pun&um Difficultatis 3.

edn ﬁ’cmzda O;afm!:'o@‘non f&[m {)ﬂg-
gifmus [it materiale Logice.

1") Icexpum Est. Etiam fecundam Opera-
= tionenz , e now folum S yllogifimum , ¢ffe obye-
CFum materiale Logice.

Proz 4 rur L. Quiaetiam fecunda opera-
tio potelt bené vel male ficri , itque tam varie,
Ergo eft capax directionis.

ProraTur II, Sifecunda operatio non.
efletobjectum Logice,remanente fccunda ope-
ratione & impoflibili tertia operatione {yllogi-
fativa, non eflet poflibilis Logica faltem partia-
lis, nam eft nexus effentialis, {cientiz, ad obje-
¢tum. Hinc manere {cientiam fine objecto,efler
manere eflentiam fine effentiali, fed manente
fecunda operatione & impodibili fyllogifativa,
maneret adhuc partialis Logica,quia adhuc ma-
nerent regule rectificativa Zquipollentiarum,
adeogue poflent cfle zquipollentes regulz,item
de Oppofitione, Convetlione 8c. Ergo

REesronDEBis I. A&usillos feu prace-
pta, quz informarent intellectum, de Aquipol-
lentia , Converfione, Oppofitione propofitio-
num, & operationes fecundiim illas fattas, non
fore actus Logicz.

Contra, Quia aftus, qui eflent circa ele.
menta, fecundiim quod fune corpora naturalia,
impoflibili etiam reddito mifto, adhuc effent
Atus Phyfice,reperirer enimadhuc in illis Phy-
fica, [uam fcibilitatem, cur non enim: Ergo et-
iam Definitiones & Divifiones in dicto calu, ef-
fent actus Logicz. Tum quia nec Phyfica nee
Metaphyfica tunc practice dictarer, quomodo
illi actus effent faciendi. Ergd dictarer Logica,
Ergo adhuc illi a&us forent Logicz. Tum quia
nulla eflec difparitasinrer prafentem Aquipol-
lentiam & illam quz nunc fierer, Ergo utrads
fpe&taret ad Logicam,

REesronpEsis L Cum Conimbricenfi-
bus. Logicam que modo eft, efle inventamad
id emandandum, quo deficimus ab Angelis,de-
ﬁc@mus autem ab Angelis in hoc, quia ex uno
inferimus aliud, cum illi omnia fimul cogno-
fcant,cum ergd Enunciatio non fyllugifet , nec
cam Liitigetc, nata erit Logica.

CoNTRA. Quia deficimus ab Angelis etiam
in hoc, quod malas contradi@orias formemus,
quod ad {ecundam {peftat Operationem, Ergo
etiam in hoc corrigi debemus,
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ResponpeB1s 1L Manfuram illam Lo.
gicam in di&ta fuppofitione , non cjusdem {pe-
cici, quz modo eft.

Contra. Quia fi hoc fenfu non manebit
Logica cjusdem fpeciei, hoc cft,quiia non habe-
bit eandem totalitatem, vera eft relponfio, fed
non eft contra nos. Si autem hoc fenfu non eric
ejusdem (peciei, quia nihil manebit de formali
intento Logice, hoe ipfum probandum fuir; &
fi, uc dictum fupra non poflet difparitas runc in
&quipollentiis aflignari, fiquidem illi actus jis-
dem prazceptis inniterentur, confequenter nec
eflet ulla (pecifica diverfigas,

ProBatur Il Tum quia independen-
ter 4 rertia operatione, {ecunda Operatio eft
Operatio intelletus, Ergo independencer ab
illa, erit etiam materiale Logicz. Tum quia non
elt ulla fpecialis operatio voluntatis,que fit ma-
teriale Ethicz, exclufis reliquis, Ergo nec ex-
cludi debet ab objeéto materiali Logica fecun-
da operatio. Tum quia ponamus D g u m nolle
concurrere ad ullum a&um certiz operationis
vel producere creaturam non potentem argu-
mentari, porentem tamen affirmare & negare,
@quipollentias & converfiones facere &c. Tun ¢
quzro , vel poterit homo elicere a&us malos
Converfionis vel Oppofirionis Propofitionum
vel non porterit? {i non poterit , cur non 2 cum
poflit cum tali defe@tibilitate , fare {uppofitio
allata , fi poterit eriam malos elicere, Ergd da-
bitur Locus dire&ioni fecundz Operationis.
Ergoilla cft objeGum materiale Logica.

Osjrcirurl, Au&oriras Ariftotelis 1,
priorum cap. 1. ubi dicit inveftigandum effe.
Quid & cujus fic confideratio, refponderque
quod fit confideratio Demonftrationis, & po-
{tea inquit, quid eft propofitio & quid Termi-
nus.

REesroNDE rur, Hoc ipfo , quia faltem
pofterius Propofitio & Terminus ab Ariftotele
confiderantur in Logica, oftenditur illa effe ma-
teriale Logica. S}-‘Hogiﬁnusquc eft objectum
Logicz, in quantam perfe&z & illufkrare ab
Ariftotele, non autem Logicz impliciter, Eft
autem Logice,ab Ariftotele illuftrata, folus Syl-
logifmus objeéum,quia artificium fyllogifandi,
primus ille enucleavic. Jam enim definitionem
perfecerat Socrates, Divifionem Plato, reftabac
illi; perficiendus Syllogifmus.

OBjicitur I, Secunda operatio on fa«
cit formaliter {cire,fed id comperit non il ter.
tiz operationis Ergo fecunda Operatio, non pat-
eft etle materiale Logica.

REsPoNDETUR. Secundam operationem
ficur & primam,non facere formaliter {cire pet
difcurfum, & modo maximé hominibus pro-
prio, facete tamen formaliter feire fine difcues
fu,& modo non obvio hominibus nec ptoprio.
Eft enim quidam modus cognofcendi meré &
obyi¢ humanus, qui in duobus confiftic,primo in
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ufis phantafacuy materialium, €0 qudd noftrz
{eientiz dependeant 4 fenfibus; 77, In modore-
rum coguolcendarum,qui eft ex uno noto, de-
venite in Cognitloncz{\ ignO[i, & haxc cognitio
vocatur difcurfus, Alrer verd cognuibcudz mo-
dus, eft quedam imitatio modi cujusdam Divi-
ni & Angelici cngnotccmli, qui modus cogno-
{cendi in hoc eft diflimilis Angelico, quia de-
pcndct a plmm:ﬂ;‘nntibns marcrialibus & lenfi-
bus, in hoc autem elt fimﬂis,quiaﬁcul: uno aétu
&intaitu plura nofcunt,ita & nos unico adu in-
divifibili, plura ctiam interdum cognofcimus,
idq; conformiter ad objectum, & fine ullo dil-
curlu & illatiotiibus formalibus, quas etiarh non
faciunt Angeli, & hoc maxime apparet in defi-
nitione, quz licet in ante prercquirat ordinarié
cognitionem v. g animalis & rationalis,in ipto
famen adu definiendi utrumque hoc uno intui-
wa cognofcit. Nec officit, quod non difcurrac,
quia & DEUS Angelique non difcurrunt, & ta-
snen {alvator in illis ratio {cientiz;iplxd; propo-
fitiones poflunt effe certa & evidentes,unde pro-
poiinombus tubmw.r, quod fint rerne verita-
tis , adcoque fcientficz, licet ulus commumis,
nomen fcientiz potiﬂimum difcurfui applicet,
tanquam magis obviomodo, Definitiones enim
v.g.non funt obviz, & pauci(ﬁm;z, habentur. Ex
quo deduces licce fecunda operatio non faciat
tormaliter fcire difcurfive & modo hominibus
proprio antonomafticon,facit tamen formaliter
fcire, modo ut ita dicam Angelico & divino,

Instazeis . Propofitio non elt Ratiocini-
uin , qUantumvis {it certa & evidens , neque eft
cognitio per caufam. Ergd {ecunda operatio
non facit formaliter {cire.

RESPONDETUR. Negando folim Ratioci-
nium facere feire. Deberque {cientia cffe per
caufam, ea, quz cft magis obvia in humanis, fed
non {cientia ablolute.

InsTabrs 11, Per fecundam operationem
tanquam per inftrumentum fciendi, non deve-
niunt {cientiz ad cogu]:ioncm conclufionum
de fuis objectis.

REspoNDETUR, lam per definitiones
in fuis materiis, quam pet enunciationes, con-
fequi finem fuum {cientiass nec elt necefle o-
mnem modum {cientiz defervire ad cognitio-
nem conclufionum,cumnon fola cognitio con-
clufionum fir modus fciendi, Et fi iftud defer-
yite conclafionibus , fit unice ad fcientiam ne-
cellarium , fufficier defcrvire aptitudinale & in
potentia, licet non deferviat actu , quod defer-
vire aptitudinalc,compct:: enuntiationi compa-
rate ad fyHogiimum

Instasrs 111 Nec divifio & enunciatio di-
viliva, ficic formaliter fcire, habet enim fe pex
modum intetrogarionis nihil determinate ad-
{truentis, nikil autem determinace adftruere,elt

urique nefcire, perinde,ut nelcitur,qualis efthic

velille, dum dicitur ell aut ruber aut niger.

Tra&atus 11,

REsponDETur, Falfum effe quod nihil
determinati adftruat divifio aut enunciatio di-
vifiva,quia fi conclufio per difcurfum illata, quz
infert animal aut effe rationale aut irrationale,
facit rem determinate {cire,etiam divifio id ha-
bebit. Determinatione illa non orta quidem
quafi nnum non plura notificentur, fed ex €o,
quod de illis pluribus determinate notitia certa
& cvidens habeatur , qualis determinario non
habetur , dum nelcio an Petrus fic ruber, cum
poffic efle albus, determinate autem {citur ani-
mal efle aut rationale aut irrationale.

Quanquam formaliter [cire,in quo fe fundat
medius terminus, non eft formale, Logice,cum
id porius {pectet ad {cientiam in communi.

Osjicirur 11 Tra fe habet argumentatio
in Logica, ficur Oratio in Rhetorica, fed obje-
&um attributionis Rhetoricz cft Oratio. Ergo
& hic argumentatio. Secunda autem opcratio
non C& Hl‘gl.ll'l') entario.

R EspoNDETuR. Etiam Orationem in Re-
thorica fumptam proillo opere Rhetorica, quod
conftar Exordio , Confirmatione &c. non efle
objeétum arrributionis, fed potius QOrationem
fumptam, pro quacunque locutione copiofa&
otnara, ex quo fequetur operationem intelle-
¢tus non tantiim {umptam pro tertia Operatio-
ne, fed &alias cffic objectum Logica.

Pun@um Difficultatis 4.

oAn tertia Operatio, & non [fola demon-
Sratio ﬁt 0b fectum materiale
Logiaf.

lcexpuwm Est. Materiale Objectnm Lo-
Qe {)ﬁ, tertiam etigm OZJcmtwm’m, € non
folim demaonfirationems.

P ro B A Tur. Conclufio lisdem argumentis,
quibus & {uperiot.

ConrirMaTur, Conclufio ex Oviedo. Ob-
je@um atcributionis debet effe tale, ad quod o+
mniain {cientia revocentur. In Logica, non
omnia revocantur ad demonfirationem. Ergd
f1on ¢ft Obje@um atcributionis. Minorem pro-
bat. De fyllogifmo probabili agit Logica, qui
non revocatur ad Demontftrationem , neque
enim fyllogifinus probabilis eft pars Demonftra-
tionis, neque prelupponitur ad Demonftratio-
nem;imd cft fpecies eflentialiter oppofita & divi-
dens fyllogifmum in communi. Parres antem
effentialiter oppofite, non ordinantur ad fe.

REspoNpEB1s. Syllogifmum probabilem
non ordinati ad Demonftrationem, cognitio-
nem tamen fyllogifmi probabilis ordinari ad co-
gnitionem demonftrationis.Cognitio enim cof-
trarii ducit ad cognitionem alterius.

ContraAEsT. Ergd ctiam& cognitio

de-

monftrationis referretur ad cognitiopem Syllo-
gilmi




Difputatio Il

gifmi probabilis, quia xqué demontftratio eft op-
pofita [yllogifmo probabili atque illa demon-
{trationi. Confequenter non fola demonftratio,
fed& (yllogifmus probabilis, erit ObjeGum Lo-
gicz. Deinde ex vi hujus relponfionis innuitur,
‘-iu“‘{ cognitio Demonftrationis, fic potius ob-
ectum Arributionis , ad quam ipfa coghitio
f,'[lng':ﬁni probabilis referatur, Denique fi co-
gnitio fyllogifmi p:‘n‘)bal‘niis referretur ad Df;-
monftrationem, vel referretur ratione difpofi-
tionis terminorum, quam habet probabilis fyl-
logifmus; vel ratione materiz. Non Fatione di-
{pofitionis terminorum quia hzc urrobid; fcis
entifica & demonflrativa elt: non ratione co-
ghitionis materiz, quia hoc ip[b non referretur
cognitio Syllogilmi probabilis ad cognitionem
Demonftrationis, cognitio enim materize fyllo-
giﬁm probabilis , non eft cognitio. {yllogifmi
probabilis. Addo (quod in hac Materia pro fun-
damento repeti debet ) quamvis concedererur
pofie revocari fyllogiimum probabilem ad De-
montrationem, quia tamen independenter ab
hac revocabilitate poteft informari fyllogifmus
probabulis él‘bm'mii_L:\.gicx, fiet ut {yllogifmus
probabilis fit per fe confiderabil

REsroNDEBIs I No:
nem Demonitrationis ad co

],7!’ .ni]ul'lil.

)
{

cip:u’ms.

CanTra Est. Ex codem Oviedo. Tum
cognitio fpeciei impetfectioris v, g mufce non
ordinatur ad coguitionem fpeciei perfeétioris,
hoc eft hominis. Ergé 8 in prafenti idem di-
cendum. Tu n quiaieqtic conducit cognirio fyl-
ad cognitionem demonftra
o demonftrationis, ad co-
m {yllogitmi probabilis, cum fic cogni-
tio objecti, quod eft commune, & demonfira-
tioni, & topico 1_‘_vHogjhnumcn1pc Artificium Lo-
gicum ,feu bonitas confequentie, Ergd quama
vis D io COgNIrio ta-

8t e

fit quid nobilius;

men il
€Xccdet ¢
quia fyllog

monftrationem non habet e ita
tionis comparatum ad Ens, a
Comparatum ad objedtum
i‘.u.\c;tmjm {cientiis.

ateriburionis in quis
Ens enim racionis vel non
Ens,non eft vere Ens, fyllogif]
bilis,eft veré fyliogifmus, fed |
{yllogifmi,ita ficu calor & frigus, qu
vis fing oppolfira, quia tamen utrumqu Juas
liras,ided utrumque per {e confider: hy-
fica. Ergd eriam & fyllogifmus topicus, per fe
confiderabitur 3 Losica,
Czterum i nomine objedti

L1

tem proba-
:nt e ifti duo

attributionis ve«

niat,ut apud aliquos venire olet principal
cies objedi, & nobiliflima, Hoc fenff det
{tratio effet obje@um aw ributionis, fed non de-

i e Ay '3 = H
bet colenfuaccipi vy objectum atiriburionis,
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Osjrertur L Sola demonfratio eft finis
ultimus Logica, Ergd & fola obje@um. Ante
cedcens probatur, lllud ef} finis ultimus J.,n;-;it';:‘_,
in quo continetur adaquata perfetio intelles
ctus, fola autem demonfiratio fupponit, aut in-
cludit, omnes tres operationes,

Resronperur. Negando illas fupponi
aut includi in {ola demonftratione , cum hoc
competat etiam f{yllogifmo cuiliber. Deinde
tam 1o {yllogifmo quam in demonftratione in-
cluduntur omnes tres Operationes fub aligua
{cibilitare, fed non fub omni,poflunt enim ¢on-
fiderari tanquam tora quadam; ficut in Phyfica
confiderantur elementa, non tantum tanquam
partes mifti, :

Insrasrs. 1, Pexfolam demonftrationem ex-
hauricur cognofcibilitas objecti,quod 1pfum pro-
batur. Quia per illam folam cognofcimus pat-
tes, eflenuam, pafliones, effectus objecti Ergo
lola demontfiratio et finis ultimus Logicz,

REsroNDETUR, Negindo Antecedens
cum {ua probatione. Et anamvis concedam pet
demonftrationem portiffimé & principalirer ex-
hawrici cognolcibilitatem objedti | dico tamen
ctiam per definitionem qua torum quoddam
elt artificiale, exhauriri {cibilitatem definibili-
tatis object,

INsTanrs II Exercitium intellect
ultime differentiz hominis, eft ultima pe
tio intelle@us humani, fola demonft atio cff
hoe exercitium. Ergd & (ola eft ultima pette-
ctio intelle@tus humani. Sed perfectio ultima
intelledtus humani eft objectum Logica., Ergo
& demonftratio,

ReEspoNDETUR, Quod ad maximum
exercitinm adzquatum intellc€uale, fic ulima
perfectio, non autem inadequatum squale eft
demonftratio, Dixi etiam fupra, quod quzdam
fit in nobis participatio modi cognolcendi An-
gelici, qua elucer in definitione , qua indubié
non eft demonftratio, & ramen in fuo gencrey
ultima perfedio,

Instasis L Sinon ponatur dethon(tra-
tio,non quiclcit intelleétus , fed nititur ad illam
habendam. Ergd illa fola compler perfe&io«
nem intelleétus humani,

REsroNDETUR, Etiam, fi non ponatut
definitio, non quiefcit intelle@us, fed nicitur ad
illam habendam. Hinc falfa eft hzc Major
Omue illud & folum, quo non pofito non quie-
tatur intelle@us, fed nititar ad illud habendum;
eft ultima perfedtio intelleéus humani,

Osjrerrur 1. Definitio & Divifio natuta fua
funt partes demonftrationis, Ergd in ordine ad
illam confiderantur. Cognitio enim pattis; re«
fertur ad cognitionem totidis, jam autem defini-
tioni,non acciditefle partem demonfrationis,

ResponD ETurR. Cognitionem partis or=
dimari ad cognitionem totius, ita tatnen ut fub
diverfa eonfiderabilitate poffic illa pars, habere

LAtiQe=




A6 Tra&atus 1L

rationem totius, adeog; habere rationem con-
{iderabilitatis, non tantiim pet modum partis,
Nego autem quod definitioni non comperat
ragio confiderabilis a Logica, in quantim totum
auoddam eft, rei naturam explicans, indepen-
denter ab hoc, qudd ingrediatur demonftratio-
pem.

InsTanrs. Definitio natura {ua eft illati-
va conclufionis demon ftrativa, eft enim illativa
cognitionis de proprictate illius natur®, cujus
elt definitio.

REespoNDETUR, Non {ub omni confide-
rabilicate, definitioncm efle illativam conclufio-
nis, fed nonnifi fubaliqua,

Osjicitur HIL Habitus inftrumentarii
objeétum eft illud,quo habitus principales,qua-
les funt , Phyfica & M wyfica finem fuum
confequuntur, Arqui hi habirus per folam de-
monftrationem finem fuum conlequuntut. Er-
go hxc {ola ett objeét

ResponDETUR, N ndo,quodLogica
rigorose fic ha inftrumentarius. Negando

habeat pro fine et-
> genere _c& perfe-
io definitiva.

item quod Metapbyfican

C

jam cognitionem , qu& in {u
&a cngm:io,(imlis elt-cc

o

Pun@um Difficultatis 5.

Coﬁigifw Oﬂfec’?ﬂm materiale Logice, #bi (7
de Com-epféﬁm oﬁjef}é‘vt‘&

O1rr1ces, Ex hatlenus allatis omnes tres

op=rationes effe objectum materiale Logi-
cz. Przter jam foluta opponuntur adhuc qua-
dam.

Dices. 1. Cum pr& Adriano Picarski,
Nomina ifta numeralia,, prima, fecunda, & ter-
tia Opcrﬁtin ,non exprimunt id, quqd et inre
hac, aut illa in fpecie Operatio inte lectus, fed
{olum otdinem unius ad aliam ; & {icut non re-
¢te affignaretur in Phyficis Objeftum, Materia
prima & fecur da, effe cnim primam , aut efle
1‘3(:1_1!1\1(;"\ 3 non h."'-,i,‘i'fl'l\l[ rationem UU[P(?]‘iS ut
fic. Ergo neque bene tres operationes allignan-
tur Objeétum Logica.

REesroNDETUR,  An aliqua nomina rem
aliquam exprimant vel non exprimant, penfan-
dum eft ex acceptatione humana. Cum enim
voces fintfi

naad placitum,fi placitum accefle-
rit has vel illas res, his velillis nominibus defi-
gnarc,hoc iplo d;l}gn;‘.u: bene, Tres ergo di-
&z Operationes,fi fumantur fecundum id, quod
dicunt etiam tmphcirC , & fecundiim accepra-
tionem ufu jamtritam, bené exprimunt id quod
eft in re;hoc eft,adtus fimplicirer apprehenden-
u‘i,qui pertinent ad primam upera{inmm, actus
enuntiandi , qui ad fecondam operationein, &
adus inferendi, quod officium tertiz operatio-
nis,licet explicit¢ nonimportent id illa nomina
numecralia, Porro objedtum Phyficz, nomine

materiz primz & {ecundz, non reée exprimes
retur, quia quamvis non fit corpus nifi Mareria
prima & {ecunda, ufus tamen communis & ac-
ceptio ad fignificandam rem corporis, non de-
rerminavit voces illas, primam & {ecundam ma-
ceriam, Hluftratur hoe Inftantia, Forma
prifmi cft, Ego tc baptizo in nomine Parri
Filii & Spiritus Sancii, & tamen hac forma: Eg
te baptizo in nomine D EI, invalida eft, Qu
licet in re DEUS, fit Parer, Filius & Spiritus Sai-
étus, ufus tamen communis pro diftin&a omni-
um pcribnarum cumpcllmimw , nomen hoc
D E US nen acceptavit. Ira & hic ufus, non ac-
Ceptavit nomen matcrix prima & fecundz, ad
ﬁgniﬁmndum corpus, acceptavit autem nomen
trium eperationum , ad rem a}:}wrchcndemh, c-
nuntiandi, inferendi [igniﬁc;mdnm. Jam vero
acceprafleufumcom munem nomen hoc trium
operationum, ad rem operationum fignifican-
dam, vel inde colligitur,quia {i quaratur ex op=
poiitis independenter a difputatione, an tene-
ant pro objecto tresoperationes intelleCtusinon
{unt quefituti, quid fignificant tres operationes,
{ed tantim funt dicturi non tenemus.

Dices 11, Cum eodem non conftat inter
Animafticos, an rantum tres fint oper: iones
intelleCtus, Ergd falso fuppenitur tres opera-
tiones effe objectum Logicz.

ResponpeTuk, A Claflicis tres tan-
tum teneri, conclufioque procedit ex {uppofi-
tione, quod non nifi tres fint.

InsTAT, Datur in quolibet fyllogifmo ju-
dicium de boz‘;imtcconfcqucmix,quud fir fpe-
cie diverfum 2 judicio putc enuntiarivo &:puré
illativo, Ergd dantur plures operationes quam
tres.

ResponpeTur, Etiamfi illud Judicium
foret [pecie diftinétum a pure cnuntiativo, ne-
go quod revocari non poffic ad judicium illati-
vum, ut ficut judicium negativum, {pecic dif-
fert & judicio affirmativo, & tamen utrumque
continetur {ub (pecie judicii. Ira & illud judi-
cium de bonitate confequentix, revocabitur ad
judicium illativam ut fic, Parum etiam refet-
ret, fi velles ita circumf{criptum judicium revo-
carum ad judicium enunciativum, {i teneas illo
judicio nihil inferri,

Dices HI, Cum codem poffibilis eftin-
tellectus, qui folis prima & {ecunda opcraticmc
pollear,nonindigens unum inferre exalio,com-
ponendo tamen ac dividendo judicaret, con-
tra quam de facto fiac in Angelico intelledtis
Ergo immerito aflignantur pro objeéto tres 0
pcml:rmcs.

R esponpErur. Negando Confequentiam:
Logica enim inventa eft, uc perficiat intelle-
&um humanum hanc qui eft,qui autem ¢ft, ha-
bet tres operationes incellectus, & T‘{'!pc&uiliius
}mﬂihifis intelleétus, Logica nonnifi inadequa-
tum objectum haberer.

(e
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Di1cesIV. Cum eodem etiam volitio pot-
eft dici operatio intelleGtus , quia ex probabili
fententia, docetur, efficienter caufari ab intel-
lectiohe volitionem. Ergo operatio intellectus,
elt nomen ambiguum.

REesronpeETur, Non effe hoc nomen
ambiguum [peétata accepratione comnuni,
quz fignificationem Ly : operationi intelle-
¢tiis, applicuit ad fignificandos actus nonnifi in-
tellectus,quamvis poffet hoc nomen efle ambi-
guum non {pectata accepratione communi,

Dices V. Cum eodem fi objettum materia-
le Logicz eflent operationes, haberent (¢ per
modum fpecierum obje&i, Sic fe non habeat,
quia fpecies objedi , debent effe oppolite, ut
rationalitas brutalirari , prima autem operatio
includitur in fecunda, fecunda in tertia: Oppo-
fita autem fe non includunt.

REsroNDETUR. Sufficere ut fpecies ob-
jecti opponantur ibi formaliter, fecundum quod
tota quzdam f{unt, quamyis in quantum parres
diverfo refpetu funt, non fibi opponantur. Sic
v. ¢ [pecies numeri fcilicet binarius, ternarius,
&c. opponuntur fibi, {i formaliter fumantur,
marerialiter tamen accepti, includunt fe,

Qv AERE s formales, an
objeitiv Clum materias
le Logice.

7 etiam
NomineConceptus formalis in quantum hi¢
de illo decidetur, venit operatio faciens & fora
mans cognitum inc gnolcente, {eu protillt‘ctls
verbum mentis, poflc tque vocari Intellefactio,
& formalis reprefentatio ut Quo. Nom_jnc au-
tem conceptus objectivi duo venire poflunt, in-
primis ipfareprafentatio ut Quod,eaque inten-
i is,ipfum verbum Mentis, & hoe, cujus re-
ntationem intentionalem,intendit conce-
prus formalis ; fic fumptus conceptus fobjedti-
vus,in fententia negante verbum mentjs per di=
ftinctam actionem produci, idem eft in re cum
formali conceptu. Confequenter jam fic fum-
ptus conc ol tivias,cum ﬁtip;’gm vcrbulp
Mentis, | ntelle&u, i_“ci)n_‘k!c nomi-
ne conceprus obje&ivi, venire porelt ip m ob-
jectum reale, & objectum ut ira dicam ipfius il-
lius fupra definiti objectivi conceptis, De con-
ceptu objectivo , in hac fecunda acceprione
fumpto, agetur inferius, ubi traéabitut: an res
fint objectum Logicz. Comparando autem
conceptum formalem cum obje&ivo in priori
acceptione fumpto , videntur immediatius ob-
jectum efle formales conceprus, quiaimmedia-
riusillius przfcribitur modus operandi, imme.
diatiusé; in illos inducitur re@itudo Logica.

DIEFICULTAS II.
De u’ jecto formali Logice (7' de O[ijﬂo
attributionts,
On quaretut hic de objedto formali moti-
vo, fed de objedto formali terminativo

yroducitur

L

Difputatio II. 47

materialis; & teftridivo ad rationem hujus vel
illius fcientiz.

Punctum Difficuleatis 1.

Premittuniur guzdan de relitudine
Lagicc?.

Raeamitrol Duaid fit rectituds Lopica ex
: modo avffro concipiends; R e titudo cnn-c:ipi[ e
4 nobis tanquam ratio formalis re@. Rectum
vero in communi duplicitet accipitur. 1. Parti=
cipialitet, hoc eft, derivatum 4 verbo Rego, ue
dicitur: reéta eft hze Provincia ab hoc Duce,
11. Accipiturreétum pro €o,quod non eft infles
Xum, curvam, lexuolum, Ut:aq; hac acceptio-
ne poflunt dici operationes rectz, nam etiam
operationes, quas direxcrunt regulz Logice,
Eoﬂi.mr vocarireclz, fed & fecundo modo pof=
{untvocari reétz, per negationem declinationis
& abfceflus ab co, aquo debent non abfcedere.
Hocipfum,ut proportionaliter ad re&irudinem
materialem explicetur, atteadendum eric quid
doceant Mathematici de linea recta,

LINEAM RECTAM APPELLANT

MATHEMATICI EAM, que ex xqio {ua
interjacet pund a,quod idem c!},;acdftcrc,qu(\.d
zqualiter inter fua punéta extendatur , hoc eft,
in qua nullum punctum ab extremis furfum aye
deorfum defledbir, & ira fi affurgar al
fum, non erit linea recta, quia ncque eri 2qua-
litas, cui &qualitati contrariacyir excefliis, quem
importat furfum, Si etiam tinyatar alnquid de-
orfum de curfiy interjectotum line®; non erig
linea recta, quia nec &qualis, cui zqualitari op-
pouitur defeérus, Eam re@irudinemn ur imagis
nentur M‘zthcmaticiﬁnguntindivi{ibilealiqncd
punctum fluere, ita ut nec in hanc nec in illam
deflecac partem, fcd @quabilem quendam mo-
tum ac inceflum renear. Dicuntque tunc de-
feribendam lineam, quz perfeiflime redta fo-
ret, de qua etiam enuntiant, quod fcilicet pet
lineam rectam Atermine ad terminum brevifli
mum fic iter, Erhac re@itudine linex ut fic
conflitura, ea qu& cum haclinea concotdabune
recta dicentur, quz non concordabunt, fexuo.
a & pon re@a erunt,

Arrrrcantur Hie ad prafetis. Dacut re.
€titudo objettiva operationum v. g. Definitios
nis, fcilicet, quz nec per exeeflum nhec pet de-
feGum defleitir, attendit ad hanc teétitudinem
przccptum Lopicz, pr:{:fcribitquc: regulas ex-
ceflus abjiciendo, & defectus {ubrogando , fi
enim ponatur geniis fupremumi , erit exccflus
{urfum, (i non ponatut ultinia differentia; eri¢
defeétus, Adeoque conficitur jam tegula, cui
quidquid circa definitionem conforme erit,re=
¢tum Logice in definiendo erit, Unde horum
preceprorum rectitudo,e ft quafi Auxus aquabilis
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ad veritatem objedtiad quam indagaudam funt
inventa s & ficut teceflus 3 linea reéta facit fle-
am, curvitatem & irre@itudinems ita recel-  praceprum & mediante hac reflexione, diri-

xur

fus A praceptis, f2
num. Rurfuas ficut per lineam rectam 4 termi- redt
no ad rerminum breviffimum eftiter: 1
sandamveritatem & faciendos aftusar

qag
&

{os, breviffimum ¢ltirer,confo

L':'ptis.

- ?I
. Clim &
Traéatus 1l
quamvis fir praceptis Logicis inftruus,ini
aétu cliciendi, facit adtualem reflexionem ¢

o

cit irreCtitudinem operatio- gunt illum pracepta ad faciendas opetationes
& fiillum non \’;irigcrcm,diccrcm illum

’ 1‘-0['11: dl"gul‘m‘m;lri,:mtc cugm:io‘
! f nem enim pt ccproulnl,}\c!'cicbnt argumenta-
mitas cutn pte- i, precepra eriam qu Icit nihil illum juvant,

o Reftitudo operationum  quia non et intelligibile qui illum juvent, nif
1

»

I]U.l'»&ll:;‘.ll\\'

revicet

in-€o erit: ut (it conformitas operationum cuim inediante illa operofa reflexione, aut {altem di-

PrEcepus ,
A - ‘ e o K { i‘l
qua receflus, irrectitudo cit,

Pr A

yationum ,
Ens rarionis; quia nec rectitudo moralis eft Ens
Y m‘\_ss*.is,qm:\nli.ls facere operationes rectasmo-

raliter, effet facere Ens rationis, & DEUS pra= i

all

x

& non fit receflus ab ifta regula,a recta {ui penetrs tione,qua fi non habeatur,zque
ut ante , nelciet argunientari. Imo {1 illum in
smirTo l, Quidfitinre rectitnds Ope- ipfo attu .'-.rgumcm‘-am‘li non ditigunt pr
& dico rectitudinem hanc non effe unde fivutinterrogatus,cur itafaciat?citet pre-
ceptum Logicum. lile verd qui habet habitum
Logica,licet fine refexionibus, dirigitur tamen

fis preceptis,quamvis fead hze non reflectats
& ficut conferens Sagramenta Sacerdos, dicitut

rhian iftas operationes, Ens rationis pra-
iniaret, Ex modo tamen noltro concipiendi in virtualiter dirigi,in collatione Sactamentoruti,

conformirate involvitur Ens rationis. Inré

per intentiopem virtualem, ieu habere inten-

ift

autem h®c rectitudo , nihil aliu
' continendadictant pra- faciat ex vi prale

cepta Logica. o, indicat tus dicere: Confero Sacramentum. lta eX fa-

iplam Entitatem actus effe , Q1

tionem virtualem, \}:s:mdrr intetrogatus, o,md',
itis difpotitionis, eft expedi-

| elt nifi Entitas

acths continens e
1
Hinc hzc red

d 1{';ra’:nik:€1\1fﬂ cilitate n!-cf'lns,L'L'u'lgctur adhuc Pl’ﬂ:CC‘PU?:._U;]l?l
attui, quid enim magis intrinlecum ;t‘tu;, quam  interrogatus, quareita operetur ? dictamina Lo-
ipfa Entitas, importat tatnen ctiam aliquod con-  gica, tanquam regulam faciendi citabit. Con-
notatum, Dempe ipfa prEcepta quibus contor-  tingit hoc in Logicis ad cum modum ut in pi-
&oribus, qui nondum per fedti,imagines ante {e
ponunt, ad easque frequenter oculis & mente
{e refle&unt, qui vero ex ipfa eaque propria
idea operantur, tales refleviones non faciunt,
nec iftas imagines ante {e habere curant, Sic
men illud vel preceptum vi cujus pl;tih':’b:mr & habiruales Logici hon curant aétuales refie-
? Jpus. Erfic pre-  xiones ad dicamina Logica, fine quibus incipi-
renere  entes hihil operantur. @1011_1<31ix) fiat hac dire-
io; ur concipias melius , imaginare fagitrari=
um, qui difcipulum fuum dirigit in fagitrando,
prim{) teinot¢, dando illi przcepra tenendi at=
cus, fagittz locandz , pedurn figendorums fe-
Pramirro LV, Reflitudinem aciivant ; ik cundo prmimé,quandoipii-,li»umdfuuiH:.n pr-
oritur ex praceptis duplicem effe. Sicut &ipfa pre- cepta arcum tendit, fagittam collocat. Neque
licia funt. Quadam enim lunt affic-  dicendum eft, quod tunc in ipfo actu tendendi
arcils , non dirigatur illis prazceptis , alias zque

matuf.

Pramirro HL Reclitndinem sperarionun? in
quantion [unt confiderationss Logice duplicem effé.
Qmmhmrcfhmd.ncm;n. 1V mn,qu;mdnmpai-
fvam, Reétitudo adtiva ex Oviedo eft, Dicta-

modus, quo faciendum eft €
B

: | SN
itio debet conlita

ceptum illu
g
ol ﬂlii":rtni]lnﬂ airectio ac
safliva vel for malis, eft illa, goz rcipom!ct iph
adeoque iple actus no-

asdire autem

dictamini vel precepto,
fter formalitet.

ccpra dup .
mativa, ut cum dicituc definitio debet conlta-
re genere & differentia, quadam negativa: ut femper male tendet arcum , ante enim prace-
cum dicitur : {yllogifius non debet conftare pra non [ciebat illum tendere , nunc eciam il
s, hiec precepra pofitiva refpi- Jam precepta non juvant, Ergo & nunc illam
malé tender, Applica idem ad pracepta Lo-

unt vitationem irregtitu-  gica.

Puné&um Difhicultatis 2

Proponitur Objectum Formale
Logice,

quaruor tet milr
edtitudinem, negativa autem
primo & per {c intend
dinis , mediantc autein hac vitatione, ipfam re-
&irudinem.
PraMITTO V

yelHificars operationuis |
ter: 1. Remote,quando intelle@
tur regule faciendi v, g, fi Definitio facienda
fir, fiar per genus infimam & differentiam ulti- Icewpum Est. objedtum formale Lt-
mam, 1, Fit proxime directio per influxum gica effe vechizudinem L”:?’mmv Ita SuareZs
jmmediatum in iplammet formalein operatio= Atriaga, Qviedo &c,

nem. Hic influxus aliter fit in habente habitum ProsarTur Concrusto I Quiain hae
Logica,alitet inillo quinon habethabitum Lo- bitibus prackicis illud eft objeftum formalés
gicR. lite qui non habet habitum Logic#; i

ciunt immediater

_ ﬁifrrjgi-é“
id duplici-
i [J:'xi»;ribun--

quod eft forma , quz it vel inducitur ab illa
{cien-




Difpumtio Il
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entia praftica. Sed Logica eft habitus pra-
¢ticus, ut i[;;nm probavi, forma etiam qguam in-
ducit eft difta re@itudo. Ergé dicta re@titudo,
elt objectum formale Logice. Major probatur

ne. Domifactoriz objedtum formale,

domus, Muficz formatio vocis, Su-
torma caleei. Hzcipfa Major probatur.

e- Finis intrinfecus fcientiz pradicz, eft
objectum illud formale; unde fpecificantur pra-
dicx fcientiz fine ex mente Ariftotelis. Sed
forma inducenda ab habitu praético, eft finis il
lius intrinfecus, ficut enim fine habito res ulte-
Tius non procedit, ira forma illa quam intendit
practicus habitus induéta,non procedit ulterius
habitus. Ergé forma quam mnducit habitus pra-
&icus, eft objectum illius, Minor verd pringi-
palis fcilicer nihil aliud inducicur A Logica nifi
dicta reftitudo. Probatur, Tum guia Logica
inducic aliquam Formam, non potelt autemn o-
ftendi quam aliam inducat, nifi reéitudinem
ditam. Tum quia illud ¢ft forma, quam indu-
cit Logica, quo habito conquiefcic Logica &
ficut motus Phyficus, ad inducionem Forma
ordinatus, dum conquicfcit, fignum eft A po-
fteriori, illud effe formam intentam, ita illud
erit Forma Lo ha S 1efci

quia m

autem quibus t ; qua
omnia nihil aliud intendunt, nifi reé linem
operationum , Ero¢ Logica, q llis prace-
ptis tanquam m git, nihil aliud intendit,
nifi reétitudinem operationum,

Prosatur [1I. Conclufio, Sire@i@udo
Logica non effer objedtum formale, Logica,
ided non effe, quia operationes non poflunt
habere re@itudinem dictam a przcepris Logi-
cis. Sed poflunt habere. Ergd &cc. Major eft
oppofitoram. Minor probatur, Quecunque
ratio probat habere reitudinem operationes
s ab intellectu, cadem probat pofle il-
lam non fimpliciter, fed facilius haberi 3 dicka-
minibus Logicis.

ReseponpEnis I, Ided not
rationes rectitt m habere 3
otiofa effe retitude , cum haber
telle&u.

Contra Est. Habitus dantur tantum ad
facile pofie, Ergd & Logica erit tantum ad fa-
cile dirigere, Dico ergo fimpliciter pofle ha-
beri re@titudinem ab intelle@u, fed facilitis ha-
beri illam per precepra Logieas & ficut nemo
dicit habirus efle otiofos,e0 quod dent tantiim

I

lunt ope-
< .
a5 quia

poflic ab in-

facile pofle, ita nemo dicer efle otiofam dire-
¢tionem Logicam.

REsroNDERIs I, Non poffunt opeta-
tiones habete re@itudinem 2 Logica, quia non
funt indifferentes ad beng vel malé fieri, & in-
telleiio elicita, non poteft emendari in melio-
fem,

49

Conrra Est, Affumo hoc. Ergd neque
ab intellectu dirigi poflunt, nam etiam ab illo,
non poflunt mutari in meliores,

ResroNpER1s I1I, Cum Parre Adriano
Pikarski , cujus etiam argumenta infra poncn-
tur. Ideo operationes non pofle habere redi-
tudinem 4 Logica, quia non poflunt murari in
meliores manente {ua Entitate,intelle@io enim
vel eafurura crat,quejam eft elicita hic & nung,
vel alia, {i primum, tunc ficut elicira non pote-
rat murtari in meliorem, ita nec elicienda, fi po-
fterius, Ergo emendari vc]dirigi intelle&tionem
idem erit, quod pro mala, bonam fubftituere,
nemo autem emendare dicitue veltem laceram,
{i pro lacera, bonam fubfticuat,

Contra Est, Aflumo hoc &nego abin-

rigi operationes, quzram enim an
1 erat qua nunc eft, an alia intelleétio
ndas & ex utrogue i am , non pofle
eam ab intelledty dirigi,{olutio hujus argumen-
ti mnfra patebi,

ResroNDERIS IV, Ided non poteft diri-
gi operatio a Logica, quia confiftit bonitas illius
intrinfeca in indivifibili,

Contra Est. Aflumo quod datur. E
neque ab intel

le@tu dirigi poflunt, quia boniras
illorum confiftic in indiviibili,
R EST

vDEBLS V. Difpatitatem efle, quia
primuin adtum retum ante omnem Logicam
elicuit intglle@us fine ullo diétamine LOgico,
Ergd & reliquos elicere poreft. =

ContrA Est I Concedo quod reliquos
actus fine Logica elicere poffit, fed nego facile
id fieri pofle fine Logica, in quo folo, eft quz-
{tio.

ContraEsT I Concedo primum atum
aliqu(‘m rectum elicitum effe ante omnem ro-
gicam : idque ided, quia caufa deber prafup-~
poni effectui,cum ergd primus actus cum reli-
quis fic cauflarogicz inventa, 8 in pracepia re-
du&tz, neceflarid 4 Logica dirigi non poterirs
fed i nunc jam operationés ditigar Logica,non
fequetur, effeCtum prafiipponi, ante caufym.

ProsaTur IIL Conclufio urgendo Mi-
norem ecandem fyllogifimi fecundi,qua eft ralis,
Si rectitudo Logica non poflet effe obje@um
formale Logicz, ided non effer, quia re&itu-
dinem operationes non poffunt habere depen-
denter A praceptis Logicis, Sed poflunt habe-
re. Ergo. Sinon poflent habere reitudinem
dependenter 2 praceptis Logicis operationes,
ideo illam non poflenc habere, quianon {unt in-
differentes ad illam habendam vel non haben-
dam, fed id non obftar, Tum quia fufficit, quod
IN priori natura antequam fiant, & in fuis caufis
{peclata, potuerint non fieri tales, quamyis in
fuppofitione fui ad fe, feuin (& 3 parte rei {pe-
Gatz,non poflint efle jam indifferentes, Adeum
modum, quo fufficic ad libercacem adtionis, in
ipfo fieri, quod in priori nature, {peftara in {ua
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caufa operatio,potuerit fierivel non fieri,quam-
vis fpectara in fe,prout eft & parte rei, non pol-
Gt non effe. Tum quia poreft ars fagiteandi di-
rigere ifum tactivam metE, quamvis ictus ta-
&ivas metz, non poflit non € fle illius tactivus,
quia hec ipfo, non effer tadtivus mere? Tum
quia inuno eodemque indivifibili inftant tem-
poris, quo fit definitio v, g. poffunt cogitari duo
inftantia naturz;aliud inftans prioritatis natur,
aliud pofl’:criorim[is natarz : cenfetur res in in-
ftanti prioritatis nature ‘couﬁdcmri , quando
confideratur in iplo {uo fieri; tunc aurem in fi-
ono po&crinrira:is patura Cm-_ﬁdcramr, quan-
do confideratur inipfo facto efle,licét in inftan-
tancis, qualis eft v. g Definitio idem fit fieri
phyfice, & factym cfle. Quamvis confiderabili-
tate differant. Pro illo crgo priori figno confi-
derabilitatis, pm’cipm‘: fi fieri fpeéteturin ipfis-
met caufis,eft operatio indifferens ut poflit be-
nével malé fierilicet in pofteriori figno, fitjam
determinata,

Secundiim ergd confiderationem phyficam,
fi fpecterur in {uis caufis operatio , eft indiffe-
rens; fecundum autem confiderationem meta-
phyficam, eft indifferens, etiam pro priori illo
naturz & in fieri {pe&tara, partiendo unum in-
ftans phyficum, in duo inftantia rationis.

Punéum Difhicultatss 3.

Rfﬁmﬁdemr 0b jf’&‘ioni!;m.

OBjI cirur L prz Adriano, Intellectio-
pes non poflunt efle indifferentes ad be-
né vel malé fieri, nec manens in fua Entitate
poreft murtari intellectio, Ergd neque dirigi,

R £spox DETUR. Quod intellectiones fpe-
&atz in fuis caufis fint indifferentes poflintque
mutati , licet id illis non competat {petratis
in fe.

insTanrs. Intelle@io elicita non potelt
mutari & emendari.” Ergo & clicienda, cum ea-
dem fit.

REspoNDE TuR, Etiam intelle&iones eli-
aitas ('Pc:&ams in {ua caufa poruifle emendari,
licer non fub formalitate elicitarum, {ed elicien-
darum,

Osj1c1Tur 11 Ab codem {i rectitndinem
inducerct Logica.ta inducerer, quod {ubfticue-
rer una cum intellectu pro opcmtione.qum po-
gerat effe mala,bonam, Sed hoc non eft emen-
dare operationem, alids pro lacera yelte, dare
bonam, effer emendare veltem,

REspoNDETuUR. Negando Minorem,
Ad illud de vefte dico, quod pro lacera velte
bonam fubftituere, non {it emendare veftem,
quia ad ralem fubftitutionem vox emendationis
non ufurpatut. Licet aliz fubftitutiones, gaude-
ve ctiam {oleant nomine emendationis,ut cum
Magifter fubRitit pro erronca bonam conftru-

Tra&atus IL.

&ionem , & propofitione fraéta, non fra@am,
dicitur emen.‘are Compoﬁtioncm. Sic&in F,g;'_
fenti. Przcipué autem hoe tenet de operationi-
bus, quz cuin non fint materia permanens, fi-
cut veltes, hoc ipfo emendationi non {ubfunt,
fed integre de novo poni pofcunt.

Ozjicitur 1L Quando dirigit Logica
al'g'.llﬂf‘nl'.;l“l{.‘n'\ 2 aut novit qrgUIT!CI'H'B.I'IS T¢
tudinem fyllogifmi, aut non novit, {i novic? Ex-
gd fufficiens eft facere fyllogifmum fi non no-
vit, ergd etiamfi illi pra cipiatur talis fyllogifmus,
poterit adhue hazrere an refus fic. E
Logicam non faris dirigitur.

R EspoNDETUR, Argumentantem effe fufs
ficientem fimpliciter , ut fine prccptis faciat
fyllogifmum rectum, {zd non efle fufficientem,
ut id facilé prafte fine praceptis Logicis, fine
quibus novitremote,fed cum iis novit proxime,
& de faciliori , re&itudinem fyllogifmi,

OsjiciTur IV. Abcodem hac ope-
ratio eriam fpe&ﬂm in fua caufa, gon [ro.:(:rac
fieri nifi hze, fi enim hac non fuiffet fadta, hoe
ipfo non fuiffet hac.

RESPONDETUR. Hanc obje&ionem in-
volvere fe, quia ex una parte vult {pectari ope-
rationem in caufa,ex altera parte non vule fpe-
¢ari operationem in {ua caufa, quia valt fpe &a-
ri operationem;, prout eft in fe,quia fpectari o-
perationem, prout eft hzc, eft illam {peétar,
prout eft in fe. Revolvatur mens ad inftantias
adlatas de libertate, ta&tione metz &c. Addo,
quod facere ut hzc potius qudm illa operatio,
fiat, idque mediis ditaminibus,, & prefcriben-
do regulas operandi, non tantum fit determi-
nareintelleétum,uteliciat bonam operationem,
non malam, fed etiam dirigere eundem ad cum
modum quo dererminatio, quam facit per cer-
tas regulas ars cytharifandi, ad bonos potius
quam malos pulfus cythar, vocatur direétio
facta ab arce. Quicquid fit de iftés Principiss. Dis
co operationem hanc [pettatam in fuis caufis
non poffe effe nifi hane, fed non debent fumi
caulzx inadzquaté,fed omnesad efle hujus con-
currentes, hinc ad operationem hanc reétam,
concurrit aut Logica fola naturalis, dans fimpli-
citer pofle effe operationi rect , aut concurtit
Logica artificialis ,dans efferecta, fed requifita
nonad pofle effe fimpliciter, fed ad facilius poffe.
Unde hzc operatio non fuiffet bona, fi adillam
concarrifset intelleétus utcunque, & non qua
habet rationem Logice naturalis, & fi defectum
concurfus exhibendi a Logica naturali,non {up=
plefser Logicaartificialis; fi autem alterutra cot-
currat,non eft mirum, quod hzc operatio nont
potuerit elfe nifi hzc bona. Qued fi ad opera-
tionem v. g. hanc, qua non poreft clfe nifi bo-
na, requititur Log%ca aur naturalis aut arrificia-
lis, datur adhuc dire&ioni locus, ut ex vi dire-
&tionis, bona vel mala fiat,

Ix's T A T Sioperationes intellectus folum in
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caufa ditigoneur.  Ergd  porits intelle@us
ptout operans, eft objetum Logice,

REesronpE ruRr, Opetationes intelletus,
foliim quidem in caufa fpectate indifferentes
funt ad bené vel male fieri ; non taimen folum
in caufa diriguntur, fed etiam in ﬁ:ipﬁs, modo
fupra prieracto 3 imo cum ditigatur intellectus
non nifi prout Definitivus, Enuntiativus, 1llas
tivus 3 neceflario & ipfe Definitiones; Enun-
tiationes, Illationes ditigi debent, & ficut com
dico: mel qua dulce dulCorar, dico dulcedinem
dulcotareutQuos ira cum dico, intelletus,qua
definitivus dirigitar, datur intelligi,quod defini-
tiones dirigantut, Unde ulteriusfi quaras: An
in rectas an in pravas operationes inducatut
hzc reditudo , non pones adzquara divifionis
imembra , inducitur enim teétitiudo hon in te-
clas, nec in pravas, utrafque jam factas operatio-
nes, {ed in operationes, qua finfit, cutque ipfe
operationes recta, habeant quidem redtitudi-
nem, fed dependenter a praceptis Logica, hoc
ipfo dici debet , ex ditetione Logica ; haberi
illam re&itudinemn, :

Osjicit V, lrem:. Quo impoffibili adhuc
poflibilis eft Logica, illud eft non formale Lo-
iﬁ::ﬂ. Sed émpl:ﬂibi]i dirigibilitate vel reétitu-
dine adhuc poffibilis eft Logicja. Ergo dirigi-
bilitas vel reitudo non eft formale Logice,
Minor probatar. Impoflibili communi errote
incellettus poffibilis eft Logica. Sed impoffi-
bili omni errore intelleétus, impoflibilis eft di-
rigibilitas vel reétitudo, Ergo impoffibili di-
rigibilitate poffibilis eft Logica. Quod autem
pofibilis fit Logica impoflibili etrore , vel hoe
probat, quia in incellectu Chrifti non erat pof-
{ibilis error intelleétus, & tamen Chrilto inetat
Logica,

REspoNDETUR hegando Mitiorer. Pro-
batur illius , ( quidquid fic de forma illius ex-
prefse loquendo, de quo in Etl)_icis adtum) ad-
hue habet minerem falfam.  Ratio negandi;
Juia pof] ri ahquz form, licer catum op-
pofitz abillis expellendz, fint impoffibiles. 1I-
luftratur hoc Inftanciis, Inftantia eft Theolo-
gica, poflibilis eft gratia impoffibili peccaro exs
pellendo, poflibilis in DEO fcientia; in quo im-
poflibilis eft error ab illa expellendus. Ergo et=
iam poffibilis erit Logica, itiipoflibili omni dif-
formitate intelle@us, feu errore expellendo.In-
[tantiaMetaphyfica eft, quod poffit dai fcien-
tia, impoflibili.ignotantia expellenida. Inftan-
tia phyfica eft, qudd poffibilis {it calor, impoffi-
bili frigore expellendo. Ergo & rectitudo Logi-
ca poflibilis erit ; impoffibili omni difformitace
cxpellenda, EtRatio eft, quia per privs forma
contere cam pulchritudinem & bonum , quod
in f}: continet ; quam opponatur malo poflito,
ﬁlﬂltitq; ut quantum eft ex fe , fic illius depul-
f{;’*‘_; licér ex accidenti ﬂ]iquo non c};pf“ai
illud,

Difputatio 11. $1

Instar I Impofibili uno éorrelativo,
tedditur impofhbile aliud correlativum. Ergo
etham impoihbili errore intelle€tus , impoifibi-
lis eft re&itudo, _

REspoNDETIHR, Errorem intellectus &
tecticudinem efle fibi oppofita & non correla-
tiva, poteft aucen unum oppofitotum ; poffi-
bilé efle, altero impoffibili.

Instamis 1. DEUS ditigiriir intfanfirivé,
non enim dirigitur ab aliquo quod non fit iple,

RiespoNpETuR, Conceflo hoc; redibit
paritas, poteft DEUS erroris incapax dirigi
tainen; licer ifittanfitive, & cuk non poflic di-
rigi {ubjectum tranfitive a {cienti, licet fit in-
Capax erroriss o

Instar 1L Siefler poffibile fubjecturi
capax diretionis Logicfe, quod fit incapax dif-
formirtatis, Ergo etiampoflibile erit fiibjeétum
tapax efroris , quod fic incapax rectitudinis,
Atqui hoc falfum eft. Omne enifm defecti-
bile, poteft corrig falteina prima causa, & quia
fequitur dari ahiquam naturain ab intrinfeco ers
toneam, feu phyhe¢ ac metaphylice malam,; fi-
quidem nulla vi rectificabilis eflet.

REesronbETuR, Deéfadto inomnierrore
teperitur id , utiple qua talis ; & in & non fif
€apax rectitudinis, cumque eiror non per acei-
dens; fed per effentiam fit defe&ibilis, non po-
terit corrigi 4 prima caufa, qua eflentias reruri
fion mutat. Deinde Difpariras ctiam cft,quia
ifi cafu antecedentis nulla eft impetfectio, que
habetur in cafu Confequentis. Et ficiit quatii-
vis fit poflibilis {ciefitia, que procedat per Cor-
clufiohés ; demonitrativas, neque tamen poffi-
bilis eft error, qui per ealdem procedat , quid
fcientia eft qnid perfe&um, imperfeis errot,
ita.quamvis poflict DEUS aliquid perfeétum
producere, non hoc ipfo per fe poterir produ-
cere etiam aliquid imperfetum,quod DEUM
dedeceat.

Ogjicitur VI Prz Thoma I{Of\fng;ah
SioperationesintelleGus eflent objeétam Lc;gi—
cz, vel effent e@,quajam func recte, & hz non
{unt capaces dirigibilitatis, jam enim illam ha-
bent: Non etiam h quz nondiim funt, quia hz
dirigi non poffunt. Non irem opérationes in-
ficri; quia funt inftancanee; in inftantansis au-
tem idem eft fieri, quod & factum efle, fed fa-
¢tum effe ion poteft dirigi. Ergo nec ficri ipfium,

REsPONDE TuR. Logiczin actu primo di-
figentis effe objectum operationes in adty pri-
mo dirigibiles, Logiczvero in actu {ecundo dis
tigentis, efle objectum opetationes in iplo fieri
tectificabiles, modo jam prafcripto,  Axiomad
illud in Inltantaneis idem eft fieri quod & fa-
¢tum effe ; hoc fenfii folum eft verum ; quad
feilicet totum fimul producatur, quod inftanta-
nee producitut ; fed rion fequitur illud ira pro-
ducibile in eodem inftanti dirigi non pofle;non
autem habet hunc fenfum, quafi qui pradiczita

) Cofi-




52
conveniunt fado efle , debeant convenire
ipfi fieri » quod fi poflunt diverfa pradicata
couvenire, illi fieri, & illi fatto effe, porerit di-
rigi operatio fub formalitate fieri, licét non di-
fiwatur fub formalitate, fadti effe.

Ospjicrrur VIL Quia {1 tres Operatio-
nes fint Objectum Logicz, non {alvabitur con-
ditio objedi ateributionis, quod cft dare unita-
cem (cientia ; operationes antem non danthanc
upitatem, nam & lunt Ens per accidens, & non
noming ﬁngnlnii exprimuntur,

RESPONDE TUR €liam pofito, quod ope-
ratones fint Ens per accidens, & quod nomine
plurali exprimantur ad dandam unitatem fci-
entiz , fufficit quod conveniant in una ratione
{ibiliatis , qualis hic eft reétificabilitas opera-
tionum {cientifica, in quantim illa habet ratio-
nem objeéti attributionis.

InsTaBIS. Saltem non pofient pt‘.}.‘diC:Lti
de fpecicbus objetti operationes, nam de {yllo-
gifﬁw non poteft dici quod {int operationes
re&tz , & ramen objeftum arcributionis debet
rm:d;carl de fpeciebus objeéti,

RESPONDETUR. Sufficere quod obje-
Sum ateributionis, vel innumero plurali vel fin-
gulari praedicari pofficde {pecicbus objecti poteft
autem dici, quod fyllogifmus fic operatio redta.

DIEFICULTAS lIL

Refpondetnr guiéﬁﬁfam Qaajﬁioniém de Ob-

jecto Logice,

Q Uszresl. Qualiteriam fumpta Rectitudo
fit objectum formale Logica. Sumi debetre-
&itudoin fieri, Ratio, tum quia Logica eft ha-
bitus practicus, habitus autem practici objectumn
debert efle faétibile vel dirigibile,ut in fimili vult
Ariftot. 6, Eth.c.2. Tum quia illa & talirer fum-
sta rectitudo eft objeétum formale Logicz,quz
el radix & orige torius amplicudinisLogicz Jam
autem reditudo opetationum in feti elt talis
radix, & origos Sicut libertas in a&u,eflt,inqua
appatet amplirudc libertatis, Er certéfublata
redtitudine in fieri, non eflet jam ulla re&itudo
rmtc:itn,prxtcrimm enim {umit ratio prmrcri;i,
4 pmicnt.‘l, quud fuit , fublata item rectitudine
in fieri , nulla eflet reftitudo furura, futurum
enim dicitut rarione praef'cmis pmlcndi. Ergo
redtitudo in fieri, eft radix & origoampiimdinis
rotius, debitz confiderabilitati Logice. Tum
quia per folam reitadinem in fieri , falvatur
ratio pra&icl in Logica, imo qu;mtumvis nun-
gam fc refleéteret Logica fupra operationes
jam fadtas poflecbene uti precepiis apprehen-
dendi, enuntiandi, argumentandi; confiderat-
que Logica operationes jam fadas, fed non nifi
p'mprcr operationes in fieri.
D 1ces L. Operationes reétz , prout abftra-
hunt ab omni EMpPOre; {unc quid univerfalius,

Tractatus 1L

n in

funt pet modum gﬁ.iii‘.iiS) Opﬁ!'-flliDIii:S au
fieri, funt, quafi {pecies illins re@itudinis. Ergd
illa poritis abftracta rectitudo eft objectum Lo-
gice, NON eNim genus deber revocari ad peci-
es, {ed fpecies ad genus.

REsPONDETUR, Negando in ratione {ci-
bilis Logice s hoc eft praéhcé, opemtioncs ab-
{tractas habere fe per modum gcncris nam ha-
bitus practici objedtum, affignatur agibile, non
abftrahensab agibili quamyis in aligua aliacon-
fideratione; poffit {ortiri rationem gencris ope-
tatio recta,

DicesIl. Rediudo opcmt:onumin ul-
timo inftanti ante fieri,veleft objectumLogic,
vel non eft 5 {i non eft, Ergo Logica habituali-
ver {umpta non habet objectum, fi eft. Ergod
Reitudo eft objeétum non in fieri , fed ante
fieri accepta.

R EsPONDETUR.
pracedentes immediaté, efle objectum 1
immediate poft operatur® 3 i ]
ratur Logica, habet operationes in fier
je€tos; ita pmximi‘ opcratu a,habetope
pro objeélo in proximo fieri, adeoq; utrobique
operationes in ficri crunt objedtum, fed aliter
& aliter fumpt, Per hoc tamen non negatur,
quod operarioncs redtz jam in facto efle, fint
objeétum cxpcrimcnmlis {cientiz; licet epera-
riones reck in fieti fint finis intrinfecus, adeod;
obje@am Logicz formale,

Dices 111, Operationes etz in fierordi-
nantur ad rectas.  Ergo redz, funt objeétum
attributioniss

REsSPONDETUR. Ordinari operatiotesfe-
&as in feri ad fimpliciter reéas, non ranquam
ad objectum fcibile per fg, licet ordinentur tan-
quam ad aliquid fc pofterius & effeCtum.

Quaresll, 2w prefles nomine hane ra-
tionem formalem exprimere.

Assgrol. Nom bene illam f.-L-f;'imi.ﬂ'ré no-
mine operationnim redtarum. Ratio, quia czTe:
ris paribus, ; nihil obftet, praftat {ubeonomine
aflignare objettum habitus pratici, quod no-
men ex modo ﬁgniﬁcandi,magiscxprimat tem-
pus futurum, quam prztcritum. Nam & Ari-
foteles fadtibile & agibile,non vero faGumaut
actum aflignat pro objeéto pradtico habicni, EC
i {cientiz , qua etiam citca icita adibus refle-
xis verfantur, tamen non {citum fed [cibile ha-
bent pro objedto , ita & nomine , fignificante
rectirudinem futuram quodammodo , exprimi
deber objeftum Logicz.

Asskro I Non bene illam exprimi [l -
mine Operatisniiin dirigibilim.

R at110, quia dirigibilitas ex modo fignifi-
candi , exprimit conditionem tenentemn fe ex
parte opcmtinnum, earumg; tractabilitarem, &

O;w*_ui\\n:s ante fiert

el 1

iones

ad pracepra Logica inflexibilicatem defignat
ad enm modum, quo (ciffibilicas ligni, eft
ditio tenens fe ex parte ligni, dicitque ejusapti-

tudinesn

con-
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di. Deinde ratio formalis ob-
jedti Logicz,debet fignificare illud, quod indu-
cit Logica in operationes, non inducit autem
dirigibilitatem, quia cum hec fir aptitudo addi-
e, fed potius di igibi-
a hujus {cient

tudinen

rigi, prafupponitur in
biljtas, eft ratio fub Q1

Asserolll.  Commod exprimi Rationem
Jormalem objecti Logica, pey Ly Recfificabils
ut operariones rectificabiles, fint objeGum Lo-
gicz. : : ; : :

R aTro0, quiaoperationes in fieri funt ob-
jectum Logicz. Sed operationes redtificabi-
Ies funt operationes in fieri.  Ergd

Quares L An operativ ali
abffrabens & prima, fecunds & tervia [iz Objectum
Logica. :

ASSER O, guod non.

R artro. Tum quia,fi nihil obfter, aflignan-
dum eft objectum habirus pradlici, circa quod
& execurive & praceprivéverfetur Logica. Sed
operationes tres {unt tales, nam execurive tirca
fingularia, verfabitur , & praceptive, circa tres
illas operationes , fed circa unamquamgque in
comimuni accepram., 1 um quia fi nihil obftet
votius cfl bjeftum Logicz tale,
quod ex m
gicam non efle
retur , {1 operatio in cc
objecto Logicz. Tum quiain
jecto Logicz concordanda funt duo,
gica fie pra¢ & quod fic {cientia : urumque
hoc concordatur, nam vt falveturr
& uniratis fcientia , affumitur ratio communis,
jam autem quéelil m in fuo genere eft
una, hoc e, t s Oftenditurer-
iam ratio practici, particularius ipfas operatio-
nes aflignando pro objeéto, Quodantem debe-
ant operationes fecundim ratonem commu-
nem {pectari, Ratio cft. Quia obje@um uniuf:
cujuld; Icientiz, non deber elle fimpliciter quid
aggregatum et uniri in ratione aliqua
una, LI 1. polteriorum tex, 43.
unam {ci
genus,

le ArEs V. anin
Logicé in operands , /i j

Assero. Intellectum ¢ffe objectum Logice, [ed
#on éffe objectum Attributionss Quod fit obje-
ftum. - ratioeft, quia caufz objedt, luncetiam
objedtum fcientiz, revocanturque ad objetum
ateributionis. Quod autem non fit jra {fumprus
intelleétus objetum atributionis.  Rario cit.
Quia intellectus in tantum effer objeftum Lo-
gica, prout effer dirigibilis in operando, hoc au-
tem fignificat , ipfas cperationes effe hoc obje-
&um, ut in fimili fupra diGum. Deinde obje-
&4_3111 Logicz tanquam habitus praclici, debet
eflc agibilea Logica. Intellectus autem non eft
agibilis 4 Logica. Denique etiam in aliis habiti-
bus, principium effetivam fpecierum objedi,

in communt

aua

{pe
1pc

0 {cientiz,

n
£ CIt circa unum

non eft objedtum proximum habitfis, fic non efk
objeltum cytharifandi cychara , fed pulfus aut
fonus artificiofus, objectum futoriz noneft ma-
nus fed calceus, nec faltatorize pes, fed faleus.
Quod ulteritis in hoc !
cefle confundere canfa

jecto.

Dicesl. Logicadirigit Operationes intel-
lectus in ordinead perfe&ionem intelle@us, Er.-
go intellectus erit objetum primarium.
REsPONDE Tur, Quod dirigat illas ad
rfeétionem intelle€tus non meré fubje@ivam
receptivam i][;zmmolm-r:.twonun‘.,{}:d ad per-
fe€tionem intelle@us, prout operativi, quod o-
{tendit potius operationes eflc hoc objeum,

Dicesll. Objeétum habitus praétici non
debet effe operativum, fed operabile, jam ay-
tem intellecus, eft potius operativus.

REspoNDETUR. Qudd operativam pof~
fic effe in {cientia practica, obje@um atrribu.
tum, licét non attriburionis,

DicEe s I L Subjetum habitus non eft ob-
jectum habitus, intelle@us autem eft fubje&tum
habitus rogici, Ergd non eft objedtum il-
lius.

t

s

SPONDETUR, SubjeGum habitus,
eft fimul tanquam canfa obje@i confide-
»poteft efle objeGtum habitus, confidera-
ufarum objeéti, peétar ad {cientiam,
licet fubjeétum habitus, accepruin mere prore-
ceptivo habitus, non fit obje@tum habity

QuresY, Quodnam tandem fit objectum
Attribiitionts adsquatum Logice,

AssERroefle Operationes intelleiFus rectifi-
cabiles , feu ut valgo dicitur dirigibiles. Ratio
afferti petenda ex dictis hadenus.

QVASTIO lII.

De iis gutz non funt de

us

Ritiva Logicee,

S Ub hoc titulo agémus de iis, quz non fune
“obie@um Logicz, /it

DIFEICULTAS 1.

1A
eAn Ens rationss [it ob jelnm
Logice,

Rzazmitrol, Ens rarionis,guantin ad pyg.

[enis, duplex cogitari poreff.  Primum Enps ra.
tionis, quod habet tantum effe obje&ivum in
intelletu, v, g. Hircocervus 3 {ecundum Ens
rationis Logicum, eltque aliquid f(ortiens deno-
minationem extrinfecam a Logica, feu fecunda
noftra intentio.

PraviTTo L Quid fit intensio ? Quid
[fecunda Intentio , 2uid Denominatis ? Intentio
alja fpeétat ad voluntatem, alia ad intelleGum.
Intentio {peans ad voluntatem eft Ordo,Mo-
tus, Progreflus , Tendentia volungatis in ob-

T Ees jectum,
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jeGum.Et pmport}amﬁtcr,?uténtio fpectansad
inrelle&um eft tendentia intelleGualis. Porro
ficut in mota quod MOVELLTs habet finem fui
mortus , feu terminum & ratiopcm formalem
i, ira eciam in intellectu cujus motus
liquz Intentiones for-
stendensin objedtum,
vocarurd; hic af ntentio formalis, & pre-
rer hoc, eft terminus 1S motus, qui terminus
voeatur Intentio objedtiva, nihilg; alind elt,nifi
ipfum illud, quod cognoflﬁitur.

Rurfus Intentio tam formalis quam objeti-
va, Aliaelt Intenuo prima, alia Intentio fecun-
da. Intentio prima formalis eft cognitio €o-
gnofcens objectum, dite@e, fecundum pradi-
cata,quz in {e haber. Prima autem Intentio ob-
jectiva, eft ipfum illud objeftum. Deinde vero
Intentio fecunda formalis, eft cognitio objeéti
ab intelleéu fortiens aliguam denominationem,
Intentio verod fecunda objectiva,eft iplum illud
objectum forticns ab intelleétu illam denomi-
nationem, vocaturgs hac Intentio {ecunda,quia
am eft, fupponitur alteri

movc

funt cognitiones , {funt
2

qua {funt

ales

ficut id quod fecund
fe priori] t.‘ﬂ;(; geminatio, unicatis 3 ita {ecunda
inrentio Pl‘[ﬁfup‘t\oﬂif:J['ilﬂ;lﬂi,g‘l"lllSCl'I.!iD eltefle
v.g hominem, poftea pofle pr)::dic.xri.

Quod ad denominationem atdinet , illa eft
forma nominis cuipiam inditi. Sic denominatur
pannus ruber, qui obtiner nomen a rubedine,
quz eft forma rubri, Hz denominationes alie
{unt Extrinfecz, aliz Intrinfeca Incrinfece
provcniunt A forma denominato unita. Sicv. g
denominatur ruber pileus 4 rubedine unita pi-
Jeo. Denominatio autem extrinfeca,eft appel-
latio proveniens 3 forma extrinfeca , referibili
ramen ad denominatum. Sicv.g. vifum deno-
minatum 4 vifione, qu® eft in vidente, qu ni-
hilominus vifio, refertur ad vifum, tanquam ad
obje&tum. Ulterius, denominationes extrin-
{ece aliz funt Logic, aliz non Logicz. De-
nominariones non Logicz funt, qu& proficif-
cuntur , aut ab aliis potentiis, quam ab intelle-
&]’.1, aut ab intelle&u, {ed pr:zlcindcntc 4 pra-
ceptis Logicis V. g fimpliciter cognitum ; Lo-
gicx autem Denominationcs extrinfece , funt
26tus intelle@us, importantcs ordinem ad pra-
cepra Logica.

PramiTrolll. Qe fint placita afjeren-
sium 5 Ens Rationk Logictm effe objecturm Logice.

Docent I. Objettum {ortiri denominati-
onem extrinfecam ab intellecta v: g. pr:udlc:ati,
whbyeéti , Dehnitionis hocque dicunt efle Ens
rationis.

Docgnt 1L Ipfum iftud Ens rationis, re-
&itudinem fuam habere, fi {ic conformerebus,
ita ut pradicatum fic fuperius, {ubjeftum autem
inferius.

Docexnt T1L Ifta Entia R ationis, in tan-
tiim [pectare ad Logicam, in quantiim funt di-
rectiva Operationum intelleéus. Diriguncau-
rem iftas operationes , inprimis at refert Ami-

Traéeatus 1l

cus tradt, 1. Logicz quefts. d.3.c.4. per modum
idez & obj-&ive, quia {Gilicer ut reéte definia-
mus, debemus nobis proponerc definitionem,
quaelt Ensrationis Logicum, ut videamus quid
in illo, pro genete, quid pro differentia, fuma-
ando, accomodemus

 form:
. Ens rationis Logicum di-
riorl, pet modum fig
5};.' Ceilr cbquc\d {e-

pos illi 1de

rigit oper
ut valt Vallius p. 2. pi<
quatur ad operatio
reftas,vel non rectas
muni ﬂpprchcnd%{ur hic )
hac J.].)i‘-l't.‘l}ﬁllﬁl.}l‘.&: {equitur & Luni_;i'n:;it Ens
rarionis J.Ogi(llm, qued eft ﬁwcicg, fignum eft
rectam fuifle appt.'cl‘.cuﬂc\ncm; {i vero fequa-
tur ut illius appi‘chcniionis , Ens rationis LO-
gicum ; qlwd cftgenus; Sequitur illam appre-
henfionem fuiffe malam, naim Ens rationis ma-
lum eft {ecutum.

DicenDuM Estl.
cimn mo gffe objectsm Lo

Qu
Iwh}“';;:m {pectat, qua t Ens
rats ita & oppoficum illi Ens fi&um,confiderare
deber, & qua ratones probant operationes in-
relle@us effe objectum LOgICE} ezdé evincunt,
quod Ens chimaricum non fit tale objectum.

Dicexpum EsT L1, Ens vationss Logi-
com, tam illud direlruim, quam illud per modu
figni accepruin non 6ffe objectum Logics.

o

Prosaxi POoTEST Illa
Idea qua& dirigeret operationes, non dirigeret
primam op crationem. Er go& reliquas. Ante-
cedens probatur, Hoc ipfo enim illa non effet
prima, cum {upponeret aliam priorem fc, qua
illi effer, per modum Idez.

R EsSPONDERI poﬂ'ct huic argumentoe. Re-
torquendo illud, quod primus actus LOgiCE Non
poflct fieri 4 Logica artificiali.  Ergd & reliqui
non dirigentus 4 Logica arrificiali.

Proparill POSSET. 1lla ipfa Idea non
habet rectitudinem ab alia idea , alias iretur in
infinitum.Ergo hz idez non {unt tale objedtum.

RESPONDETUR. Sicut primus atus LO=
gica potcft habere re@itudinem non a Logick
artificiali, fed :‘gnatumli, nec erit necefle in hos
ponere proceflum in infinitum. lta & in pr&-
{enti, Hincaluter

Prosartur 1L ConcLuszIo. Qujanon
experimur nos neceffarid & femper iftas Ideas
infpicere. Et deinde, quia fufficiens eft intelle-
&us independenter b iftis 1deis una cum Lo-
gica, facere iftam re@itondinem. Ergo cft fu-
perflua infpectio fllarum ldearum tanquam ov”
je@i. Ecfireliqui habitus Practici ideas rales

Facimus, €afg; vel
o, quando in com-
wus Homo, 1110

Ens rationis Chimars
k.
a illud |

jus ad Meta-
. ;
.ale confide-

PROBATUR.

fmam Partems,

Coxncrusiol

non habent pro objeéto, fed potius opera 1a
& in przfents
Quod vere Entit Rationis per modwm figni ac-
cepra non Jint objectum.
Entia rationis direiva per
modum

PROBATUR.
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modum figni habent reditudinem ab operatio-
nibus rectis , vel pravitarem 4 pravis : illud
quippe Ens rationis clt rectum,quod confequi-
turad operationem rectam,illud verd Ens ratio-
nis eft pravum, quod ad operationem pravam
confequitur. Ergo non operationes ab. Entibus
rationis Logicis,fed Logica Entia rationis,ab illis
operationibus, debent habere rectitudinem.

Deinde pro illo priori, quo illud fig‘:um an-
tecedunt operationes , competit illis reélitudo,
Ergoilla non reéte defumerur & dictis fignis.

Drcenoum Est HI. E#s rationis Logicuon [
ad mentem S. Thome [umatar, est objectum Logice.
Supponi: Conclufio quod nomine Entisrationis
venire poflint etiam ea, que efficiuntur ab in-
tellectuimmanenter,& fic operationes & conce-
ptus noftrierunt cntia rationis.Hoc happoﬁlo.

Probatur Conclufio, Operationes intelleétus
reétificabiles,funt objeCtum Logicz. Sed iftz ad
mentem 8. Thomz funt Ens rationjs, ut videre
clt 1.2.q.90, art. 1. ad 2 Et primo poftcr. lect. 1,
dicit Logicam efle de opcrarionibus R arionis,{cu
Intgntionibus rationis, Et in primum dift. 33.
quelt, r.arc 1. ad 3. Ens rationss, inquit, feu Ratio
d:;p[;a‘;’m [amitny, quandogue enim Ratio est ratio-
(mm.rcjlf!;crz ipfe ailus rationis, ’L‘(!’ﬁﬁr’(‘ﬁ!fd, gl
est ratio , gzz.e,xg'.-:gﬂa 0 €5t momen Intentionts,
Sive fecundum quod fignificat defini 7
Ratig ¢t Definitio, five prout
mentatio, Item S. Th. apud Sanchez. citatus o.
p:'u{xmi:ﬂi L7, titulo De cifio qu:);[l]f_\!li}. exprefse
ait: Quemadmodum ratio artem fabrilem invenit,
gt altus, gm' per mannm excreentur, féc:md:?m ra-
zionem dirigantur odem pacio ratio ipfa invenit ar-
Yem Logice, qua direitiva (ﬂ?.‘ ipfius rationis altu-
ws, per qwiam homoin actibus Rationis ordinate, ¢
faciliter e fine ervore procederet. Hinc quando 4.
Mecraph. leét. 4. & opufculo de natura Generis
c. 4. aflignat pro objctto Ens rationis Logicum,
hoc ipfo intelligere eft, quod operationes intel-
leétus , cum illz cum Entibus rationis Logicis
apud illum fintidem. Czterum fub nomine En-
tis Rationis Logici etiam ad mentem S. Thoma
fumpti, non debet ftatui objectum Lﬁgic;c.l’\;\—
[iO,qllia hoec nomen eft Zquivocum,

Osjicitur I. ab Auforitate,

I AuctoriTas Est Arift, 4. Metaph. tex. 4,
Ubi ait Dialedticam 8 Metaphyficam traétare
de omni Ente. Atqui Diale&ica non tractacde
omni Ente reali. Ergd de Ente Rationis.

RespoNpETuR. Sicut dum Metaphy-
fica traétac de omni Ente, non debet intelligi
non nifi Eng Rationis, hoc ipfo enim non tra-
&taret de omni Ente , ita nec Dialeica zqui-
parata ab Atiltotele Meraphyficz, de codem
tractabit. Dici etiam poteft quod traétet Dia-
lectica de omni Ente reali, prafcribendo regu-
las illud actingendi.

1I. Auctorrras eft S, Thome, fed ea ex-
plicari debet fecundiim Conclufionem tertiam.

0 dicitur Argu-

ITI, AucrorrTAs axioma commune. Quod
contratiorum fit eadem difciplina. 5

REsPONDETUR., Arpumentum mulium
probate, quia probaret P 1de Ceelis et-
jamn ficis difcurrere. De mvis contra-
riorum eadem fic difcplina,
quod contraria ad idem obje
Tevocentur, non autem qut
&um aceriburtionis,

Oszjicitur Il Definitio elt ordo Gene.
ris ad differentiam, ejusque rectificabilitas in
hoc ordine ftat, hic autem ordo ¢ft Ens ratio-
nis, & fic de reliquis. Ergo Ens Rationis eric
obje&tum.

REsronpETur. Dirigibiliratem ex modo
noftro concipiendi effe ordinem quendam, fed
non in re. Dirigibilitas at tem in re, eft ipfa o-
peratio intelleétis, conformis prazcep

OsjiciTur Il Lo 0
camenta & pradicabilia,
cundium quod confiderantura Laogica, non fung
Entiarealia , alias confiderarentur fub cadem
ratione, {ub qua confiderantur 3 Metaphyfica.
Ergo confiderantur a L ogica !H:i’dl(ﬁ;'lll](:h‘l;l, ut
funt Entia rarionis. Przdicabilia etiam funt en-
tia rationis, ergo Logica confiderar entia ra-
tionis.

REsroNDETUR, Pradicabilia effe Uni-
verfalia, adeoque non Entia Rationis. Et Jicer
Lugif:q confiderer predicamenta, fecundim
quod funt ntiarealia, differret a Metaphyfica,
quia confiderabit ea, fecundim qmnij jLel‘biunt
Definibilicari; Divifibilicati &c.

OsjrerTur IV. Logica accipic fpeciem
:}b ente Rarionis , unde & vocarur Rarionalis
{cientia.

REsroNDETUR, Sicut voces non funt ob-
jectum Logice, licéc 4 vocibus Logica denomi-
necur Lugica; ita, quamvis Logica fit {cientia
rationalis,non erit necefle ur pro objeto dicac
entia tationis. Przcipuc cum ctiam denomine=
tur rationalis {cientia Logica a Ratione,hoc eft,
Operationibus intelleGtus, non ab Entibus Ra-
tionis | ochis,

Oszjicrrur V. Silogica tra@ans de De-
finitione, Divifione &c, tractarer de Ente reali.
Definitio & Divifio , vel effer Subftantia vel
Quantitas, vel Q ualitas,

RespoNpETUR. Effe Qualitatem,

InsTasrs. I Ergo non Jifh'nguctur Lo
gica a [cientiis realibus,

REesron DETUR, In quantum conceptus
mentis, non fint quid fiddum , in tantum pof=
Ifmr dici res,& hoc fenfu erit etiam Logica rea-
lis; Jicér fit rationalis, in quanttm Ratio fumi-
tur pro Intentione,

Instanrs I, Siobje@um Logica eft quid
reale, vel abftrahit ab omni materiz, vel non i
abltrahit, Ergo eft Meraphyfica s fi non abftra-
hit, Ergd coincidit gum Phyfica,

Fike g RE-~

S

at Przdi-
Lkt praedicamenta, fe-
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RespoNBPETUR C@;mv}s abftraheretab
omni materia, non effec Metaphyfica, quia {ci-
entiz, ut pmbm’i ante, nob per abftraltionem
{pecificantur , qu verd abflraftio competat
Logica, {uperius habetur.

Instasts L11. Si objetum Logicz eft
quid reale , fequitur illam not iorem eflc Ma-
thematica & Echica. Machematicd quidem,
quia nobilior cft quantitate operatio intelle-
¢tus: Erit etiam pr2 Ethica nobilior, quia nobi-
liores funt aétus inrelleftus , actibus voluntatis.

REsPONDETUR. Divetfo refpectu nobi-
liorem efle pre his Logicam . Vincitur tamen
3 Mathematica in hoc 5 quia illa non nit de-
monfrative p[n:t’dit. Ab Ethica etiam vinci-
tur, quia praftantius et habere & reétituginem
patore, & refticudinem artis, & rectitudinem
moralem , qu& rectitudines competunt Gui
Ethico 5 Al 0, COmpetic recti-
tudo, non nifi naturz & artis.

QOBjICcITUR Vi
pta, vel vocalis, {pe€
ftarer aurem, {i Ens rat
qguid enim commune effet {
cum operd ione intelleétus.

RESPONDETUR. Revocari hzec tanquam
figna manifeltativa conceptuuti.

DIFFICULTAS Il
oAn Foces ﬁ nt Ob jf‘!}? um Logice.

R Zm1TTO I Nomine ¥ocum venie poffe

el woces IntErnas wel Externas,  VOXin-
cerna eft : Verbum mentis& logutio,per quam
manifeftat ibi ipfi intelletus objeftum : ut fu-
fius in Animaftica,& aliquid DEO volente in-
nuetur in materia de Univetfalibus. Yox au-
rem externa eft fermo, qui conceptus noltros
internos manijfeftare natus eft alicui,

Nominales cenfentur voces internas pro ob-
jecto Logice Ratuifle. Nam Qccham Princeps
nominalium conceptus mentis dicit efle obje-
&um Logicz. - Voces autcm eXternas, cenfen-
tur pro objecto ftatuifle, Aureolus & Aphrodi-
{xus;

PramiTToll, Foces externis qua fint o~
gius articnlatits ; f?ec?are ad Animafticant, in quan-
um tradtat de fenfibus, Quave o {unccerto
modo p;—c»lmn:izbilcs, conf‘m.;bii:s,{pcc‘l.u‘.tﬂd
Grammaticam : qua faciunt ornatam locutio-
nem, ad Rhetoricam, qua pofcunt habere nu-
snerum & concentuim, {peétant ad Muficam &
Pocricam , qua funt Entia , ad Metaphyficam,
qu;}{im[qmdcorpnrcum. pccﬂmmmi Phyficam,

Pramirro LLL. Reffare ut quaratuy s an vo-
ces manifeflative ramept:J:H.«;J.Q:’:eé?mtM[ Logicam.

DicEnpum EsT. Foces nom ¢ffe objecinmAt-
sributionts Logice pev [ adequatum,

Prosar: SorET L. Sublats & impoffi-
bilibus vocibus, poreft effe Logica,nam {ublatis
vocibus, poteft fieri apprchcn{io,enumiallo,f)-l-

Di

Definitio &

Tra&atus L.

logifatio. Ergd non funt per {fe objeftumLo-
gice. Objeftum enim per (e & AttributionisLo-
gice,elt tale, utillo fublato, tolli debeat Lo

Propar:SorLerlL Paffiones quasde-
monftrat Logica de fiio objefbo, non conveni-
unt per fe vocibus, nam generarc {cienriam, eft
proprieras objetti [_t;-g'zc%, & non cft proyricms
vocum. Veritas item & falfitas non cft propric
in vocibus, unde & mendacium non eft contra
vocem, fed contra mentem : quod fi definitio-
nes primo & per e convenientes objeéto Logi-
cz, non demonftrantur de vocibus, jam voces
non funt pet {e objectum, nam de eo, quod eft
pes fe objeétum , per fe debent demonftrari
pafliones.

ConrFIRMATUR, Quiamulafunt confi-
derationis Logicz, quz non {uat voces, ut ope-
rationes intern& Logicz. Deinde Logica na-
turalis pmc’l -[fe {ine yocibus, ut in mutis, qui

faciunt, Ergo & Lo-

icialis & natura-
%z Imperfedum,
im, quod &im-
perfedti objectum eft
atio, ita etiam impet =i objeétum eft Ora-
no. Quod fi imperfedti habitus, hoc eft natu-
ralis, objeftum non {iint voces, nec etiam erunt
objcétum perfeéti habitus, hoc eft, artificialis
Logi

ProsaTurIIL Conclufio. Datur actus
qui non habet pro objecto vo=
VOCES. Antecedens probatur. Pri-
mus atus Log antequam cx;ﬂrimawrvoci«
bus, eft vere Logicus, & tamen non habet pro
objefto voces, QE?(‘. a&us Logicus antequam
vocibus exprimatur, fitvere Logicus, Probo.
Antequam exprimatur attus Logicus , illa vox
cxprcﬂi\-'naﬂ:us Logici, vel eft exprefliva actus
Logici, vel actus non Logici 5 non potci} dici

uod fir exprefliva actus non Logici, quia cjus
adtus cft expre(fiva , antequam eum exprima
quem poftea de facto exprimit_: fed exprimit
Logicum, Ergd de facto antequam exprimal
ille actus eft rogicus. Q}y‘)d yero actus Los
gicus antequam vocibus exprimatur , non ha-
beat pro objecto voces, Probatur, Illud eft
objeGum primi actus Logici, V. g. hujus Defini-
tionis : Homo eft animal rationale, circa quod
verfarur ille actus, Sed non verfatur circave-
ces, objectum enim iftius Definirionis eft effen-
tia hominis: Quod {i auum Logrce objeftum
non funt voces; nec habitus Logiciob}c&um
erunt voces. ldem enim deber effe objeGum
habitus quod & actuum,

Nox NEGo ramen pettinere yoces ad ob-
jedtum Logicz reduétive , quia nulla ars V- &
docet medium terminum in prima Fignra fub-
jici debere in Majori.

Unde rogica ordinando conceptus jnterncs
ordinar fimul voces illorum conceptiiit ck-

Prc(’ﬁvzs

11
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Difputatio I

preflivas ; non fpeftant tamen ille voces ad
objeétum Logicz, nifi per accidens, quia im-
impoffibilibus illis ut dixi, peffer adhuc Logica
efle in {e, ur ante integra,

Osjrcrrur I 8i quis immemor definitio-
nis mentalis , eliciat cognitionem definitionis
vocalis, qua dicat : Definitio vocaliseft Oratio
vocalis, vocaliter manifeftans naroram rei per
genus & differentiam : hac cognitio haber pro
objecto voces, nec poteft pertinere ad aliam
{cientiam, nifi ad Logicam. Ergd Logica pro
objecto habet voces.

REspoNDENT aliqui apud Arriagamnon
omnes cognitiones, qua dantur , debent effe
cognitiones, qua habeant propriam fcientiam.
Vide illum difp. 2, Sec, 3. num, 21.

REsronDETUR. aliter dittinguendo fub-
fumptum. Sed hac cognitio non poteft ad ali-
am [cientiam pertinererenifi admgimm faltem
reductive, Concedo. per fe & primario Nego.
Diftinétog; Confequenti,negoConfequentiam,

Osjrerrur I Quidquid confiderat Lo-
gica, cft aur Terminus, auc Propofitio, aut Syl-
logifmus. Hac omnia funt voces, Unde Ter-
minus definitur : effe vox terminans propofitio-
nem. Propofitio eft Oratio verum aur falfum
enuntians. Ergd voces funt objectum Logicz,

ResponpgErT SoreT L. Diftinguendo,
Hzc omniafunt voces proprié, & rigorosé, Ne-
go. Figurate concedo. Aflumunturenim voces
ad fignificandos conceptus internos, & corum
ordinationem; adeum modum, quo fignum pi-
&um in Sphera, vocatur Gemini Cancer, Leo,
quantumvis hzc figna in Ceelo fint, & in ejus
zodiaco,

ResponpeETur IL Hzc omnia effe vo-
ces internas, qu# voces interng idem {unt cum
operationibus intelleékus noftri, Hinc & Lo-
gica vocatur fermocinalis fCientia, 4 nomine
Grzcol ogos,quod fignificat verbum internum.

Osjrcitur I11. Habitus Prlwgymnafhmri-
cus xercitatorius debet verfari circa
matetiam fickam conlimilem verz, Ira habirus
gladiatorii przexcrcitatorii obje@um {untgladii
lignei, cum poftea ipfa gladiatoria, utarur ferro,
Sed Logica cft habitus Praexcrcitatorius Ergo
objeum illius debet effe aliquid fitum, non
C“l'!lllll}\.l]‘"i‘i(']L]al'l‘;\ OCCs externa ; nam h?z con-
fim litudinem habent cum internis vocibus feu
conceptibus,  Ergd voces externz, funt ob-
Ject im.

ResronpETUR, Logicam impropri¢ efle
habitum preexercitatorium, Nam habitus pro-
pric preexercitatorius, cffentialiter habet idem
objectum, cum eo habitu, ad quem praexerci-
tac ; eflenualiver autem aliud eft 6bjeftum Lo-
giczab aliis {ciennis. Eft tamen Logica habirtus
Progyinnalimaticus improprie , quia fcilicet ad
pettectius acquirendas feient as,prefuppenicur,
OgrjrcrTuriv, Ethica, & inftrumentum
15 Pradentia , non folum dirigic actiones in-

leu
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ternas, fed etiam externas. Ergé-?{[.ogicn non
folum dirigit voces internas fed etiam extctnas,

REspoNpDETUR. Nec Ethica primo &
per fe dirigic actiones exrernas, fed ranittim re-
duétive fpectanc ad Ethicam actiones extetna:
ficut & voces ad Logicarn.

Instamis I. Voces fi non confiderantur
per fe, nec redudtive fpetabunt jam ad Logi-
cam, quod probatur. Ad Grammaticatn tan-
quam ad inftrumencum generale ofmnium fci-
entiarum {peétat direélio vocum.

ResronbDETuR, Diredtio Grammarica
{peétar ad Grammaticam, non verd Legica,

InsTanis 1. Nulla diteio vocum elt
Logica, quia conftrudtio vocum externa corre-
{pczudcns interiori conceptuum coordinationi,
{pectar ad folam Grammaricam,

ResponDETuR., Coordinationemn prz-
diftam vocum externarum prout fecundiim le-
ges Grammaticz fiun, fpectare ad Grammati-
cam; non verd prout fecundim leges Logicas,
que enim rogo equivalens eft regula in {yntaxi,
huic : Prima prius fubyicir, ad quam [olam fpe-
tat dicere, fubjedtum {ubftintivum concordar
cum adjectivo pradicato, in Genere, Numero
& Cafu. Ec ficur bona coordinatio vocum,
prout connotat numerum & pedes, propri¢ eft
exlegibus Poeticz ; ita coordinatio vocum, pro-
ut {ecundim leges Grammaticas fpectar ad
Grammaticam, prout vero fi feeundim irgr:s
Logicas, {peétabitad Logicam. Ita {phzra,pro-
ue fic fecundlim leges archite@onica fpectarad
Ar:hitcﬂonicam,prout vero reprafentatfydera,
fpectar ad Machematicam.  Unde & voces fe-
cundim conftru@ionem Grammaticam ad
Grammatica fpectabunt, prout verd fecundiim
leges Logicas iunt,pertinebunt ad Logicam.

InsTasistil. Si aliquomodo {pedtat ad
Logicam vocum coordinario, furdus & mutus
effer imperfectus Logicus, nam hanc notitiam
vocum non habet , per quam aliquem actum
Logicum exercere poflit.

REsponDETUR. Cum perfetio fit fpe-
¢tanda non {ecundiim €3, qua accidunt, Dixi-
mufque fupra,peraccidens {peétare ad Logicam
directionem vocum , bené falvabitur perfe@io
Logicz fine vocibus : & ficur efle capronatum,
non eft imperfetio hominis, quia efle capro-
natum accidit illi , ita nec en imperfectus ro-
§tcus mutus, quia per Accidens Ipectant voces
ad Logicam.

o

O3Bjicrrur V. Omne manifeflatvum
ignoti ex noto, eft modus fciend;. Voces fune
manifeftarive. Ergé funt modus feiend; . Mo-
dus feiendi eft obje@tum rogice Ergo &cvoces,

REsPoNDERI SorET L. Falfa el Major,
nam frons & vulcus manifeflant ignotum , nec
tamen funt modus {ciendi, faltem non {unt {ci-
endi modus, pertinens ad Logicam,

REsroNDERT, SoLgTI], Per accidens Vo=
ces effe manifcftativas ignot ,quia ftilicer con-

Ceptus
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ceptus poftros non io illifmet ipfis manifefta-
mus aliis, ut faciunt Angeli, & beatd, fine cor=
pote in czlo cxiftentes.

REspONDETHR 111, Tranfito toto arga=
mento. Negod fubfumpti Antccedens. Nego
enim ofnnem odurm fciendi» efle objectum
per fe Logica. _

Noro. Non poffe cognofci cognitionetd
yocum, quin mgnolcmuur voces, quia cognicio
yocumelt ;-epmfcnmtio vocum, fieft reprafen-
fatio vocuin > neceflario voces cognofci debe-
bunt, tanquam rcpr:c{'cntatum,mnqu;\m termi=
nus,ad quem dicit ordinem eflentialem, repre=
(entatio. Scd nego {llas hoc ipfo fore objettuin
immediatum, & pet fe,ad eum plang modunt,
quo definitio coeli fpectat ad Logicain s confe-
quenter,neceﬂaﬂb runcceeli cognoli:ul‘.tur,cu:li
tamen, non nifl remote; funt objedtuin Logic®,

~ § = ¥ —~
DIEFL ICULT AS 111
oAnves [int Objeturm Logice.

lcenpuM EsT. Ref non ¢ffe objectum Lo-

gica proximum Jp immediarnim effé tamen
yemotum. _ 1td Arriagas Qvyiedo & cxteri Eft
contra Jandunutti. 1

Qnod non fint objeitum immediatuin.

Prosatur L SiLogic objeftum imme:
diatum effent Res; eflent objeftum ut cognita.
Scd urcognitznon funtobjcétumimmcdi‘uum.
Ergo &¢. Majot conltat confellione adver-
{ariorum & prohatur- Qia habitus ¢ogno-
{citivi objedtum; debent effe res ut cognite, {1-
cut objedti viliva potenti, Tuni res ue vifibiles.
Sed Logica elt habitus Cogno{citi"vus. Ergo
objefum illius debent cffe resut cognitZ, Mi-
nor prinr.‘ipalis probatut Quia immediatum
objettum Logicz ut diftum fupra, funt opera-
£iones; intellectus, Resautemm non nifl in tan-
fim, i quantum prazfentantur ab illis operatio-
nibus. Ergo nonl {unt immediatum objcftum:
Objectum enitm immediatum, non eft quod at-
tingitur ragione alterus. Resautem attinguntur
a Logica ratione opcrationum,

Prosatuk IL Quia circa illud pradice
verfatur & immediate Logicas in quod immedi-
are inducit ceftitudinem fuam , fed immediate
inducit re&itudinem fuam , in operationes in=
relleftus, non in Res. Erg(‘) szc. Minor proba-
Tur. lnintclligibllc enimelt, qu.omodo tes di-
rigantur immediate:

Prosatur L Logica eft habitus refle=
Jivis, fi eft habitas reflexivus, jam immediatum
ejus objectum non erint res; non enim in IeS;
{ed in noftras operationes fit reflexio.

Quod wiero Jint objectum vemosnm- Hoc
inde » Probo. Quia impofﬁbile eft cognitio-

nem attingi ab aliqua fcientia ; & ulterins illa
mediante objeftum cognitionis illius non at-
tingi Ergo clin cogniriones noftrz attingan-

Traatus il.

w2 Logica 5 illis mediantibus attnguuur &
iple res cognit.

ApDO tamen Ies quidem cognitas effeob-
jectum Lopic® remotum,{ed non illas tantim,
Logica confiderat remote euam modos,
icem Entia rationis, qu&

quia
& fotmalirares reruti
rion funt res.

Apboitems Resefle quidem remotem de
fafto objeftum Logica, quiade fato cugmtin-
nes ejus, funt de rebus; ed non funt neceflarid
de rebus, quia poflunt operationcs Logic® vet-
{ari circa cognitioncs noftras, Hinc& Arnfto-
teles ut oftenderet non neceflario verfari circa
res Logicam,i'yllng'il‘motum cxcn\ph,:xuci11t,11_
fis matctiis, aut in alphabcco oftendit.

Osjicitur L. Audtoritas Ariftorelis qui 4«
Metaph teX:35 docet Diale&ticam deomnifc,
feu Ente ageres Ergd res funt objeftum Logice,

REsPONDETUR. Me non negare res efle
objeéum LogicZ » {ed rantuin nego illud efle
immediarunm

OBjrcITUR 11. Audtoritas D, Thomz &
dodtrina cnmnmnisThwiogmum. Ex vifione
DEI, & iplo vifo DEQ, conflatur unus finisto-
talis,  Ergo etiam ex cogmrionibus ;& rebus
Cognitis,conﬂabitur unus finis Logi.c:c,ﬁnis vero
Logiczeft objeftum Logicd. Ergd objeftum
Logicx,{um: res & cognitiongs.

RESPONDETUR. Ex illo Antecedenti ft
valeret univerfaliter Confequentia mulra abfur-
da fequerentut. Sequeretar enitn de afinoco-
g_nilioncm in Phyfica, & afinum efle inem Phy-
fice, ficut cognitio de DEO,& DE Us eft finis
nofter. Difparitas ita in forma affignari poflet,
quinii;ilicct ( DEUS non eflet finis nofter,hoc
ipfo beatitudo non effet finis ultmus , nullus
enim ut demontftrant Ethici, eft finis uloimus,
nifi DEUS, Falfum autem eft nifi res fincfinis
Logicx, Logicam finem {oum pon habitutam.
Deinde aliud eft querere : An cognitionis e
pt’:c[cnmnt\s DEUM, intrinfecus finis; {ic DE-
us,& indubie eft; dicit enim Vifio DEI eflen-
tialem ordinem ad DEUM, ex qua proportio-
ne, finis etiam intrinfecus, {eu dic fi placet fet-
minus intrinfecus,hoc oft effentialis cngnitioms,
fem GCm:I'emamis, res cric.Quia amen hzcte-
pr.z:fcntutia dicit illum finem cllentialem , noB
qua dirigitur a mgica,ﬁ:d non nifiqua reprelen-
tatio rer 6lt, ideo adhuc tes, non crunt 1mmes
diacum objeftum Logice.

OspjIciTuk 111, Poteft ex objeto mate-
tiali 8¢ formalis conflari una ratio objeéti zque
immediata. -~ Ergo ex cognitione & 1€ cogpitd

srelt conflari ratio unaobjedi Logice:

REsSPONDETUR Difparitas eft,quia quan-
do ex objeéto imateriali & formali fir unumeb-
jc&nm, non apparet quid mediet inter mnateti-
ale & formale objectum, Quid enim fllud ¢
intet Tes '
tio ut dixi ante.

autem ut cognitas mediat ipl'a cognl~

O3jr




Difputatio IL 50

Osjicrrur IV, Idem eft objeGtum artis, RespoNDETUR negando Majorem, Finjs
quod & operationum artis, fed operationum ar- enim Logica: non cft veritas, que eft confor-
tis v. g. Logica, objeétum, funt Res, Ergd & mitas cum rebus , nam hzc pertiner ad illam
Logic:}: objedtum funt Res. icientiam, in cujus materia, fit aliquis aétus, re.

REspoNDETUR, Duplices effe operatio- &ys Logice ; {cd eft veriras, quz elt conformj-
nesartis.  Alias elicitas, hoc eft : di@amina & tas cum przceptis Logicis.  Aliis Terminis
precepra, Etalias imperatas, hoc eft, gnz diri-  idem dices. Finem Logice non effe veritarem
guntur ab illis preceptis & diG&aminibus. Dico ineflendo, nam hzc eft in rebus, fed verirarc m
ergo6 idem cffe t‘blt’\I-tUll‘:ﬂiUS,q‘:*Od & operatio- ex modo cognolfcendi quam prefcribunt di¢ta-
num elicitaram feu preceprorum, & qui;a Pr&- mina Logica. Er licer habitus cognolcitivi
Ceptorum objeéta, in Logica, funt iplz opera- objectum, ex genere {uo fir veritas, habirus ta-
tiones, dico ipfas operariones ef obje@umLo- mep determinatiscertam ctiam Ipeciem verita-
gice. Sed nego idem elfe objectum Aris, quod rjs fibi determinant , & ita Logica determinar
operationum directarum & imperatarum, qua-  (ibi certam veritatem, hoc eft, veritarem, qua
rum objeéta, non negoeffe Res, Non eftautem ¢ conformitas cum preceptis Logicis,
idem obje&um artis, quod & operationum im- Osjrcitur VI Echica haber pro ubj@-
peratarum ab arte , quis enim dicat plumbum g partiali Attriburionis Res. Erg(‘) & Logica,

vel lignum effe objeétum fabri ferrarii, quia elt  Antecedens probatur.  Quia aétus aliqui E-
objectum (ecuris,illud fecantis. thici, habent pro objeéto Res, Syllogitmus
Instasis, Hoco complexum ex cognitione enim ifte : Bonum fine admixtione mali eft
& re, eft ab aliquo habitu confiderabile, & non melius , quam bonum cum admixcione mali,
ab alio , quam a Logica, Ergo Logicz obje {ed omne creatum bonum cit cum admixtiong
€um func res & cognitiones, mali, increatum cft fine hac, Ergo bonum in-
ResronDETUR, Non effe necefle uc creatum, eft melius quam creatum., Syllogif-
hoe complexum ex re & operatione TQUE Pri-  us inquam ifte habet pro objecto Res,
mo ficin aliqua {cientia, que de faéto datur con- RESPONDETUR negando Anrecedens,
fiderabile, fed fufficere quod immediaté confi- Probatio ejus fecundimid quod dicit explicite,
derentur cognitiones 2 Logica, medianubus habet pro objeéto rem, Hoc eft bonum in-
autem cognitionibus, Res. creatum, non fecundiim id quod dicit implicite,
OsjiciTur V. Inftrumenc & urentis ina Implicite enim dicit operationem voluntatis,
ftrumento, idem eft objectum, & ita v, g auti~  olem effe eliciendam, quz preferac bonum ipa
fabri, & ejus mallei, idem eft objectuin, hoc elt creatum, creato.  Quod verd implicité ille
aurum. Item; eft idem obje@um fabri lignatii, -4, impottet operationem voluntatis, hog
hoc eft lignum, quod & objeétum infirumenti inde eftyquia in ifto 4ctu debet rationem fuam
ejus, hoc eft lecuris, fed Logica ¢t inftrumen- formalem invenire Ethica, hoc eft conformiga-
tum fbicn[i:lrum,q;mnm] objecta func ResiBrod o im reita ratione 4 ¢ inducibilem, & cum
& iphus Logice objedtum funt Kes. haze conformitas, non fir inducibilis in res, iy
RESPONDETUR negando Minotem.Ne honum increarum, fed potitis eft inducibilig
gavi enim fupra Logicam effe effcatialiter in- in operationem volantatis, ided illam refpicere
ftrumencum. debet, faltem imphcité.  Non nego tamen
ResponpeTuR, I, Diftinguendo Majo- quod directio, fieri poffic, tam per hoc dita-
rem. ldem eft objectum inftrumenti, quod di- men : prefer bobum increatum creato, quim
Tigitur ab utente & utentis inftrumento, Con- per hanc propofitionem ; Bonum increarum
cedo. Idem eft objeGtum inftrumenti quod melius eft creato.  Hzc enim fecunda propo-
dirigic utentem & utentis inftrumento. Nego fitio, eft imperiom &quivalens, ut nﬂcnd?’ lbpm,
Majorem, Diftinétaque Minori. Nego Conie- habens tamen pro objeéto operationem voluna
quentiam. Quod idem fit objeGtum i_:ll’[mmcn— tatis, implicité uc dixi,
ti, quod dir ir gb operaute, & ipfius utentis ’
inftrume » bene probant allata’ exempla s QV [f, S T.[ O l\v]—
quod verd inftrumenta, qua dirigunt operatio- 5
nem, non habeant pro objecto Res, fed opera- De Di‘?)n_"ﬁarfe e
tiones agentis; patet in perpendiculo, linea &c, i 1 =2y = 3
cujusobjedtum, non eft nifi opetatio archite i, EX communi confenfu dividitur Logica, in
non autem illud lignum cui applicatur perpen- Artificialem & Naturalem. N;u:u_rdlis Lo.
diculum, Logica eft inftrumentum dirigens gica eft ipfe intellectus , qui lumine fuo adju-
operationes, hine operationes erunt objectum  tus, fine alio ﬁ1p::r;1ddito pl-m.cip]o artificiali,
illius, & non Res, circa quas verfantur illz ope- poteft facere rectas all})rcl'lc:1!aoxln-s, rectas c-
rationes, nuncitationes, rectas illationes, Lngica autem
Osjrcrrur VI Finis Logicz et veritas, artificialis eft , qua pracer incellectum & lue
Veritas eft in rebus, Ergé finis Logicz 8 men naturale , imporrat regulas qua_ldam'&:
confequenter objectum erir in rebus, didtaming




a , quibus informatus intelle-
s, longe quards ante, facilills, operationes rc-
&as facere soteft Rurfus Logica Artificialis di-
viditur, in A&ualem & Habitualem. Aéualis
cft ipla -.1pp'.'chcn!in, enunciatio, illatio. Habi- «
ica eft Qual

is autem Lo
= nata,incli

tua

o
o

& habit dividuntur in
alem, Denique tam actualis

AQualis deir
Toralem & Par

quam habitualis Logica. Alia et Docens. Alia fi Logica utens, . materia aliena, incli
telleétum ad ufum praceptorum I
tunc & cffer Logica, & non effer, efler
mus, non efler, quia circa alienum objedtum,
ulrra fuam abftradtionem verfaretur.

Litens, Doc n Gr: Pilil(){tj\}\hi .appcl]dnt
Logicam avt ab omni* materia s Litentem
~utem volunt ehi€ immer{am materiz, Por1o
in re. Logica Docens , cft que tradit prece-
ta de rectificatione operationum intellectus.
Uccns autem Logica, quid (it 2 vari¢ varii €X-
plicant. Sit

DIEEICULTAS L.

& nid nomine L
b

sicee titentis weniat
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a alios.
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Wprrcant 1. Ariavri Oupd Logica
utens, fit babitus Logica, inclinans intelleiinm,

ad ufim preceprovim Logieorui , i3 ﬁa‘!’i materia
Linde docent quod hzxe Defi-
itum ex mate-

d Logicam

=}

P ia Logitd.
nitio Phyfica: Homo eft compol
ria & forma,nullo modo pertinea
utentem. Idem cum his fentiunt qui docent Lo-
gicam.hullo modo elicitive concurrere,ad adus

m fcientiarum, {ed rantiim diceéive : Di-
iye autem concutrere , eft concurrere dan-

do przcepta faciendi,ficut facit Magifter, quan-
do dicit, fic & fic formandos characteres. Eli-
citiye autem concurrere, elt concurtere cocfhi-

ciendo, quod facerct Magifter, una cuin pucro
formando illes

Hc Explicatio.

Non SATISFACIT 1. Rogo enim quan-
do fentimus facilitatem ab initio,circaobjectum
phy ﬂcx,dcﬁn:cndo, d\vidcnLln.,cmmci:mdo &c,
unde hazc facilitas oriacur » hzcfacilitas non po-
relt referri in habitum phyficz, quia fupponi-
mus eum sondum nos habere. I‘Lz'gb in Logi-
cam utentem, Neque poteft facilitare Phyfica,
hon enim ipfe ellet Logica,quia in modo faci-
litandi, cum Logica conveniret.

CoNEIRMATUR. In materia Logica, id
quod facilitarer ad ufum praceptorum, eft Lo-
gica utens. Ergd & in matetia alicna,idem quod
facilitabit, eritLogica utens,

R espronpEBIS. L, Difparitas eft, quia ne-
que Defnitiones facit,neque Divifiones in ma-
reria aliena, Logica.

ContirA Est. Hoceft petere principi-

hoc enim querityr, Deinde unde illa
x etiam in

i , ¢
facilicas in ufu prEceprorim Logic
tnatcria alienaz

Tracatus 1L

ras ex actibus Lo- ipfa
4ns ad fimilium actuum ptodu— {

étionem, g
entiarum.

ResponpEesis 1L Facilitatem referri in

ipfam dire&ionem &0 prEcepa;in quibus nos
frequenter exercemus.

CoxTrRA Est. Non pmc!’t hzc facili
eferriin Logica, circa ufum prceptorum, i
m Logicam docentem; alias tolleretur
as, contra quam docebimus.

tin&io inter 1

rO neque }:ot:ﬁ referri in materiis aliarum {ci

R £sponDpests [11Difparitatem elle,quia
aretin-

CoNTRAEST. Concedo, quod circa 2

num objectum verfaretur tunc Logica utenss

{ed nego, qubai non {ub abftradtione fibi debi-

ta, nego quod non {ub ratione formali {ibi com=
=4 £

perente, id eit fub ratione rectificabil
rionis in uld.

Nox SATISFACIT I
Quia potc!'t Logica utens rationem formalem,
circa quam vc:[[:.mr,rcpcrirc in materiis aliarum
{cientiarum,quod ita probo. Ratio formalis Lo-
gicx utentis eft re@itndo,in quantum eftinufu,
{ed pote[‘t effe in ufu re&itudo operationum in
materiis aliaram {cientiarum, lirgb pwrcﬂ: in
materits aliarum {cientiarum , efle ratio forma-
lis, urentis Logicz.

Dices 1. Logica eft Ars. Ars non efficit
firum objeGum, fed ad illius effeGionem tan=
tiim potentiam dirigit. Ergo &rogica. Minor
pmba:ur,qma certe actus intellectus architelti
domum phyficc non facir.

R EspoNDETUR. HoC argumentum mul-

bat. Probaret enim quod etiam in ma.

. Hzc ex

tum pro
teria propria, his prEceptis nofl utatur Logica
nam ctiam tunc cft Ars.

ResponpETur 1L Negando Minorem,
Probatio ejus eft verade effectis, quorutn po-
firio, pendet i porentia condiftinéa, intelleftus
enim non edificar fed manus, Falfum tamen
id eft inillis , quorum executio & diretio, ab
cadem potentia pcndet, nec oppofitum proba=
tur, intellectus autem dirigic & ponit {uas ope-
rationes.

Dices 1l Prudenta in actus aliarum vire
tutum, nonnifi diretive influit, Ergo & Logica
utens.

ResronDETUR, Negando Conlfequen:
tiam Quia in actibus virturum qua rales funh
non invenit rationem f{uam formalem pruden-
tia, quid enim commune cft prudentiz & pa
pertatt? Rationem autem fuam formalem inma:
teriis aliarum {cientiarum, invenit Logica,

REsPoNDETUR 11, Negando Antece-
dens & dicendo,quod actum V.g‘fortitudinis;ﬂli”
ciat, & habitus fortitudinis,in qu:mtirm ille a-
Gus eft ercétio animi, & fimul cliciat habitvs

prue

.
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Difputatio 1L

prudentiz , in quantimi altus fortivudinis , et medicina dicitur fana, id eft caufa {anitatis; &
conformis rect« racioni, {ed quiarard it ut for- pullusdicicur fanus, id eftindex (anitatis, Ergo
ticudinis aftus ; eriam fub formali ratione pru= etiam & de dividentibus fuis membris, hoc e
dentiz, procedatinfuoelici, ided nhegatietiam de Phyfica 8 Metaphyfica , przdicari poteric
poteft Conlequentia. fineaddito, Logica. 7
Drers UL Habitus Logic utenrtis non pro= Reseonpesis 11 Quod Phyfica g Mctaphy,
itarusquamab atkibus aliatum (cientiarum. ficafecundiim fubfantiam non fit Logica, func
necfacilicar adillos. tamen {ecundum formam actificialem Logi-
NpETUR. negando Antecedens. In  cam. : _
quantim enim adtus [cientifici v.g. phyfic, funt Contra. QuiafubftantiaLogica,eft forma
pet rationem formalem debitam objeco Phy-  attificialis Logica. Ergofi phyfica & Metaphy.-
ficz; in tantum augent habitum phyficum, in ﬁcaﬁ.mtLogica,{bcundflm formam arrificialern
quantumvero {unt conformes dictaminibus Lo- Logicam, eruntin fubfancia Legica: & ficutfi
gicis,augent habitum Logicum. Logicagtiam aliquid entitarem alicujus habeter,re@é dicere.
utens, non cealetur diffimiles fibi producere tureffeillud Ens, id enim depolcitidentificatio;
actus; quandoad adtusaliarum fcientiarum con-  icafi phyfica & Metaphyfica, habent fubftangi.
cusrir, quia elicitillos, inquantim funtfimiles am Logicz, hocipfo iL:mihbﬁanmlitcrl‘ogma,
inrectitudine. Perhocramen iion aﬂ'cro,quéd Quodaucem fubffnmiaLngica:, {it forma arti.
aftusurenns, producantactusaliarum {cienda- fcralis Logica, co]ligitur €x co; quiaquid aliud
tum, Acus enim non producunt phyfice alios Ljﬁ fubfantia illius? ciam ipfas operationes per
actus, fed hoepertinet ad potentiam &zadhabi-  formam Logicam fibi determinet.
tum. Unde etiam nonnifi ipfe habitusucentis,  Reseonprss, IIL Quod Logicautfic conti-
toncurritad actusaliatum fcichrtiaruim, neat f{ub fe Mctaphyﬁcam & Phyficam, & eft
Exrricanr 11 Aliqui. Logicam utentent, ¢ geousadillas,nihil enimaliud eft, nifi artificium
Enm bois Oviedo.,  Qnad [int omnes alie feientic, gue logicum.
utunter praceptis Logicss ; itaut Phyfica & Mera- Contra. Tum quia fi Logica eft genus ad
phyfica, & Mathematica , in quanrim in fuis alias(cientiag, tunc jamnon eric univerfahffima
actibus, utuntur directione Logica,fintnontan- fgientia Metaphy(ica, utpote; contenta fub Lo.
tum in ablativo calu utentes Logica, {fedetiam  Gica,necjam (cientie abll:indcnrﬁbipartjcu[am
in Nominativo, fint Logica utens. Probantq;: Entis, quod eft obje@tum Metaphyficz, fed ab-
Quianihil obftat. feindent fibi patticulam Logica, Tumquia Vi-
Hie Fxplicatio _ detur efle hag relponfio ; contra communem
Now Sartsracit I Quianon potett dici  Philofophiz fenfum, contra quemnulla eviden.
utens Logica, quod non eft Logica, fedalii ha- r.i ratione probatur, & in noflris principiis fal-
bitus v.g. Phy fica,]\Icmphyﬁm,non funt Logi- fumeft, quod ad illas {Gientias {pectetillo ari-
ca. Ergoneq; funtutens Logica, Major Proba- ﬁciouti,icdurlmturalin:{i:icntia:,ipﬂil,ogicﬁin-
tiurd Pari. Non potelt dici animal rationale, fluenteinaliarum {cientiarumadtus. Tum quia
quodnoneft animal. Ergo etiamnon poteft dici muleahic explicari deberent, Imp:jmis,i talo-
utcnsLogicn s quodnon eft ch:‘ca. Ratio hinjus gicauclic fpectataefine praéticaan [pecul
dpriorielt; quiamembra dividentia torum ali- i practica, ergd & aliz [Cientiz ex hoc fuogene.-
quad poteltativim; debentin rectoparticipate e erunt pradtics, fi fpeculativa, quomodo i}l
diviflim; cum crgo Logica dividatur in Uten- ipla erit practica fimplicicer # Explicari tugfys
tém & Docentern, hze membra dividentia, de- debe rctillaLogica, queeft gehusad Mctn.phy =
bent participare tationem hujus divifi, quodeft ficam, Phyficam &e. veleft genusad e iplhn

ativa’

X fatipre A : s - - plam,
Logica: chdaicm-s_us clt ex Anmg;:._ velnon eft genus ad fe ipfam: fieft genus adfle
REespoNbpEBis 1. Quod divifum; fifitunivo- 1plam, nonherit jam hac Logica, dcqu‘a quzris
cum, debeat parricipari 2 membris dividenti- tur:an illa dici poflitin reéto de Metaphyfica,
bus,utc J

tiohali & itrationali putticipatur  quiahac hon eft fibj genus, fedinfe, cereus mo.
0 .L'd1idiviii\mﬁtAnﬂlog‘um,whif (fl;sfci;ndi.:mmn cit geiusad feipfam, curcym
officier; etiamfi non patticipetura membrisdi- fic confpecies generis hujus, :}umdﬁ,ci? {c

ciéntia,
s > o > 3 [ B 3 s A% T q x Fap 3 2l i
viaentibus,fic v.g, fanum; dividicutredtéinani-  evadit poftea genus, fuarum confpecierug,

mal quod eft {anum & in medicinam: quzcau- Quodautemde Deo, quieft quid un; tfaliffi-
fuc!m_ntawm,&1':1.puftu‘m)quie[}im{exii}nkcatis m'.i[llp(»ﬁfl‘Iijl‘;l.‘di\;a['iEHSL'{.. --'\‘;n-\;cih,hcmr,

&c.Etitainguiunt divifio -ogiczinDocentem quiaens realenon eftconfpecies Dei, fed fem-
;%: Uténtem, eft divifio ratius poteftativi Ana- per genus,, jam autem Logica , eft confpecics
¢ Metaphyfice.

WTRA eft, bt losi diviliosta divids R £ 5%

PNTRA eit, hujis Analogi divifio ita dividi- Now Sarsed cir 11 Non pateft dici, quod
tur a {uis membiis ; yp femper pradicari poffic utens fecuti; fitintects utens{ecuris, utensola.
S dito defitisdisri 3 amss e e } S o v 1 > oo
fincaddito n:w savidentibus membris,quam-  dio, it in refto utc ns gladius, neqs id excufari
s ¢ alia & a Sialicabili Br 26 4 3 Boraltnernalis Al
viseum alia& alia explicabilicate ; & ita 3 ot poreftperullam Analogiam, Ergo&alie(cien-
T tize




rentesLogicd,non }mﬂ'uut diciutensLogica.
rspoNDERS. Difpar elle,, quia fecuris non
porci‘{ effe rario analoga , refpectu inftrumenti
ferri,& refpectumanus utentis inftrumento,ficut
Logicaut {ic, po[cikcﬂbratiu analoga, refpedtu
artis docentis , & refpectu habitus definientis:
ftabicauremAnalogiain {imilitudineartificiiLo-
gici &in diffimilitudine , quiain Logica forma
illa invenitur active, pasli‘.-'i- in aliis {cientiis.
ContraA. Securis , non cft Analogum quid
2d manum utentem, ergo nec Logica eft quid
Analogum ad alias fr:_[cutms , quz ea utuntur.
Hocgsiplum negatur,formam Logicmnim-cmri
in aliis [cientiis pailive , quafinon Logica ad illos

aétus {ecundim argficium concurrar, qua alie
{cientiz utuntur.

Non SATISEACIT
quod Logica, {it Phyfica, quautens Logica.
gn‘: etiam non potci‘c dici quod Phyfica 1
Logica, quia {icur confunderetur ratio i
fi deilla quomodocunque dicererur Phyfica, ita
confunderetur ratio Phyﬁcg:,ii deilladiceretur,
auod fit utens Logica, non confunditur autem
ratio Phyfice, quando deilla dicitur, quod uta-
Tur Logicf , hamnon confunditur ratioLogicz,
£ dicarur effc inftrumentum {cientiarum, fidica-
tur effe Organum, quodidcrn eft, ac quoch-
gicd, utantur {cientiz.

Dices 1. Aétus externus humilitatis vocattr
humilitas. aftus externus prudcr\tix vocatur
Prudcmia,&dq;idc{'),ql:m adtus externi funt Con-
{zmmationesinternarum virtueum. Ergo & [ci-
entiz vocari poflunt urentes Logice, quia funt
confummariones.

RpspoNDETUR. INeg
Quia argumentum multum probat, {1 enim eX

TIL Negs enim poreft dici,

Er-

rando Confequentiam.

cc‘_quia 2ctus excernus humilitatis vocatut hu-
militas , fequitur ‘cientias urentes Logica, efle
utentes Logicas {fequeretur etiam Dominum
utentem f{ervo, pofle yocari {ervum utentem,
fcriptorem calamo {cribentem, pofle vocari ca-
Jamum {cribentem. Difparitas ergoin formaeft,
quia ufus obtinuit, urea qu habent honeftatem
derivatam ab adtu interno , habentq; eandem
formalitatem bonitatis, & funt velurindicia eo-
rum & figna, eandem honeltatem participant,
ficut participant & nc mensjam vero non habent
eandem formaliratem Logica docens & utens.
Erinfuper, ea, qu ad aliud per modum inftro-
menti comparantur, non folent vocari codem

nOMmIne,ut paret in adlaris de fervo,quem inftru-
mcnrummmmrnm;mpcll;it Ariftoeles, de fera,
calamo & cEretis inftantiis. Logica autem Ie-
fpedtu aliarum {cientiarum, habet fe per modum
infirumenti.

Dices IV. Quod recipit formam Logicam
veluti quoddam figillum, poteft dici Logica pas-
five, adeogs Logica utens, fed omnis definitio
y.g. inmatera aliarum {ciengiarum , eft quod re-
cipit formam Logicam, feu eft ufus principio-
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rum Logicorum. Ergd. Major probarur, nam
quod firjuxta regulas ftatuz,feu quod recipitfor-
imam ftaruze, vocatur ftatua, & {icde fimilibus.

RisponNDETUR. Argufnentummu ltum pro-
bare, quia probat alias {cientias & actusillarum,
effe Logicam docentem , recipiunt enim for-
mam Logicz docentis, ita vel ita argumentan-
dumefle. Viergo hujus, ncgatur minor. Dein-
de diximusalids, quod ad omnem ac¢tum{cienti-
ficum, proccdcmcm {fecundimregulas, influir
ipfa Logica per {e , qua utuntur {cientiz; unde
quod recipitformam Logicam ex influxuipfius
Logice propxio‘cih‘.&us Logicz urentis; fed ne-
o0 hanc receptionem forma Logic2, haberiab
ipfismet aliis fcientiis, confequenter necille c-
runt, urens Logica. Addo eriam pofito influxu
proprio Logicz utentis, prout condiftinéke ab
omnibus aliis {cientiis, aétusillius non dicentur
Lugi:n utens, fedactus Logicz WLentis, cujus op-
pofitum ponit obje&tio.

Ex occafione hujus argumentd, confirmatur
conclufio imprimis, ut {cientiai nonefle Logi-
cx utentistranfeacad effe Logicz utentis, debet
dari {ufficiens muratio,ufuisautem prine ipiorum,
facic quidem ut dicantar ille {cientie urentcs
Logica,fed per quid tranfibuntut dicanturLogi-
caurens. Deinde viderur hzc queftio efle de
voce , & cumalia queutuntur , non dicanturip-
fumillud , quo uruntur, nec hicid eliciendum.
Inftantia de ftatua pro nobis fervit, nam etiam
{tatua,non dicitur urens {tatuaria.

Dices V.Quamyis marmor {fecundiim fub-
fantiam non {it ftatua Curfaris, fecundim talem
ﬁgur.lm,cil'ﬂ'&tliel(j;rihl‘is.]irgb.ka]i e {Cientiasfe-
cundiim talem ufumL ogica e eruntLogica utens.

REspoNDETUR. Marmor appellari ftacuam,
ufishabet, non haber autem ufus, quod utens,
dicatur illud quo utitur. Deinde quia marmor
recipitin {e formam ftatuz , jam autem nullalc-
entia recipit in {e formam Logicam, nec ullus
acius; & fcutftarua Cefaris,non appellarur utens
Ratuaria, itanecicientiz utentes Logica,poffunt
appellari,utens Logica.

Expricant Al 1L Qudd Logica utens fir
habitus ex fequenti reflexione fupra precept
Logica genitus. Hac Explicatio

S Aliud eft reflexio , alind

Nox SATISFACIT.
ufus, hicergo habirus eritinclinarivus ad reflexi-
onem 1 ‘ogicm.n,rmnvcré ad ufum. Deindepo-
tefteffe ulus Logica praceptorum {ine ulla pree-
vila reflexione. Ergo reflexio,non eftutens Lo-
gica. Probatur Ancecedens. Poteft aliquis de-
{cenderein prceptorum {ine reflexione
ad prazcepta, fed perfolum dictamen, informans

Tleét um, ut fic vel ita operetut.
IL

intel
Gusd nomme Logica utenits penive debeat.
: £

DIFFICULTAS

l ‘X pr1cATUR tandem ratio utentis logica:
Duod fit habtus Logice wnelindns intellecddnt?s
A




D.iﬁ)tttatio 1L

ad ufum pracepsovum Logicorum, fivein pro pria, fi-
ve in aliena mareria.  Eft hac Explicatio co
NS,

Prosarur. Quiadatur Logicautens, da-
tur enim ufus praeceptorum Logicorum, & hac

conftaremateria 8 forma. Lignumeft compo-
m- fitum fenfibile. Ergd deberconftare materia &
forma. Inhac inquam demonftratone difpofi-
tio terminorum pertinet ad Logicam, fed me-
diusterminus ordinarurad objectum phyficum,
Logicautens non funt feientiz diftinétz 3 Logi- hoceftad corpus naturale vel Ens mobile. [Jn.
caut probavi, nec etiam eft Lngica proutprece- deulterius negatur,quod tota fubftantia demon.-
ptis fuisutitur, infola fua propria materia, Ergo {trationisin Metaphyfica, pertinerad Metaphy-
Logicautens, eft Logica prout utitur fuis prece- ficam, ratione cnim ufus forma fyllogifticz, ila
prisfive in propriafive in aliena Mareria, demonftratio {pectat ad Logicamutentem.
Quaritur I 4% Logicantens utaryy fwispre-  Dicgs II. Nullaeft neceflitas affirmandi quod
ceprisin Aareriis aliarum [itentiarum, non folum inmateriisaliarum {tientiarum utatur fuis pre-
circaprobabﬂes,{j*llogiﬁnos, fed etiam circa de- ceptis Logica, & curid non potefttribui ipfis fci-
monttrationes aliarum fcientiarum, Alii hanc  eniis , in quantim informantur dictaminibus
quzftionem ita proponunt : Anrectedividatur Logicz docentis.
Logica in Utenrem & Docenten, quoad par- ResronDrTUR. Hanc effe neceflitarem,
tem Analyticam fen demonftrativam > quim  quia illi aGus func tribuend; Logice utenti, in
quoad partem Topicam & Sophifticam. Re- quibus reperitur ratio formalis ufis Logiciactus,
{pondetur, qudd Logica utatur fuis praceptis quod habet Logica utens,in mareriis aliarum {¢i-
cirea Syllogifmos etiam demonttrativos aliarum entiarum. Quareautem non fufficiat hac refer-
feientiarum 2 Eft contraFonfecam, Conimbri- re in folam docentem, dixi difficulcate prece-
cmibs,&alimsapud Oviedo. Rario eftquiauti- dent.
tur Logica fhis preceptisin fyllogifinis probabi-
fibus aliarum feientiarum, Ergo etiamin de-
monftradonibus.  Ratio Confequentiz eft.

Dices TI1L Logica nonuritur in materia pro-
pria demonftrativa, fiis pracepus. Ergd necin
aliena. Anrecedens probatur. Si Logica circafyl-
logifinum in fuamateria demonf trativum,utere-
tur fuispm:cq_)iis, debererufiis hic condiﬂingui
ado&rina Logice. Sednon poteft condiﬂ:ingui
idem facit circa demonftrationes, Ergo etiam  ut probo. Quia demonftrationes . quz finc in
circa demonftrationes uticur figjs precepris. materia propria Logicz, non diftinguuneur 3
Quod ipfum Probarur., Quianonalizeft forma dodtrina Logicz

#, quia omnes actus Logicz, funt
argumentandi in probabili,quam in demonftra- pracepra,quibusdocemur conficere infbrymen.
tivo fyllogifmo. C

ta{ciendi.

Dices L Si Logica utitur fuis preceptis in RESpPoNDETUR, Negando Minorem. Pro.-
mareriss aliarum {cientiarum tam circa demon- bationem eriam €Us utramque nego, Propoﬁ-
{trationes quam circa probabiles i}'ﬂogiﬁnos, fe- tionemverd illam,omnesactus Lo gice {unt pres
queretur illum effe habitum differend; deomni- ce pra, diftinguo. Omnesadtus Logicz di rigen-

busquz in Theologia, Metaphyfica, & cateris tis feu docends , fant Precepta concedo. Q-
{cientiis continentur.

Quia ideo utitur pre ceptisin lifilogilinis proba-
bilibus Logica, quia pracepra fua circa Syllogif-
mi formam in materia probabili exercer, fad

mnesactus Logicz eriam utenris, funt pracepra,
REsronDETUR. Quod Logicus qua talis,ha- nego.
bet habitumin omnibus matetiis diflerendi, in

Quaritur I Cur propriiffime comperat uti

ratonemn forme fyl- pracepris Logicis.

logiftice, que nonnifi ad folam Lngicaun {pe- REsroNDETUR. Pz‘opriiﬁ"z

&ar, intelleétui, Rarimeft, quia illi P
fuis preEceptis  petit uei praceptis Logicis, cui

in materia aliarum Scicmi:u'um, circa demon-

ﬁmtinncch;u'um_, fequere

quantum difcurfus requirit

mé competiipfi
ropriiflime com-
cempetit ab jis-
deminftitui, informar, praceptis imbui : Pra
tur, quod Logicao- ceptis autem imbui , competit intelfectui nop
mnes demonftrationes cfficerer, illags folaicien- Logicz, Dcinchogica eft qualitasinanimata,
tiaeller, fed hoc falfim eft. Ergo& illudexquo non cognofcitiva,quomodo Ergo utetur proprié
{equitur. preceptis,quz non cognofCit, ad cum modum

REsronDETUR, Concedo, quod Logica de- quo non pofler uti Caji Preceptis Perfonius,
monltrationes omnes conficiat, fed nonipfafo- fiprecepraa Cajo tradita, non cognofceret. Lo-
la, toraliter efficir, quialicér ipfafolaad difpofiri- gica tamen vocarur Logicautens, quia caufa Lo-
onem terminorum concu Irat, concurrittamen gicz utents, hoc eft inreHc:"rus, cognofcit illa
v.g. Phyficain demonftratione de objeéto Phy- pracepra, & utitur illis,ex quo ufix naf‘citurquali-
fico, rales propofitiones , rationes, motivaadin- ras ad ufumn fimilem inclinans, Vncarurq; hze
veniendo ex :hi:priucipii-;, & exiisdem princi- qualitas Logica utens. Ad eum modum, quo
piisdeducendoid, quod fub tali precise ratione habitusvirtuis, diciturinclinare adactus hone-
nonnifia Phyfica at iter, quantumvyis illos non cognolcit,

tingibile eft. Sic v.g.1n hac  ftosmoral
demonftratione > Compohitum fenfibile debet utpote inanimarum quid.
TFf3

Instasrs. Si Logica uteretur
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DIEFICULTAS I

1
anmodo L.ossca docens ab wtente di-
[linguatnr-

R EMmiTTo L Certum offe apud ommnes altus

Legice utentis a Docente diftingui connotatis
exctrinfecis, Namactus Docentis dicit diftamen
{en prexceprum 2étuale ,de opere faciendo , non
connotando ipfius operis cfieétionem.  Adtus
autem Logice Lents, Comwra:ipi‘ms uperis ef-
fectionem, dircttam 3 docentisLogicz, dicta-
minibus.
Pra&mirTo 11, Certum offé apud omnes altum
Logise Docentss de Definitione b actu Logicenten
tis de Demonffrationt, effe alinm realirer. Ratio
eft,quia fieri potcﬁz, ut aliquis habeat habiumde
definitione & non habeat illum habitum dede-
monitraone. Confequenter nec Jabitum u-
tentis Logice.
Pramyrro 1L Habitnm Logice utentissquieft
productus nor ex divectione profectasLogica dacen-
e, ﬁ’ﬂ'?’ﬂﬂ’t\’ ex diitaminibus i is naturalis , ba-
bitum inguam talcm L babitudocen-
tis Lagica, ¢ffé diffi Ut clarefeac
przmif’fmm. Dico aliquamin ufur facilitatem 0-
ririexdirectione fadta per diGtaminaLogicedo-
centis feu precepra ¢jus- Deinde aliqua in ufu
facilicas oriri porcﬁ: pet dictamina luminis natu-
ralis. Quodaliqua facilicas oriri poflitin ufu,qu
fiar diretione fadka, per {ola dittamina lumimnis
snaruralis. Ratio eft, quia devenire tandem erit
2d ralemdirectionem, qu 3 folointelledu & lu-
mineilliusfiat, ne {it pmceﬂﬁs ininfinitum,unde
deveniri debebit 1d ultimum refolucerium dire-
él"mms,q\mdt-‘.l]umcmmrum]u. Et curexerci-
rium frequens €3 illis & ira directisac tibus,facili-
ratemfen hab nof pariat: O&ammnvis nof
negem faciliratem illam, qu fic acquiritur €x
achbus.per folum Jumen rationis directis, longe
grav'ms moleftiusgs obuineri, {1 quis enim not
frudens Dialefticz, ‘olo lumine naturali vellet
pcr\-cnirc ad cognﬂioncm eorum,que Dialedti-
cadocet, infignem difficulrarem paterctur. Ad
eum modum quo {i quis yellet aliquam artem,
fine przeceptis difcere, acquireretqs habitum per
{olum funm ingenium, iaveniendoid, quod Ars
docer , magnam certe difficultatem paterctil.
Hunc habium Logicz utentis direftuma folis
dictaminibus rarionis, diftinétum efle realiter ab
habiru Logice docentis artificialis. Probatur,
quiai{’ti habimsiim[!i:para_bilcsrca]ircr,im-'cniri
enim poteﬁ:, Ut quis €x (blis dictaminibus nacura-
libus, facilitatem habeat in ufi1, quamvis non ha-
beat ullam docentemlLogicam artificialem,cum
rameéaliusLogica artifigiali informarus, ralemta-
: cilitatemacquifiv erit,confequenter reperiturin-
ter hos habitus {eparabilicas, adeoq; & diftindtio.
PramirTo IV, Habitum Logica utentis , non
effe diffinctum realizer adeguaré ab bhabirw Logice
fotalts.
Ratio eft. Quia nulla pats cft adzquate di-

ogicautentis,ab

Stum vealiter.

Tra&atus 1L

ftina A fuo toto. Sed Logica utens, cft pats
rotalis Logic®, conflatz ex utente & docente.
Ergonon {unc diftinéte realiter adzquate.

PramrrTo Ve bz bos effe difficultaten s An
Logica cigx ens & Logica utens i'lipcrius explica-
ta, qu funcqua i{pecies Logicz rotalis, {intin-
ter (e diftinétz realiter.

Dicenpum eft. Effé diftinitas.

Probati hec Conclufio foler variisargumern=
tis,fedinefficacibus, qua refutataapud imprcﬂbs
videbis.

Pro B ARL tamen folet & poreft I Alia cft
realiter difficultas quam tollit Logica utens, &
alia realiter quam tollit Logica Docens. Ergo
habitus Logica utentis & docents, fantdiftinct
realiter. Conlequentia probatur, nam exdiftin-
Gionereali difficultatum diftinguuncur realiter
habitus , neg; et major ratio, cur tollendz uni
difficultati, opponatur unus habitus, &nonop-
ponatur ; alreri difficulran tollendz , alter habi-
tus. Antecedens probartur. Alia it realiter diffi=
cultas quam c_\'pcrimi!rm cogno tendis precep=
tis fyllogifmi , & alia difficultasquam experimur
inadtibus fyllogifandi. Hinc poteft aliquis {cire
regulasillas: primaprius fubjicit 8c¢. & tamen in
prima figura non conficere cum facilitate
mentum, imno experimur eundem mediumter-
minum facilius poniin prima ligi.tra,quamin ter-
tia, eo quod major ficufus el!:gu.mcm:.r-.d': inilla,
quamin hac figura

argu-
b

Respoxperts 1 Huicargumento cum Ovie-
do hic num. 14 quod duplex fit difficultas in
28u Logicx utentis, aliaex parte materiz, & alia
exparte  rrificii , difficultas vero,qua eltex pai-
reartificii ; hzcrollitur fufficienter per folapre-
cepra, difficultas vero, qUE efltex partematcri:e,
hecrollidebetper alios habitus.

Contra eft. Porteft aliquis {cire hanc
Tam: tertia bis fubjicit &C.p¢ el item haberema-
ceriam facilem, hoc oft A B.C. &tamen {entiet
difficultatemin appljcmunc hujusregu lx,8 po-
{itione argumenti hujus intertia igura. Ergofo
]aLogicadocens, etiamin mareria facili,nonad-
fert facilitatemin exercitio altuum Logicorum
Deinde adtollendas difficultares ratione mate-
tize ortas, concedi debetdi ,&us habitusd Lo
gicadocente, & cur non dabicur ctiam in habit
Logica, diftinétus realiter habitusa Logica do-
cente; L‘iuiﬁlptl’cl difficultates ratione matetiz
Logicz,& ratione uffis,fitq; Logicautens.

Rzsponpesis 1. Non {entiriullam unquam
difficultatem in ufir praceptorum Logicorutm
quandojam funt cognita prEcepra.

ConTRrA eft. Rogo,an aliquando {enriant
hominesinaliquodi fhcultatems {1 {entiunt:ne
goegos & quod T pones argumentun ad prc-
Bandum fenciriin his difficultacem , eodem g’

robabo, fentriin ufit prceproruim, & nonit
{ola illorum cognitione difficoltatem.
Prosarur Il Conclufio. Docens caufacfak

gu-

tem




Difputatio IL Gs

tem dire&ive utentem. Sednon caufac feipfam,
Ergd docens ab utente di[h’nguiw} realiter,
Confitmatur , intelleGus frequenter fe exercen-
doindictaminibus docentis, potef| h?.cquircn: ha-
bitum docentis Logice. Ergd & frequenter fe
exercendoinufr Logice, poreft acquirere habi-
LN utentis.

Prozatur IL Etfupponicut aliquem effe fa-
cilemincognofcendis praceptis Dialecticis, w. g.
in cognofcendo illo praecepro : tettia bis fubji-
cit, vel certe fupponamus Deum feciffe decre-
tum,dé conentrerido cum homine 2d actusfolos
cognolb:tivos preceprorum; non vero ald ;iétusi
qui fint ufiis preceéprorum. His fuj:__puhn:.. Ira
argumentor. llle qui fe exercuir & facilitavitin
folis cognitionibus Preceprotum , jamgs Habet
habitum Logicz docentis, vel & facilicavitin uly
pl’.’cccpmrm‘{l vel non facilitayir, l:;lbctq;ja‘mcu
ipfo Logicam utentem vel o 1}:1[)(;1: et non
]\,abct,Ergé docens & urens fimt fisie e réperibi-
les. Ergo & diftinde realiter § fi verd hab_e[
hocipfo Logicam utehrem, quife exercuitinfo-
liscognitionibus praceprorum, & fdunquatn ha-
buit illorurn ufum 3 tunc quzro ? Ille habitus,
quielt produGusiola cognitione preceptorum,
funquam 1n ufu reductorum, vel effer ddlflz:l[—
humaduum, a quibus produétus elt productio-
nem inclinativus, vel non effetinclinacivus ;
non effeinclidativus ad fimiles adkus ; jam rion
haberer naturam habitus s fieflecinclinativiusad
fimiles atus, 4 quibus produétus eft 3 Ergo efle
iniclindtivus ad {Slam preceptorum cognitiq—
fiem ; cum a fola praceptorum cognitiosie it
productus, Ergo noninclinabitad u!_f.lm prece-
proruny, quia fupponitur non fuzﬂ'&'_ ufus iJIorunCL
Ergo confequenter nec erit illic facilitisin ufiL
Lrga fiec habitus utends. Quod eo magis robur
hiabers quia praecisé ufus praceproruni; poteft
effe & nioni effe feientificus; ue fi quis ex ufu ar-
gunienitarctur, quomiodo ergd Habitus fcientifi-
¢ qual locentis Logicz; inclinabir ad 4.
¢fe pofluntrion effe feientificis

REsronpess. Td Cifii ills fuppofitionis fo-
re habitum doc entis Logice formalirer 3 utentis
autem habitum fore virrualicer feir &quivalenter,

Contra eft. Pofito habitu Logica docengs
eblds cx_i’bl_l‘s cognitionibus pz.}:ccpmrmn‘, rogo;
W quo fenfu intelligis ; illum Habitum effe Logi-
Caimi utenteni virtualicer fey &qluvalenter? {j e-
nimille habitosided eftzquivalenter & virrua-
literutens ; quia poteft caufare utentem, libens
concedo; quod fi caufare utentem poffit ; poreft
&effefine caufands utente, nec pluravoloadar-
gueridam diftinétiotiem realem iltorum habity-
um, qudm quod docens, fit ciufans, ucens dutem
Logica, fic caufarys habitus.

Dices. Hicagtus Definitio eft clarior fuo de-
finiito, quantumvis ut docuyi de practicitate Logi-
€&, tantim fit &quivalenter practicus; vere ta-
Medelt practicus, Ergé & habits ille Logice

docentis, quamvyisficzquivalenter & virtualiter
uitens, veré eric utens,

REzsponpETUR. Quando afferuimus adtum
zquivalenter prachicum , effe vers pra&ticanaf.
feruimusillum efle caufalicer practicuin, & ordi.
nariad opus, non tamen afleruimus, quod cum
eoad quod ordinatur,fitidem realiter. Itaetiam
quando rudicis, fiec ego diffentioadtum Lo gice
docentis effe &quivalenter feu virrualirer uten-
tem, id eft caufare urenrem, debes dicere diftin.
¢tos efle hos habitus, hoeq; caufari 4 docente,
utentem,arguitdiftin@ioner,

Solvuntur Oljeitiones,

Osjicrrur I. Nullaeft necefficas diftinguen
direaliter-docentem & utentem. Ergo tion di-
{tinguuntur realicer,

ResponpErir. Offend; neceflirarein pro-
prerdiverfarum difficultarum fuperationem, &
quiaalias habitus hon ad {imiles actus inclinarer
a quibus prodictus eft s ut probavi probarione
tertia. Dicog; tung, quando materia eltficilis;se
Cognitum artificium Logicum, licét jam non fie
difficuileas ex parte materiz & ex parte formmp:
{upereft tamen difficultas, X paree modiapplis
candi, &reduceridi inp txitn formani; & pra-
cepra de illa quod videre eft in puero {ciente
Grammartice regulam ; & haberire vérba in
Promptu, & tamen in Conipofitione erpaj e

InsTasis, Habitus nclinans & facilicans ad
faciendum v. g. fyllogifimuin ; eft Logica utens
habitualis, fed Logica doceris habitiialis, eft ha-
bitusinclinans & facilicans ad faci endum v.g,
logilmum. Ergo Logica docens habirualis, eft
Logica utenis habicualis, 5

ResponpETUR: Dittiriguendo Majoresi.
Habitus iticlifians & facilitans praceprive ad £
cletidum v.gdyllogifinum eft Logicautens, Ne.
go Majorem. Habitus facilians per moduni
principixc&:ecutt'x'_\, c\’c[dogic; utens. Concedo
Majoremn; di[liud’aqs J’\flinurl)l\rcgo Con[?:q ueni-
tiati.

JBjicttur I Quantumivis ue probavit
probatio fecunda;, poflit teperiri- docens fine
ttente, utenstamen not poreft teperirifine do-
cente: Ergo faltem realiver inadequace diffin-
guuncur, =

REsroNpeTur: Adreiem diftinftioneni
lufficit per tulros {eparabilitasex ufis parte,mo4
doaliud extremum rion G modt
Mareria in Diftinétionibus,
fine docente teperitinion pofli, ideft, fiop pro-
preridcntirzltcmEnr_irmis,- fed proptet eonnexi-
otiem ; quoditonofficere diftifiétionireali; ibi-
dem dictim. - Effe aurens CofifieXioniert inirer
urentem & doceritem cereni eft; quiainicer di-
rigibile & diredivum eft connexio , d:’rjgibilc
aatem eftutens, doceris dite@ivim,

Insweasrs I, S Logicd uterig et diftinda
adzquate tealiter 3 docente s annihiler Deus ha-

TEE g bitum

15 ut dictum in
Quod verd utens
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bitum Logicz docentis,jam tunc manebit habi-
s urentis: ﬁcut1i3mcllc&us&:\m1unmsﬁntpo-
centiz ditin(z realiter, poffet annihilacointel-
le&u, manere voluntas, quamvis intellectus {ic
dire&ivus voluntatis, qucmadmodum docenss
eft dire&ivaurentis. Pofito autem quodnonan-
nihiletur Logica utens, vel ille habitus utentis
Logicz erit velnonerit finonerit. Ergoappa-
rernec ante anmhilationem docentis fuiffe ha-
bitum utentem; {icrit,Ergo indcpcndcnrcrcri:
inclinativusd docente ad aétus Logicos.Scd hoc
falfumeft, namactus Logicznon pore& effe,qui
pon ficex diretione Logica, ex directione au-
gem Logicanon erit, quia ﬁlpponitur annihilari
Logica docens.

ResponNpETuR. In rali cafi remanentem ha-
bicumutentis fore inclinativum, non pmximé,
{ed remoté, & quantim eltde (e adaétus Logi-
cx,nonfore tamen inclinativum pro tunc, ratio-
ne defeQus ejusiei,quam neceffariorequiricad
actus [nos, requiricenim neceario ad actusLo-
gica, direétionem Logicam, qu& firadocente,
que {upponitur annihilata. Ira l_l]ﬁﬂ(‘;’,i‘iCLlI pofito
quéd intellectus & voluntas fint potenti di-
findx realiter, {i folamaneret yoluntas, tunc
remporis quamﬁm defe, remote effet principi-
um aftuum volendi, pxommé tamen non effet
principium volendi, proptet defeétum prarc-
quiﬁti ad agendum voluntati, Prerequifiti in-
quam luminis, quod lumen eftipfaratio.

TxsTasts 11 Conceflimus habitum Logicz
docentis, effe virtualiter habitum Logic® uten-
tis, vicilim habirum vrentis concedere debe-
mus efle habitum docentis virgualiter, quia ¢x
ufu preceptl, POtc& erui quale fit preceprum.
Ergourens & docensnon funtLogice ditiné&tz
realiter.

RESPONDETUR. Negando confequentiam,
Sitv.g. glans eft virruahrer arbor, caufatenim
arboremyirboritem eft victualicer glans,gencrat
enimglandem,ramen glans & arbordiftinguun-
guc realiter, ita quamvis docens caufer utentem;
& viciflim ucens, pofliteriam dare fundamen-
rumintelledtui, ut formet di¢tamen Logicz do-
centis, non {equetur Logicam urentem & do-
centem,nonefle diftinétas realiter.

O sjiciTur Il Quorum habituum atus
pon {unt diftinéi realiter, illi habicus non funt
diftin&irealiter. Sed aftus urentisabactibus do-
centis,non funt ditinéi realiter. Ergd necha-
bitus erunt diftincti. Major probatur. Quotum
Principiorum aétusnon func diftin&tirealiter,il-
{orum adtuum prineipia , non funt diftincta rea-
liter,& fic, quia potentiz intelle&ive & intelle-
&us, pomntix volitivae 8 voluntatis, hominis &
animalisrationalis, aéus, non (unt diftinétirea-
liter, ided & principia horum agtuum , non funt
diftinéta realiter. Ergo & quorum habituuma-
&us, non funt diftindti realitenillietiam habirtus,
non {unt diftinétirealiter. Minor Principalispro‘

Traétatus 1L

batur. 1ilatio fyllogifimi in Barbara, eft 8 actus
utentis, M quantim proficifcitur abutente Lo-
gica, & Gimul eft a&us docentis,in quantum pro-
ficilcitura Logicadocente, direétivé enimnon
pcriim:l: ad utentem led ad docentem. Ergo
itorum habituam A&us nonfunt diftinéti rea-
liter.

RisponpETuR. Negando Majotem, Pioba-
tionisitem Antecedens, multum entm pl‘ﬂbab
probarct enim Deum & Creaturamnon effedi-
{tinéa ccaliter principia, quiaunum eundemd;
acumhabent, urquandov.g. cadem illumina-
tio, pendet 3 fole & Deo, eadem animatio ab
anima& Deo. Quadattinet adexempla addu-
cta. Rci’pondco tunc illa principia non {untdi-
fin&arcaliter, quehabenteosdem ackus,quan-
dohac principia {olis nominibus diftinguuntur:
ut folis nominibus diftinguuntur potentia in-
cellefiva & intelletus, & reliquafupra addu-
&a . urens autcm 4 docente non diftingpitux
{olis nominibus. Rurfus {1 ex mera identitate
A&uum argueretur identicas principioruim, fe-
quererur inter Deum & Creaturam non efle
diftinctionemrealem, nulla enim eft actio crea-
turx, ad quam non concuriar Deus. Quodd fi
dicas aliud effe de principiis fubordinacis ut (ub-
ordinantur Deo creaturz, fed id pro nobis eft,
quia etiam Logica utens (ubordinatur docentis
& ficur Deus haber aliquam propriam atio-
nem, in quam non influit creatura, nempe crea=
tionem ; 1fa formatio pr;rccpmrum l‘pct‘t.zt ad
Logicam docentem, necin illam influic urens.
Deinde nego eriam Minorem, Neque enim
altus, qui dirigitur a docente, cft propric actus
docentis, nam proprius & clicitus aétus docen-
tis, {untiplaprecepra.

QUASTIO V.

De ;zecej]?mfe Logice.

PR EMITTO. Quadam effe neceffaria fimplici-
ter: quedam neceffarta ﬁsnm!;‘;m guid. N ecel-
faria fimpliciter funt, qua {uppleri nullo modo
offnt, & fine quibusres abfolute poninon po-

telt, & fic exiftentia clt neceflaria fimpliciter,
ad fimpliciter operandum, intellectus ad ineels
ligendum. Quzdam {unt necefariafecundim
qu1d,feuad melius , perfeétius, facilivs effe. Et
ficequus eltneceflariusad iter facicndum, cibi
delicari ad nuteirionem.

Dicenpuys eft L. Logicam naturalem, effe ne-
ceffariam fimpliciter adomnes fedentias.

ProeaTur Quialogica naturalis eftiple
intelletus informatus principiis lumine natur®
notis, vel certé fontipli actus intelleétus, ibni-
tentes principiis lomine nature notis. Sed it
cellefus informarus principiis lumine patut®
notis, eft fimpliciter neceflarius ad (cientias. Er
gd & Logica naturalis.

Dicex+



Dify putatio [T.

OrcenoumIl Logica artificialis tam habi-
tualis actualis,non eff fimplicizer neceffariaad
alizs feientias. Quod habitualis non fic necel.
far

ROBATUR: Quia habirualis Logic;:_ fequitur
ram reliquorum habituum, habitus autem
reliqui exceptis infiifis , dant tantum facile pofle,
fiautem eflec neceffaria fimpliciter , jam non fo-
lum facile pofle, fed 1in1p]icitcr;)ofﬁ: daret,

Quod Aétualis non fic fimpliciter neceffria
hocinde probatur. Adf{cientam fufficic coghi-
tio pramiffarum evidentium & neceflatiarum,
& illarum cum conclufione connexio. Sed hoc
poteft haberi fine Logica artificiali, uc prebo.
Quiamultirudes faciunc actus {cientificos , fine
ullaadinali Logicaartificiali, ut cum dicunt : vi-
vitadhuc percuflus ferpens, quia{e movet, ubj
¢ft walis involutus fyllogifmus.  Omne quod fe
rnovet vivit, ferpens percuflus fe mover, Ergs
adhuc vivit.  Trem cum dicunt pueri: Redde

" mihi Alvarum tuusnoneft : ubj involvitur talis

fyllogifinus : Alienum eft reffituendum. Ifte
Alvaruseftalienus, Ergo eftreftituendys.

Osjrcrrur. Plurimi funt fyllogifimi demon.
{trarivi,in quibus ex ipiis terminis non appareret
bonitas Confequentiz. Ergd faltem requitecur
Logica artificialis , qua oftendar bonitatem
Confequentiz.

ResronpETUR. Negando Antecedens, Bo.
nitatem enim Confequentiz poffimus penetra-
re per folum lumen narurale fine Logicaartifi-
ciali de Confequentia,, ut penetravic Ariftoteles,
Beneq; poflunt fcire homines, fe {cirefine Logi-
caartificialisut {Civi tAriftoteles,cum demonflra.
vitartificium fyllogifmi. Etcerreut aliquis dica-
wur perLogicamartificialem {cire,quod fciar,de-
ber prafiupponere regulas artis,ante illam cogni-
tionem factas & praefcriptas, quibus conforme.
tur, quod non eft omnino neceflarium ur aliquis
fciatfe fcire, ucante pm:[criptas regulas deilla-

tione {eivitillas fore bonas Ariftoteles, dumillas
praferibebat.

Dicenvust I1. Logicam artificialens effé mecef-
[ariam fecundim quid, fenad factlips dfjf(mdmﬁ;’_
entias,

Prozari folet. Imbecillicate inrellectus no-
ftriad faciendos discurfiis non erroneos, & dif
ficultate ipfius objecti, quam {entiremus, fiipfi
per nos, artificium fyllogifmi invenire velie.
mus. Czterum neque ad facilitatem in {cien-
tiis omnind requirir ur Logica, quiahzc ficilicas
haberi poflet ex actibus, nonper Logicam arti-
ficialem, fed per naturalem directis , modo hi
attusfrequenter ufurpentur, ur dixi fupra,

Osjicrrur I Patres fepé Logicam ut inuri-
lem damnant.

REsronp ETur Damnanrabufum qui erat
dum ex Dialectica fides oppugnabatur. Laudar
eam Hieronymus {upta Ezechielem, 772 quid-
quid perverforum dagmnmm g0 putatur effevo.
buftur,interrena [apientia, hoc DialelFice arte  [4b-
Vertiinr,

Osjicitur IL Silogica elletneceifariaad
alias fcienias, effet necefaria & ad fo » CUrenim
non:? Sed hoceftabfurdum , alijs praerequirers-
tur anre feipfam.

REeEsronDETUR. Eff Logica neceflaria ad
feipfam, partialisad rotalem » imperfectaante fe
perfe¢tam. Hinc danrur fummule ante Logi-
cam, & ante {ummulas Pprerequiritur naturalis
Logica.

Osjrcrrur III. Ante Logicam utentem
requiritur docens artificialis > ante artificialem
docensnaturalis, Ergd dabitur proceflisin infi-
nitum iniftis Logicis.

ResronpETUR. Nonfore proceflum inina
finitum, quia fifterur in principiislumine naturz
notis & inipfa Logicanaturali,

CoLLIGES Hine Definitionem Logice, Daod fis

Sfeientiapractica, qu verfatnr civea eperationes in-
2elledtus redlificabiles,
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