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18 Tra&atus 1L

& ifta Confequentia eft nulla, Logica , ita eft
Ars,ut imul {ir {cientia, E[g(‘) & omnis Ars,pot-
olt cffe {cienta. Porrd non convenit (ut dixi
fupra )aliis artibus prnccdcrc modo fcientifico,
& demonftrative, quod quia competit Logica,
hincLogicaira eft Ars ,utfimul fit {cientia.
INsTaBIsS Bopa eft hzc confequentia.
Petrus eft homo rationalis. Ergd & omnis homo
eft rationalis. Ergo etiam bona eft hzc confe-
qucl‘hli;l. Logica, qua clt Ars, potelt efle fcien-
tia. Ergd & reliqua poflunt efle {cientiz.
RESPONDETUR. Negando confequenti-
am, & dico bonam efle confequentiam a parti-
culari ad univetfale, guando pradicatum con-
venit {ubjeéto reduplicative accepto V.g. Buge-
phalus qua Bucephalus , elt hinnibilis. Ergo &
omunis €quus ¢ft hinnibijlis, Mala autem hzc
confcquentia. Pegafus currit Ergd omnis equus
currit, quia currere non compeut {ubjecto re-
dnpl’lcnt]v& accepto. %

'®

'um ergo Logic® , qua
Ars eft, non competat hoc preedicatum Seien-
tia,ided quantumvis illa Gt fcientia, malé infe-
retur alias artes effe {cientias,

Osjici1rurly, Silogica eft Ars, Ergo &
Phyfica & Metaphyfica eft Ars, Sequela pro-
batur, Ideo Logica eft Ars, quia efficit opera-
riones rectas. Sed eriam Phyfica & Meraphyli-
ca efficit operationes reétas. Ergo &c.

REsPONDETUR, Negando Sequelam. Lo-
gica enim non ideo eft Ars, quia operationes
rectas efficit elicitive , fed quia efficit operatio-
nes reétas direétive & rcgulariv&, quod nulli
compctinpl‘xtcrl_ngic:tm.

InsTasis. Ethica non eft Ars, Ergo ne-
que I_Ogica,

REspoNDETuR. Negari poffe quod in re,
Ethicanonfit Ars,inducitenim formam quan-
dam bonitatis, in voluntatis actus, per fba dicta-
mina.

OsjiciTur V. Si Logica effer Ars, debe-
ret habere pro objefto ca quz efle, &noncile
poﬂunt,&q::nrum princ:plun‘l in nobis eft. Sed
urn tale,verfatur enim
icipium non haberur

Logiga non habet ob)
circa univerfale, cujus pri
in nobis.

R EspoNDETURLogicamqua fcientiaelt,
verfari circa unive rfale, fecus qua ATS.

Diceixpum Est 1L Dart /;}ppzﬁm:m n”
quibues Logica no% potest Apfcffﬂriﬁml‘tc&f_

Prosarur. Conclufio; quia fi per facul-
gatem , intelligas potcminm naturalem dantem
fimpliciter potle, hoc {enfu Logica artificialis,
non cft facaleas. Ratio, quia Logicaat tificial s
¢it folum facilitans,&folum prefupponens,non
dans pofle, {i per facultatem, incelligas difpofi-
rionem indifferentemsad bonum & malum,ve-
rum & falfum, hoc fenfuLogica, non eft facal-
ras. Ratio, quia Logica eft virtus intellectus, fi
virtus inrelieckus, deber effe d;ipuﬁ:m pm‘}:&i

ad oprimum; i1 per facultatein,intelligas habi-

o

tum probabiliter non nifi circa utrafnque pats
tem difcurfivam, hoc fenfu Logica non elt fa-
cultas ; Ratio, quia artificium formz non et
probabile , fed demonftrativum & neceflario
concludens pofito aflenfu prcsmitTarum.

Dicexoum Est LI Poffe fue modo Logicam
appellars facultatens.

Prosatur. Quia nomine facultatis vehit
ctiam facilitatio potentiz ad actum perfedtum,
ut videre eft in facultate Oratoria, Poectica &c.
Jam autem facilitac Logica potentiam in defi-
niendo, dividendo, &¢.

QVAESTIO IL

De Differentia Logice.

1fferentia Logicz petenda ex obje&o, hos
autem aliud eft Mareriale,alind Formale.

DIFFICULTAS L

De Objecto materiali Logice.

MArcria Phyfica habet tationem prioris re-
{pectu formarum materialium, que edua-
cuntur ¢ potentia Materiz, haber etiam ratio-
nem prioris refpedtu anime rationalis , quia
qu;mwis anima rationalis creetur; creatur tamen
ad exigentiam difpofitionum in Materia rece-
ptarum,ratione quarum exigentiarum Materia,
etiam refpectu anima tationalis,habet rationem
prioris. Ex hacproportione objectum materiale,
prz formali,habet rationem prioris. Hinc ctiam
de objetto materiali, pracedet traékatio, tracta-
tionem de objeéo formali.

Punétum Difficultatis 1.

eAn Opemtiomém Intelleclus compeiat fﬁé
materiale Ob jeﬂum Logicee.

D TcEs DuM EsT. Operationes intellecius el
objectum Logica ita Schola Thomiftica &
Nominales cum illis Suar. difp. 19. Metaphy-
{ica.

Pronatuz 1. Conclufio autorirate Ariftote-
lis, qui Logice fuz partialis quam elaboravit,
objeétum, ponit operationem intellectus, ho¢
eft argumentationem, totusque eft de reliquo
in pr:efcribcndis regulis definitionis , divifioniss
adeoq; dirigendis operationibus intellectus. &¢.
Idem fentic D, Th. 1, pofter. leét. 1. Sicu? ex boe
quod Ratio deé aitu mans ratiocinatur , adinvents
&5t ars adificatoria wel fabrilis, per quam hgaro o7
dinaté ¢ faciliter bujus aitus exercere poreft. Bt
dem ratione Ars quadam nece[firia et que fit di-
rectiva ipfins ackus rarionis, per guam ferlicer homie
inipfo actn rationis ordinate & facilirer r fine &1+
rore procedats i e est Ars Logica, id eff rations-
lis fotentiayqua non folam rationalis eff, ex imrgn'@;f
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et fecundium yationem (quod ‘et omnibus arti-
bus commune? fed eziam ex b, quod €5t cirea
ipfum atium yationss , ficut cirea propriam mate
yiam.

ProsaTur IL In quod primé & pet
fc inducitur ratio formalis principaliter & per
fe intenta 4 Logica,illud eft objedtum mareriale
Lo.gica‘, hoc c:lm venit nomine materialis,led
in opera intellectus primo & per fe indu-
citur ratio formalis, principaliter intenta a Lo-
gica, hoc eft redtitudo eperationum, de quo
infra, Ergo

Prozartur I1I, Si Obje&um mareriale
Logicz non funt operationes, vel fiunt omnes
bonz,& fic impoflibile erit ponere Sy l]t':g!ﬁnl,lm
non in forma, vel omnes malz, & fic non erit
pofiibile ponere argumentum in forma, vel flunt
interdum bonz, interdum malz. E 06 fequitur
illas efleobjectum materiale. Ql};l«_.ipimn pro-
batur. Operationes quz {c habent per modum
materie phyfice, funt objeGum alicujus {cien-
tz, qua autem poflunt habere nunc hanc fot-
mam bonz operationis , nunc hanc formam
malz, habent fe per modum materiz phyficz.
Ergo erunt abjeétum alicujus feientiz;non alius
autem, quam A...:':‘Dw-(;;c, C

RE
rari ab A

1cs confide-

[S

concedo illas
confiderari ab Animattica,fecundiim quod funt
motus anima,fed 1 jua rectasvel non reGtas.
Tum quia Ani ntia {peculariva,
hic autem agitur de conlic ivo practico. Tum
quiz ex o, quod confiderentur ab Animaftica,
non reéte infertur eas non confiderari i Logica,
cum materiale objeétum, ad plures {cientias re-
feratur.

REsponpEBIs L1 Intelle@us non eft ca-
pax crroris pofirivi,{ed {olam negativi,quia tunc
folum cenfetur intellectus politive errare circa
objeétum, quando alicer illud coneipit, quam
illud fibi fit unitum, Err ative di-
Citur, quando in i
ad medullam rej

CoyTra EsT Quidquid fitan pofitivé er-
rare polfimus, cur ad hunc errorem negativum
tollendum, non objicientur Operationes, ipfi
Logicz, ranquam abolitivz illius erroris,

R Esronbesrs 1, Pofito errore intelle@us
fufficic quod intellectus dn.'ié;at {E;:pium. Confe-
quenter huic directioni tanguam materiale,non
erit necefle objici operationes intellectus.

ContrA. Concedo fufficere incelleétum ad
pofle impliciter {e dirigere, fed nego,quod fuf-
ficiat ad facile pofle; & ficut fufficicincelleétus
ad implicitee peffe demonftrationum Metaphy-
ficarum, & tamen ad facile pofle earundem re-
quiritur {cientia Metaphyfica,ira requiretur Lo.
gica ad facile pofle djrfgcrc Operationes.

Osjrerrur I, Operationes {Logicz non

{tica eft fci

funt obje&tum Logice. Sed operationes intclle-
¢tus funt operationes Logicz. Ergd non fune
objettum Logicz. Major probatur, 1llud quod
non poteft effe fpecificativum Logice, non eft
objectum Lngic;r‘ Objettum cnim {pecificari-
vum deber efle. Sed operationes Logica non
fun fpecificativam Logica. Ergd non poflunt
eflc objectum Logice. Minor immediata pro-
batur. Quod eft {pecificativam Logice debet
efie, prius Logica, nam (pecificativam , eft per
modum caufz formalis, caufa autem eft priot
{fuo effe@tu cum tamen operationes Logicz non
fint prius chica, utporte effectus & productum
a Logica, Quod aurem operationes intellectus
fint operationes Logica exinde probatur. Quia
fimplex Apprehentfio, Compofitio & Divifio,
Illatio irem, funt operationes incelle@fis, &ta-
men czdem {unt Operationes Logica,

R ESPONDETU R. AE umentum non ptf‘
tere conclufionemdiredte,cum procedarde fpe~
cificativo {cientiz , quod non competit per {g
loquendo & ordinarie materiali objefto. Iple
etiam medius terminus non concludit, quia li-
cct operationes Logica elicitive & in genere
cfh‘uumis,jmt pofteriores Logica, praiuppofi-
tivetamen & ingenere caufz finalis funt priores
Logica,imo conungit univetfalicer in omnibus
ibus praéticis, ut ponant & efliciant fuum
objettum, adeoque ut in genere caule efficien-
tis, fit objetum, polterius illis,

InsTaB1S, Operationes artis non fint ob.

jedtum artis. Ergd nec operationes intellelys
& Logica, erunt obje@um Logicz.

REsPONDETUR, Antecedens cffe verum
de artibus,quz mediis operationibus relinquunt
poft fe opus,ut v, g. Sartoria veftem,in quailla
ultimo conquiclcit,fed G fit ars non celinquens
pott fe opus , ea habebit pro obje&o operatio-
nes,ut ars falcandi operationes faleys, 1dg; ex eo,
quia cum non Iintn:‘.r; relinquere poft fe opus,
P‘J{C[Llll[ fal'l(!LlLi'.ﬂ}i‘. anc U‘(I; [d_‘l\thll’i‘i mn Ob-
jecto quielcere in iif:sopcmtimub’j.\._].:m autein
Logica nonrelinquit poft fe opus ullum,

Oszjrerrur H. Maceriale obje@tum Lo-
gice funt precepra Logica, Ergd non operatio-
nes intelleétus. Antecedens probatur. inflrg-
menta Logica dcb_cnt efle objeétum Logica,
Pracepra Logicz funt inftrumentum Logice.
Ergo debent efle objectum Logicz. Major pro-
batut. Artis inftrumentariz objectum , debent
efle inftrumenta. Logica autem eft ars inftrya
mentaria,

RespoNpETUR. Idad maximum proce-
dere de atte per {e inflrumentaria » quod non
competit Logicx , quia quamvis deellent aliz
{cientiz, poflet adhuc Deinde et-
iam ars inftrumentaria, deber habere pro obje-
¢to inftramenta qua facic, non per quz facit;
Jam autem przcepta {unt inftrumenta, per qua
Dperatur Logica, & ficut artis inftrumeutariz,

+ B quz
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que fit procufiva malleorum , malleus cuden-
dus ¢ft objeétum,non quo cudit, fed qui cudi-
tut, ita & in prefenti non id quo facit Logica,
erit obje@um; Sed quod facit: precepra autem
func id quo facit, feu dirigit dperationes.

OsjrerTur 11, Frenifadoriz objedtum
v, ¢. eft frenum, freni autem objeétum eft e-
quus regendus , qui nullo modo fpeéat ad fre-
nifaftoriam, nifi remore, Ergd & iple operatio-
nes intelle&is , non fpedabunt ad' Logicam,
nifi remoté, licét ipla precepra ordinentur ad
operationes,

ResronpETur. CumLogica per fe non
fir ars inftramentatia, non debet {ubefle omni-
bus ;arnprict.:t:lms artis inftrumentariz. Dein-
de artes inffrumentariz funt quadam, que pro
ultimo fine habent nonnifi inftramenta, ut ad-
dua frenifadtoria & aliz inftrumentariz funt
quz per {e expetunt ranquam finem & bonum
{uum, objeéta iptorum inftrumentorum. Sic fa-
bri inftrumenta funt mallei, forcipes &c. quo-
rsm inftrumentorum objeéta, funt ctiam alii
mallei, forcipes &c. Logica ergod ita habet pro
objedtoinftrumenta, hoc eft prazcepra,ut fimul
etiam habeat pro obje&o,&ipfumilladad quod
tendunt illa inftrumenta , hoc eft operationes
intelleétus, Tunc autem inftrumentaria Atrs
habet pro objeéto objectum inftrumenti,quan-
do ipfum illud obje@tum , eft fimile ipfi inftru-
mento, poteftque ctiam in illo confequi finem,
quem intendit.

Onjrcrrur 1V, Objeftum fenfuum non
eft fepfatio fed fenfibile , & auditus objeftum
non eft auditio fed fonus, Ergd & objectum
Logicz non eft operatio, fed operatum potius
aliquod.

R esponDpETUR. Hoc operatum efleipfam
opcrationem, quo autem operatur cfle prace-
pta, ficut quo auditur elt auditio, fonus autem
eft id, quod auditur, Deinde cum prater ope-
rationes nihil poffit oftendi in Logica ad quod
attendar,non erit necefle recurtere ad opus ali-
quod in Logicas in auditione autem praterau-

ditionem iptam, et oftendere fonum,fen quod
auditur. Denique difparitas eft,quia objeéta fen-
{uum debent effe quid extrinfecum {enfibus &
fenfationibus, proindeque fenfationes hoc obje-
&um cflenon poflunt;non ¢lt autem neceffe po-
nere objectum Logica aliquod extrinfecum,
OsjrcrTur V. Operationes arzis 4 nullo
alio fiunt quam ab arte, ut cantatio artificiofa
non ficnifi 2 Mufica,& ramen operationes intel-
leétiss, fiunt ab aliis fcientiis v. g. Metaphyfica.
REespoxDETUR. Operationes arris cutm
firo formali fpectatas, non fieri nifiab arte,fecus
& fint fine formali o, Jam autem cum formali
Lovice, qua tali, nulla fcientia producit opera-
® tiones incellettus, fed id fpectac ad
Logicam,

Tra&atus II.

Punctum Difficultatis 2.

edn prima operatio [t ob jeCtum mate-
riale Logice,

R awmrrTol. Quid it prima Operatio,quod

fcilicer fit implex apprehenfio objeéti.

PraMmitTol L. Ex Arriaga hic difp. 2.num,
36, Effe aliquas apprehenfionts neceffario vecias.
Rario , quia etiam {unt aliqua judicia omnino
& neceffario redta, v. g Judicium de notitia,
quam in me experior.

Pr & mrrTo 111, Ex Oviedo hic Controv,
2.num, 25, duplices effe apprebenfiones, alias fim-
plices , alias compofitas, Simplices funt, quz
rem apprehendunt per modum unius, five in re
unum {it quale eft, Ens ur fic, five fir per mo-
dum nonnifi unius, quale ell rationale conti-
nens in e plures formalitatess Cx npofitz au-
tem n}w}u’clwnﬁo::cg funt, quz objettum inftar
duorum appre endunt, ut cum apprehenditur
animial rationale per modum condiftinétorum,
etiamfi hzc realiter identificata fint.

Pranorro 1V, Peritatem effe conformitatem
cum objeito, falfitatem verd efle difformiratem
cum eodem, qua conformitas fi fic per medum
affirmationis aut ncgationis, erit veritas com-
plexa, {i verd non fit per modum affirmationis
aut negationis , €rit Veritas incomplexa.

Pr 2Mm1rTO V. Dari in prima apprebm font
weritatem f};:ﬂ;ﬂ]»!@'x.nﬁ. Ratio. Tum quia ira
Ariftoteleslib.3. de Animna, tex. 26. ubi expre(-
sé ait: Intellectum, qui eit intellectus ipfiues Qujd
e5t, leu effentiz, veram effé & non aliquid de ali-
qHo enuntiare, E:g_ﬁ: habet vetiratem prima ap-
prehenfio,non complexam,quia hze eftfecun-
dum affirmationem & negationem. Erga‘) in-
complexam. Tum quia non apparetex quo fun-
damento connedantur tantum inter f& confor-
mitas cum objedto & enunciatio aut illatio. Et-
g6 poterit connedli ctiam cum apprehenfione,
Tum quia veritas eft conformitas cognitionis
cum obje@o. Sed potett effe conformitas co-
gnitionis cum objecto, fine omni affirmatione
&negatione. Ergo illo etiam in prima opera-
tione dabitur. Ex hoc explicabitur Ariftoteles,
qui 9. Met.tex. ultimo videtur fentire, quod in
fimplicibus non fit verum & falfum , intelligen-
dus enim et de vero vel falfo complexo.

Dices cum Mauro, qu. §8. Veritas non eft
quacunque fimilitudo, {ed (militudo perfecta
per quam res dicitur efle ficuri eft , fimplex au-
tem apprehenfio non dicit rem efle ficuti cf
quia cum nihil affirmec, nihil dicit.

REespoNDETUR. Neg. Major. Veriras c-
nim non definitur per perfeftam conformita-
tem fed per conformitatem. Probares etiam ho¢
argumentum, quod nec in fecunda operationé
fic veritas, quia rem ita {e habere perfectius di-

cit
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cit tertia operatio, quia ninquam negabilirer.
Hinc fufficict imilitudo perfeéta, non per in-
clofionem fimilitudinis alieui algeri debitam,fed
fimilicudinis,cui nihil defic debiti,ad talem mo-
dum fimilitudinis, hoc autem competer etiam
prima operationi.

REsroNDEBR1S.Cum Valgv. efle in ptima
operatione Veritatem, ita ficut in Medicina {a.
nitatem,caufandoillam :ita prima operatio cau-
{at veritatem aflumpta ad rationem fecundz o-
petationis.

ContrA. Tum quia non eft ratio, cur in fe
ipfaprima operatio non fit vera, Tam quiailli etis
aminfeipla Ip:ﬂ‘r.tm*t‘umpcrirconiin‘.mmtx:um
objecto. Tum quia prima operatio non {olum
elt imilitudo intentionalis caufaliter fed & for.
maliter, Ergd & conformis eric objeéto non fo-
lum caufaliter, fed & formaliter.

Praevrirro VI. Now doyi per fe falficatem
in prima operatione, Ratio ex 9. Metaphyfico-
rum tex. 2z, Quando inrellectus apprehendit
aliquod objetum vel apprehendit illud, quod
apprehendit, vel non apprehendit, non potelt
diciquodnon apprehendir, cum fupponatur ap-
prehendere. Ergo app
r¢ apprehendit, alias non
quodapprehendit, Idem
prima apprehenfio, :
&to apprehenfo. Ergo nulla potett cfic falfa,
Antecedens probatur,  Si aliqua apprehenfio
efler per fe difformis objeto s & effer appre-
henfio objeéti illius & non effer, effet ue fuppo-
nitur, & non eflet, quia hoc ile: non illud ob-
je@um apprehenderer, cui ta dicis illam diffor-
mari apprehenfionem, fed apprehenderet ob-
Jectum longe sdliud,

Er zmivro YIL Primsm Operationem
‘ﬁper a:cedcmﬁ{[&m, Ratio, quia (i compare-
turilla apprehenfio cum alio objecto condiftin-
o ab illo, quod apprehendir, vel quod appre-
hendere deberer, erit illi difformmis. Sic v. g, re-
prefentatio alle columbe in effe volantis , eft
reprefentatio vera affz columbza volantis, fita-
Hicn comparetur cum (;Ofllll'l:J.l, qux afla non
volat, eritilli difformis. Jam autem compara-
tio opcrationis intellc@us, ad objeétum, circg
quod illa non verfatur, el compatatio per Ac-
cidens.

Dicks. I. Poteft prima apprehenfio repra-
fentare rem non ficur eft jn fe, videlicet repra-
fentare auram pro aurichalco, Ergé poreft efle
pet fe falfa,

ResronpETUR. Poreft prima apprehen-
fio reprelentare rem comparara ad obje&tum
non appreheénfum, non ita ficuti eft. Concedo
Antecedens, poreft comparataad objectum ap-
Prehenfum. Nego Antecedens & Confequen-
tiam. Vide premiflum -,

DicesII, Siin ptima opératione non eflct

per fe falficas. Ergo Deque eric in {ccunda,

41

REsPoNDETUR, Difparicatem cile,quia
dif{brmitas,quxdcbcrct efle in prima operatio-
ne,qua elt apprehenfio objedi,non debet com-
parari ad rem prout eft 3 paree rei, fed ad rem,
proutelt quid apprehenfum, apprehenfio nam-
que & apprehenfum funt correlativa, fe necefll
fario & non aliud quid refpicientia,ad eum mo-
dum, quo ratio Patris, non aliud refpicit quam
rationem Filii. Q uja autem diﬂl)rmimsjc;ux de-
beret efle per fe in prima operatione, quz defi-
nitive eftapprehenfio objecti,cftimpoflibilis re-
{pettu apprehenti; neceffario enim apprchen-
fum apprehendit, impoffibilis eciam erit illj o-
perationi& falfitas. Jam autem difformitas fe-
cundz operationis, non deber Ipetari, fecun-
dum ordinem apprehenfionis ad apprehenfum,
fed fecandiim rem prouceft 3 parterei, hinc di=
cere folemus cum falfum aliquidaflerivur; Tibi
ira viderur, fed res aliter {e habet. Et hot depo-
cit velipfanatura fecundz operationis, quz eft
per modum compofitionis vel divifionis rerum
iplarum prour funt, non noftrarum apprehen-
fionum, proceditque per modum Judicii, judi-
cium autem non debet ¢ff ex apprehenfions
de re quam Judex haber, fed de te; prout de fa-
¢to fe haber, Ita debet etiam procedere ipfa fe-
cunda Operatio. Er quia poteft efle difformis
per fe,rei,prout eft patte rei fecunda operatio,
ided poteft cfle, per fe falfa,cum tamen non pof-
ficefle difformis apprehenfio,apprehenfo perfe,
licer poffit efle difl"brmis,compargté adalivd oh-
jectum, qua comparatio eft illi per Accidens.

Dices IH. Poreft efle veritas incomple.
Xa per fedn prima operatione, Ergé & falficas,
quia cui bnum contratiorum competit , recte
potelt competere & alind.

REsroNDETUR. Difparitatem efle, quia
habetur unde defumarur veritas incomplexa pri-
Mz operationis:nempe ab iplometobjedto,non
fecundiim (& fpectato, fed prout reprefentarur
primaapprehenfione apprehendendum;euiob-
jecto fic fpectaro quia eft conformis, reprzfen-
tatio, hinc haberur ﬂmdamcnmm, unde infera-
tur : haberi veritatem incomplexam in prima
apprehenfione, Non poteft enim oftendi,unde
delumi poflic falfiras prime operationis; cum
illa fic apprehendens proutobjeftum reprafen-
tatur, prima apprehenfione apprehendendum,
{emper fit conformis objedo fic fumpro; & irg
cum v. g. aurichalcum prafentatur ue aurum,
apprehenditurque ut aurum, hac apprehenfio,
non erit falfafed vera, quia conformisaurichal.
<o, prazfentanti fe ut aurum, cumque impoflibi-
le fic ut aurichalcam,quod fe reprafentat utau-
rum apprehenfioni, aliter apprehendarur quam
ut aurum,quomodo enim aliter apprehendere-

o tur, quam utfe apprehendendum przfentac?

hine non eft fundamentum yur aliquando diffor-
mis fit apprehenfo objedo, prout apprehen-
dendum reprafentatur; finon ef} fyndamentum
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42 Tra&atus 1L

ut :ﬂiqucncﬁa 31:1)1'c'!!cnﬁo difformis fit obje&to,
prout :J.ppr::l:cndcndmn rcprzi.‘ll'ntatul', nec erit
fundamentum ut aliquando apprchcnﬁo fit fal-
{a, comparate ad objectum,prout apprehenden-
dum prafentatur,

Dices IV. Imago Cazfaris dicitur per {e non
yera, quando illa objeétum difformiter repra-
fentat. Ergo idem dicendum de appreheniio-
ne, qua eft prima operatio.

REesponDETuR. Etiam Imago Calaris
comparata ad ideam quam habuit puﬁkor,clt ve-
ra, licér comparata ad iplum Celarem fic dif-
formis.

InsTa B1s. Illaimago eft reprafentatio per
fe diffosmis Cafari, Ergo per fe ¢ft imago Cafa-
ris falla,

R EspoNDETUR. Quod per [eetiam illa
imago nihil aliuc velit exprimere , nifl talem
vultum, qualem illa reprafentat,, {ed peracci-
dens dat occafionem cogicandi de Calare, eX-
primirque eum occafionaliters fed Czfar illam
efle difformem per accidens eft, eo fer¢ modo,
quo imago alicujus alitis,non d‘icitur imago fal-
{2 Czfaris , quia Cefarl elt difformis, cum illa
imago, non {it ad hoc fatta,ut Calarem repra-
{entarer. Cafu eriam,quo intentio pictoris fue-
rit Czfarem pingere, fi imago ad illum non ac-
cedat, non debet dici per fe falfa imago Cafa-
ris, nam ficut qui intendic ferire {copum, &ab
co aberrat, non dicitur fcopum tetigifle falfo,
fed dicitur tetigifle aliquid vicinum fcopo,itad
hic, fa Phllofbpkucé loqui velimus, non dicetar
hze Imago Cafaris efle falfa, imaginare in {pe-
culo reprafentari vultum Perri, fimilis Cefari,
imago illa in ipeculo refplen dens ,_ﬁcuti c_ll per
{e imago Petri, ita eft per {e conformis Petro,
quamvis fit per accidens imago Cefaris, quod
det occafionem cogitandi de Czfare, eltg; per
accidens nounifi faifa imago Cefaris. ldem dic
de apprehenfione in prima Operatione.

Dicks V. Vifio poteft cfle falfa. Ergo &
prima O peratio. Antecedens probatur, Quia
fallicur oculus, dum videt ¢olores in collo co-
Jumbz,qui nulli illic {unt.

REsPoNDETUR. Yeritatcm non [pettare
ad {enfus, fed hoc miffo, Diei poteit vifionem
illam.elle pofie falfam, fi comparctur ad ob-
jefum , Isromin fc eft, [apponitur _cnim varie-
tarem colorum efle illic ex fola refraétione lu-
cis,non efle tamen falfitatem,comparate ab ob-
jeftum, prout cft repraientatum.

InsTaBIs. Quare non poteft dici, quod
etiam Judicium fecundz Operationi debitum,
fir Judiclum conforme objeo non nifi prout
apprchmih,&non objeéto prout eft infe.

R £spoNDE TuR, Hujus rationem adlatam
effe ad objettionem fecundam,depofcitque hoc
yel ipfa natura providens pefeétiorem modum
operationis, adcnqLF veritatis incimius attacti-
yum, & ex prefuppolitaconformitate apprehen-

fionis ad reprafentarum , procedens ad con
formitatem cum objeéto, per modum Judicii,

Dicenpum Est. Primam operationcm effe
ctiam objectum materiale Logice.

ProsaTar l. Audoritate S. Th.opufcu-
lo 9. in libro polt Anal.lect. 1.

ProsaTur I1. Etam pofito quod prima
operatio non poffit effe per fe falfa ; poteft ad-
huc efle per fe recta & procedere {fecyndim re-
gulas Logicz. Ergo & efle objectum matcriale
¢jusdem.

ProsaTor HI. Quia quamy is non poffit
efle per fe falla prima operatio , comparata ad
apprehenfum,indiget tainen reificari ut re&té
})[OCK'L'L![ per ordinem ad iplum objeftum ut
et in {e, cum enim illa prima operatio debeat
efle definitiva vers, & vere divifiva , vere debet
effe conformis rebus.  Ergd adhuc dabit in fe
locum direétioni Logice,

Solvuntur 0b jecliones.

OszjrcrTur 1. Quod non pmc& effe per {e
fal{fum, non po:cik pet {e dirigi, Prima opera-
tio nen potelt effe per (e falfa, Ergo non pots
eft per fe dirigi.

- REspoND ETuRr. Negando Majorem pro-
prer dicenda inferius,& quamvisnon poflic cfle
per e falfa, fufficic quod dirigatur ut poflit efis
per fe conformis vel difformis prazceptis Logi-
cis intendentibus, non tantim ug apprehentio,
fic conformis rei, prout reprafentata, fed ctiam
rei, prout eft in fe,

1 nsTas1s Independenter ab omnibus
przceptis Logicis definitio habet hoc quod fit
bona.

R EspoNDETUR, Independenter d prace-
ptis Logicis abfoluce, potelt effc definitio bona,
non tamen ut dictum {upra cum facilitate pot=
et efle bona, independenter 4 pracepris Logi-
cis.

Osjrcrrur [, Phantafia & fenfus non indi-
gent directione. Ergd neque prima operatio

REspoNDETUR, Difparitatem efle quia
nec apparent praccpta,quibus phantafia & fen-
fus dirigancur, dantur autem precepta Logica.
Deinde, quia porentia determinata etiam ad
modum operandi, non poteft non uniformem
habere femper operandi modum; jam autem
intelleCtus circa primas apprehenfiones , non
habet eundem determinatum agendi modum;
nunc enim definit, nunc dividit, poteftque con-
formiter vel difformiter operari objecto iphi;
adeoque dat locum directioni,

Ogjrcitor HI1.Dialectica nulla tradic prce:
pta ad apprehenfiones fimplices eliciendas.

RESsPoNDETUR, CumOviedo. Nulla
dari przcepraad fimplices apprehenfiones prout
{unt nonnifi cognitio,licct dentur regul® adeal-
dem, prout funt definitive, diviliva, univerfalis
congeprive &e.
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Difputatio Il.

Instasis. Corrigere apprehenfiones per-
tinet ad alias {cientias,

RESPONDETUR. Sicut ipfa definitio & di-
vifio qua talis, non fpetat ad alias {cientias, ita
nec cotrectio ralium apprehenfionum,

Pun&um Difficultatis 3.

edn ﬁ’cmzda O;afm!:'o@‘non f&[m {)ﬂg-
gifmus [it materiale Logice.

1") Icexpum Est. Etiam fecundam Opera-
= tionenz , e now folum S yllogifimum , ¢ffe obye-
CFum materiale Logice.

Proz 4 rur L. Quiaetiam fecunda opera-
tio potelt bené vel male ficri , itque tam varie,
Ergo eft capax directionis.

ProraTur II, Sifecunda operatio non.
efletobjectum Logice,remanente fccunda ope-
ratione & impoflibili tertia operatione {yllogi-
fativa, non eflet poflibilis Logica faltem partia-
lis, nam eft nexus effentialis, {cientiz, ad obje-
¢tum. Hinc manere {cientiam fine objecto,efler
manere eflentiam fine effentiali, fed manente
fecunda operatione & impodibili fyllogifativa,
maneret adhuc partialis Logica,quia adhuc ma-
nerent regule rectificativa Zquipollentiarum,
adeogue poflent cfle zquipollentes regulz,item
de Oppofitione, Convetlione 8c. Ergo

REesronDEBis I. A&usillos feu prace-
pta, quz informarent intellectum, de Aquipol-
lentia , Converfione, Oppofitione propofitio-
num, & operationes fecundiim illas fattas, non
fore actus Logicz.

Contra, Quia aftus, qui eflent circa ele.
menta, fecundiim quod fune corpora naturalia,
impoflibili etiam reddito mifto, adhuc effent
Atus Phyfice,reperirer enimadhuc in illis Phy-
fica, [uam fcibilitatem, cur non enim: Ergo et-
iam Definitiones & Divifiones in dicto calu, ef-
fent actus Logicz. Tum quia nec Phyfica nee
Metaphyfica tunc practice dictarer, quomodo
illi actus effent faciendi. Ergd dictarer Logica,
Ergo adhuc illi a&us forent Logicz. Tum quia
nulla eflec difparitasinrer prafentem Aquipol-
lentiam & illam quz nunc fierer, Ergo utrads
fpe&taret ad Logicam,

REesronpEsis L Cum Conimbricenfi-
bus. Logicam que modo eft, efle inventamad
id emandandum, quo deficimus ab Angelis,de-
ﬁc@mus autem ab Angelis in hoc, quia ex uno
inferimus aliud, cum illi omnia fimul cogno-
fcant,cum ergd Enunciatio non fyllugifet , nec
cam Liitigetc, nata erit Logica.

CoNTRA. Quia deficimus ab Angelis etiam
in hoc, quod malas contradi@orias formemus,
quod ad {ecundam {peftat Operationem, Ergo
etiam in hoc corrigi debemus,
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ResponpeB1s 1L Manfuram illam Lo.
gicam in di&ta fuppofitione , non cjusdem {pe-
cici, quz modo eft.

Contra. Quia fi hoc fenfu non manebit
Logica cjusdem fpeciei, hoc cft,quiia non habe-
bit eandem totalitatem, vera eft relponfio, fed
non eft contra nos. Si autem hoc fenfu non eric
ejusdem (peciei, quia nihil manebit de formali
intento Logice, hoe ipfum probandum fuir; &
fi, uc dictum fupra non poflet difparitas runc in
&quipollentiis aflignari, fiquidem illi actus jis-
dem prazceptis inniterentur, confequenter nec
eflet ulla (pecifica diverfigas,

ProBatur Il Tum quia independen-
ter 4 rertia operatione, {ecunda Operatio eft
Operatio intelletus, Ergo independencer ab
illa, erit etiam materiale Logicz. Tum quia non
elt ulla fpecialis operatio voluntatis,que fit ma-
teriale Ethicz, exclufis reliquis, Ergo nec ex-
cludi debet ab objeéto materiali Logica fecun-
da operatio. Tum quia ponamus D g u m nolle
concurrere ad ullum a&um certiz operationis
vel producere creaturam non potentem argu-
mentari, porentem tamen affirmare & negare,
@quipollentias & converfiones facere &c. Tun ¢
quzro , vel poterit homo elicere a&us malos
Converfionis vel Oppofirionis Propofitionum
vel non porterit? {i non poterit , cur non 2 cum
poflit cum tali defe@tibilitate , fare {uppofitio
allata , fi poterit eriam malos elicere, Ergd da-
bitur Locus dire&ioni fecundz Operationis.
Ergoilla cft objeGum materiale Logica.

Osjrcirurl, Au&oriras Ariftotelis 1,
priorum cap. 1. ubi dicit inveftigandum effe.
Quid & cujus fic confideratio, refponderque
quod fit confideratio Demonftrationis, & po-
{tea inquit, quid eft propofitio & quid Termi-
nus.

REesroNDE rur, Hoc ipfo , quia faltem
pofterius Propofitio & Terminus ab Ariftotele
confiderantur in Logica, oftenditur illa effe ma-
teriale Logica. S}-‘Hogiﬁnusquc eft objectum
Logicz, in quantam perfe&z & illufkrare ab
Ariftotele, non autem Logicz impliciter, Eft
autem Logice,ab Ariftotele illuftrata, folus Syl-
logifmus objeéum,quia artificium fyllogifandi,
primus ille enucleavic. Jam enim definitionem
perfecerat Socrates, Divifionem Plato, reftabac
illi; perficiendus Syllogifmus.

OBjicitur I, Secunda operatio on fa«
cit formaliter {cire,fed id comperit non il ter.
tiz operationis Ergo fecunda Operatio, non pat-
eft etle materiale Logica.

REsPoNDETUR. Secundam operationem
ficur & primam,non facere formaliter {cire pet
difcurfum, & modo maximé hominibus pro-
prio, facete tamen formaliter feire fine difcues
fu,& modo non obvio hominibus nec ptoprio.
Eft enim quidam modus cognofcendi meré &
obyi¢ humanus, qui in duobus confiftic,primo in
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ufis phantafacuy materialium, €0 qudd noftrz
{eientiz dependeant 4 fenfibus; 77, In modore-
rum coguolcendarum,qui eft ex uno noto, de-
venite in Cognitloncz{\ ignO[i, & haxc cognitio
vocatur difcurfus, Alrer verd cognuibcudz mo-
dus, eft quedam imitatio modi cujusdam Divi-
ni & Angelici cngnotccmli, qui modus cogno-
{cendi in hoc eft diflimilis Angelico, quia de-
pcndct a plmm:ﬂ;‘nntibns marcrialibus & lenfi-
bus, in hoc autem elt fimﬂis,quiaﬁcul: uno aétu
&intaitu plura nofcunt,ita & nos unico adu in-
divifibili, plura ctiam interdum cognofcimus,
idq; conformiter ad objectum, & fine ullo dil-
curlu & illatiotiibus formalibus, quas etiarh non
faciunt Angeli, & hoc maxime apparet in defi-
nitione, quz licet in ante prercquirat ordinarié
cognitionem v. g animalis & rationalis,in ipto
famen adu definiendi utrumque hoc uno intui-
wa cognofcit. Nec officit, quod non difcurrac,
quia & DEUS Angelique non difcurrunt, & ta-
snen {alvator in illis ratio {cientiz;iplxd; propo-
fitiones poflunt effe certa & evidentes,unde pro-
poiinombus tubmw.r, quod fint rerne verita-
tis , adcoque fcientficz, licet ulus commumis,
nomen fcientiz potiﬂimum difcurfui applicet,
tanquam magis obviomodo, Definitiones enim
v.g.non funt obviz, & pauci(ﬁm;z, habentur. Ex
quo deduces licce fecunda operatio non faciat
tormaliter fcire difcurfive & modo hominibus
proprio antonomafticon,facit tamen formaliter
fcire, modo ut ita dicam Angelico & divino,

Instazeis . Propofitio non elt Ratiocini-
uin , qUantumvis {it certa & evidens , neque eft
cognitio per caufam. Ergd {ecunda operatio
non facit formaliter {cire.

RESPONDETUR. Negando folim Ratioci-
nium facere feire. Deberque {cientia cffe per
caufam, ea, quz cft magis obvia in humanis, fed
non {cientia ablolute.

InsTabrs 11, Per fecundam operationem
tanquam per inftrumentum fciendi, non deve-
niunt {cientiz ad cogu]:ioncm conclufionum
de fuis objectis.

REspoNDETUR, lam per definitiones
in fuis materiis, quam pet enunciationes, con-
fequi finem fuum {cientiass nec elt necefle o-
mnem modum {cientiz defervire ad cognitio-
nem conclufionum,cumnon fola cognitio con-
clufionum fir modus fciendi, Et fi iftud defer-
yite conclafionibus , fit unice ad fcientiam ne-
cellarium , fufficier defcrvire aptitudinale & in
potentia, licet non deferviat actu , quod defer-
vire aptitudinalc,compct:: enuntiationi compa-
rate ad fyHogiimum

Instasrs 111 Nec divifio & enunciatio di-
viliva, ficic formaliter fcire, habet enim fe pex
modum intetrogarionis nihil determinate ad-
{truentis, nikil autem determinace adftruere,elt

urique nefcire, perinde,ut nelcitur,qualis efthic

velille, dum dicitur ell aut ruber aut niger.

Tra&atus 11,

REsponDETur, Falfum effe quod nihil
determinati adftruat divifio aut enunciatio di-
vifiva,quia fi conclufio per difcurfum illata, quz
infert animal aut effe rationale aut irrationale,
facit rem determinate {cire,etiam divifio id ha-
bebit. Determinatione illa non orta quidem
quafi nnum non plura notificentur, fed ex €o,
quod de illis pluribus determinate notitia certa
& cvidens habeatur , qualis determinario non
habetur , dum nelcio an Petrus fic ruber, cum
poffic efle albus, determinate autem {citur ani-
mal efle aut rationale aut irrationale.

Quanquam formaliter [cire,in quo fe fundat
medius terminus, non eft formale, Logice,cum
id porius {pectet ad {cientiam in communi.

Osjicirur 11 Tra fe habet argumentatio
in Logica, ficur Oratio in Rhetorica, fed obje-
&um attributionis Rhetoricz cft Oratio. Ergo
& hic argumentatio. Secunda autem opcratio
non C& Hl‘gl.ll'l') entario.

R EspoNDETuR. Etiam Orationem in Re-
thorica fumptam proillo opere Rhetorica, quod
conftar Exordio , Confirmatione &c. non efle
objeétum arrributionis, fed potius QOrationem
fumptam, pro quacunque locutione copiofa&
otnara, ex quo fequetur operationem intelle-
¢tus non tantiim {umptam pro tertia Operatio-
ne, fed &alias cffic objectum Logica.

Pun@um Difficultatis 4.

oAn tertia Operatio, & non [fola demon-
Sratio ﬁt 0b fectum materiale
Logiaf.

lcexpuwm Est. Materiale Objectnm Lo-
Qe {)ﬁ, tertiam etigm OZJcmtwm’m, € non
folim demaonfirationems.

P ro B A Tur. Conclufio lisdem argumentis,
quibus & {uperiot.

ConrirMaTur, Conclufio ex Oviedo. Ob-
je@um atcributionis debet effe tale, ad quod o+
mniain {cientia revocentur. In Logica, non
omnia revocantur ad demonfirationem. Ergd
f1on ¢ft Obje@um atcributionis. Minorem pro-
bat. De fyllogifmo probabili agit Logica, qui
non revocatur ad Demontftrationem , neque
enim fyllogifinus probabilis eft pars Demonftra-
tionis, neque prelupponitur ad Demonftratio-
nem;imd cft fpecies eflentialiter oppofita & divi-
dens fyllogifmum in communi. Parres antem
effentialiter oppofite, non ordinantur ad fe.

REspoNpEB1s. Syllogifmum probabilem
non ordinati ad Demonftrationem, cognitio-
nem tamen fyllogifmi probabilis ordinari ad co-
gnitionem demonftrationis.Cognitio enim cof-
trarii ducit ad cognitionem alterius.

ContraAEsT. Ergd ctiam& cognitio

de-

monftrationis referretur ad cognitiopem Syllo-
gilmi




Difputatio Il

gifmi probabilis, quia xqué demontftratio eft op-
pofita [yllogifmo probabili atque illa demon-
{trationi. Confequenter non fola demonftratio,
fed& (yllogifmus probabilis, erit ObjeGum Lo-
gicz. Deinde ex vi hujus relponfionis innuitur,
‘-iu“‘{ cognitio Demonftrationis, fic potius ob-
ectum Arributionis , ad quam ipfa coghitio
f,'[lng':ﬁni probabilis referatur, Denique fi co-
gnitio fyllogifmi p:‘n‘)bal‘niis referretur ad Df;-
monftrationem, vel referretur ratione difpofi-
tionis terminorum, quam habet probabilis fyl-
logifmus; vel ratione materiz. Non Fatione di-
{pofitionis terminorum quia hzc urrobid; fcis
entifica & demonflrativa elt: non ratione co-
ghitionis materiz, quia hoc ip[b non referretur
cognitio Syllogilmi probabilis ad cognitionem
Demonftrationis, cognitio enim materize fyllo-
giﬁm probabilis , non eft cognitio. {yllogifmi
probabilis. Addo (quod in hac Materia pro fun-
damento repeti debet ) quamvis concedererur
pofie revocari fyllogiimum probabilem ad De-
montrationem, quia tamen independenter ab
hac revocabilitate poteft informari fyllogifmus
probabulis él‘bm'mii_L:\.gicx, fiet ut {yllogifmus
probabilis fit per fe confiderabil

REsroNDEBIs I No:
nem Demonitrationis ad co

],7!’ .ni]ul'lil.

)
{

cip:u’ms.

CanTra Est. Ex codem Oviedo. Tum
cognitio fpeciei impetfectioris v, g mufce non
ordinatur ad coguitionem fpeciei perfeétioris,
hoc eft hominis. Ergé 8 in prafenti idem di-
cendum. Tu n quiaieqtic conducit cognirio fyl-
ad cognitionem demonftra
o demonftrationis, ad co-
m {yllogitmi probabilis, cum fic cogni-
tio objecti, quod eft commune, & demonfira-
tioni, & topico 1_‘_vHogjhnumcn1pc Artificium Lo-
gicum ,feu bonitas confequentie, Ergd quama
vis D io COgNIrio ta-

8t e

fit quid nobilius;

men il
€Xccdet ¢
quia fyllog

monftrationem non habet e ita
tionis comparatum ad Ens, a
Comparatum ad objedtum
i‘.u.\c;tmjm {cientiis.

ateriburionis in quis
Ens enim racionis vel non
Ens,non eft vere Ens, fyllogif]
bilis,eft veré fyliogifmus, fed |
{yllogifmi,ita ficu calor & frigus, qu
vis fing oppolfira, quia tamen utrumqu Juas
liras,ided utrumque per {e confider: hy-
fica. Ergd eriam & fyllogifmus topicus, per fe
confiderabitur 3 Losica,
Czterum i nomine objedti

L1

tem proba-
:nt e ifti duo

attributionis ve«

niat,ut apud aliquos venire olet principal
cies objedi, & nobiliflima, Hoc fenff det
{tratio effet obje@um aw ributionis, fed non de-

i e Ay '3 = H
bet colenfuaccipi vy objectum atiriburionis,
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Osjrertur L Sola demonfratio eft finis
ultimus Logica, Ergd & fola obje@um. Ante
cedcens probatur, lllud ef} finis ultimus J.,n;-;it';:‘_,
in quo continetur adaquata perfetio intelles
ctus, fola autem demonfiratio fupponit, aut in-
cludit, omnes tres operationes,

Resronperur. Negando illas fupponi
aut includi in {ola demonftratione , cum hoc
competat etiam f{yllogifmo cuiliber. Deinde
tam 1o {yllogifmo quam in demonftratione in-
cluduntur omnes tres Operationes fub aligua
{cibilitare, fed non fub omni,poflunt enim ¢on-
fiderari tanquam tora quadam; ficut in Phyfica
confiderantur elementa, non tantum tanquam
partes mifti, :

Insrasrs. 1, Pexfolam demonftrationem ex-
hauricur cognofcibilitas objecti,quod 1pfum pro-
batur. Quia per illam folam cognofcimus pat-
tes, eflenuam, pafliones, effectus objecti Ergo
lola demontfiratio et finis ultimus Logicz,

REsroNDETUR, Negindo Antecedens
cum {ua probatione. Et anamvis concedam pet
demonftrationem portiffimé & principalirer ex-
hawrici cognolcibilitatem objedti | dico tamen
ctiam per definitionem qua torum quoddam
elt artificiale, exhauriri {cibilitatem definibili-
tatis object,

INsTanrs II Exercitium intellect
ultime differentiz hominis, eft ultima pe
tio intelle@us humani, fola demonft atio cff
hoe exercitium. Ergd & (ola eft ultima pette-
ctio intelle@tus humani. Sed perfectio ultima
intelledtus humani eft objectum Logica., Ergo
& demonftratio,

ReEspoNDETUR, Quod ad maximum
exercitinm adzquatum intellc€uale, fic ulima
perfectio, non autem inadequatum squale eft
demonftratio, Dixi etiam fupra, quod quzdam
fit in nobis participatio modi cognolcendi An-
gelici, qua elucer in definitione , qua indubié
non eft demonftratio, & ramen in fuo gencrey
ultima perfedio,

Instasis L Sinon ponatur dethon(tra-
tio,non quiclcit intelleétus , fed nititur ad illam
habendam. Ergd illa fola compler perfe&io«
nem intelleétus humani,

REsroNDETUR, Etiam, fi non ponatut
definitio, non quiefcit intelle@us, fed nicitur ad
illam habendam. Hinc falfa eft hzc Major
Omue illud & folum, quo non pofito non quie-
tatur intelle@us, fed nititar ad illud habendum;
eft ultima perfedtio intelleéus humani,

Osjrerrur 1. Definitio & Divifio natuta fua
funt partes demonftrationis, Ergd in ordine ad
illam confiderantur. Cognitio enim pattis; re«
fertur ad cognitionem totidis, jam autem defini-
tioni,non acciditefle partem demonfrationis,

ResponD ETurR. Cognitionem partis or=
dimari ad cognitionem totius, ita tatnen ut fub
diverfa eonfiderabilitate poffic illa pars, habere

LAtiQe=
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rationem totius, adeog; habere rationem con-
{iderabilitatis, non tantiim pet modum partis,
Nego autem quod definitioni non comperat
ragio confiderabilis a Logica, in quantim totum
auoddam eft, rei naturam explicans, indepen-
denter ab hoc, qudd ingrediatur demonftratio-
pem.

InsTanrs. Definitio natura {ua eft illati-
va conclufionis demon ftrativa, eft enim illativa
cognitionis de proprictate illius natur®, cujus
elt definitio.

REespoNDETUR, Non {ub omni confide-
rabilicate, definitioncm efle illativam conclufio-
nis, fed nonnifi fubaliqua,

Osjicitur HIL Habitus inftrumentarii
objeétum eft illud,quo habitus principales,qua-
les funt , Phyfica & M wyfica finem fuum
confequuntur, Arqui hi habirus per folam de-
monftrationem finem fuum conlequuntut. Er-
go hxc {ola ett objeét

ResponDETUR, N ndo,quodLogica
rigorose fic ha inftrumentarius. Negando

habeat pro fine et-
> genere _c& perfe-
io definitiva.

item quod Metapbyfican

C

jam cognitionem , qu& in {u
&a cngm:io,(imlis elt-cc

o

Pun@um Difficultatis 5.

Coﬁigifw Oﬂfec’?ﬂm materiale Logice, #bi (7
de Com-epféﬁm oﬁjef}é‘vt‘&

O1rr1ces, Ex hatlenus allatis omnes tres

op=rationes effe objectum materiale Logi-
cz. Przter jam foluta opponuntur adhuc qua-
dam.

Dices. 1. Cum pr& Adriano Picarski,
Nomina ifta numeralia,, prima, fecunda, & ter-
tia Opcrﬁtin ,non exprimunt id, quqd et inre
hac, aut illa in fpecie Operatio inte lectus, fed
{olum otdinem unius ad aliam ; & {icut non re-
¢te affignaretur in Phyficis Objeftum, Materia
prima & fecur da, effe cnim primam , aut efle
1‘3(:1_1!1\1(;"\ 3 non h."'-,i,‘i'fl'l\l[ rationem UU[P(?]‘iS ut
fic. Ergo neque bene tres operationes allignan-
tur Objeétum Logica.

REesroNDETUR,  An aliqua nomina rem
aliquam exprimant vel non exprimant, penfan-
dum eft ex acceptatione humana. Cum enim
voces fintfi

naad placitum,fi placitum accefle-
rit has vel illas res, his velillis nominibus defi-
gnarc,hoc iplo d;l}gn;‘.u: bene, Tres ergo di-
&z Operationes,fi fumantur fecundum id, quod
dicunt etiam tmphcirC , & fecundiim accepra-
tionem ufu jamtritam, bené exprimunt id quod
eft in re;hoc eft,adtus fimplicirer apprehenden-
u‘i,qui pertinent ad primam upera{inmm, actus
enuntiandi , qui ad fecondam operationein, &
adus inferendi, quod officium tertiz operatio-
nis,licet explicit¢ nonimportent id illa nomina
numecralia, Porro objedtum Phyficz, nomine

materiz primz & {ecundz, non reée exprimes
retur, quia quamvis non fit corpus nifi Mareria
prima & {ecunda, ufus tamen communis & ac-
ceptio ad fignificandam rem corporis, non de-
rerminavit voces illas, primam & {ecundam ma-
ceriam, Hluftratur hoe Inftantia, Forma
prifmi cft, Ego tc baptizo in nomine Parri
Filii & Spiritus Sancii, & tamen hac forma: Eg
te baptizo in nomine D EI, invalida eft, Qu
licet in re DEUS, fit Parer, Filius & Spiritus Sai-
étus, ufus tamen communis pro diftin&a omni-
um pcribnarum cumpcllmimw , nomen hoc
D E US nen acceptavit. Ira & hic ufus, non ac-
Ceptavit nomen matcrix prima & fecundz, ad
ﬁgniﬁmndum corpus, acceptavit autem nomen
trium eperationum , ad rem a}:}wrchcndemh, c-
nuntiandi, inferendi [igniﬁc;mdnm. Jam vero
acceprafleufumcom munem nomen hoc trium
operationum, ad rem operationum fignifican-
dam, vel inde colligitur,quia {i quaratur ex op=
poiitis independenter a difputatione, an tene-
ant pro objecto tresoperationes intelleCtusinon
{unt quefituti, quid fignificant tres operationes,
{ed tantim funt dicturi non tenemus.

Dices 11, Cum eodem non conftat inter
Animafticos, an rantum tres fint oper: iones
intelleCtus, Ergd falso fuppenitur tres opera-
tiones effe objectum Logicz.

ResponpeTuk, A Claflicis tres tan-
tum teneri, conclufioque procedit ex {uppofi-
tione, quod non nifi tres fint.

InsTAT, Datur in quolibet fyllogifmo ju-
dicium de boz‘;imtcconfcqucmix,quud fir fpe-
cie diverfum 2 judicio putc enuntiarivo &:puré
illativo, Ergd dantur plures operationes quam
tres.

ResponpeTur, Etiamfi illud Judicium
foret [pecie diftinétum a pure cnuntiativo, ne-
go quod revocari non poffic ad judicium illati-
vum, ut ficut judicium negativum, {pecic dif-
fert & judicio affirmativo, & tamen utrumque
continetur {ub (pecie judicii. Ira & illud judi-
cium de bonitate confequentix, revocabitur ad
judicium illativam ut fic, Parum etiam refet-
ret, fi velles ita circumf{criptum judicium revo-
carum ad judicium enunciativum, {i teneas illo
judicio nihil inferri,

Dices HI, Cum codem poffibilis eftin-
tellectus, qui folis prima & {ecunda opcraticmc
pollear,nonindigens unum inferre exalio,com-
ponendo tamen ac dividendo judicaret, con-
tra quam de facto fiac in Angelico intelledtis
Ergo immerito aflignantur pro objeéto tres 0
pcml:rmcs.

R esponpErur. Negando Confequentiam:
Logica enim inventa eft, uc perficiat intelle-
&um humanum hanc qui eft,qui autem ¢ft, ha-
bet tres operationes incellectus, & T‘{'!pc&uiliius
}mﬂihifis intelleétus, Logica nonnifi inadequa-
tum objectum haberer.

(e

Dicss

e e ———— |



®
_— el | S T

Di1cesIV. Cum eodem etiam volitio pot-
eft dici operatio intelleGtus , quia ex probabili
fententia, docetur, efficienter caufari ab intel-
lectiohe volitionem. Ergo operatio intellectus,
elt nomen ambiguum.

REesronpeETur, Non effe hoc nomen
ambiguum [peétata accepratione comnuni,
quz fignificationem Ly : operationi intelle-
¢tiis, applicuit ad fignificandos actus nonnifi in-
tellectus,quamvis poffet hoc nomen efle ambi-
guum non {pectata accepratione communi,

Dices V. Cum eodem fi objettum materia-
le Logicz eflent operationes, haberent (¢ per
modum fpecierum obje&i, Sic fe non habeat,
quia fpecies objedi , debent effe oppolite, ut
rationalitas brutalirari , prima autem operatio
includitur in fecunda, fecunda in tertia: Oppo-
fita autem fe non includunt.

REsroNDETUR. Sufficere ut fpecies ob-
jecti opponantur ibi formaliter, fecundum quod
tota quzdam f{unt, quamyis in quantum parres
diverfo refpetu funt, non fibi opponantur. Sic
v. ¢ [pecies numeri fcilicet binarius, ternarius,
&c. opponuntur fibi, {i formaliter fumantur,
marerialiter tamen accepti, includunt fe,

Qv AERE s formales, an
objeitiv Clum materias
le Logice.

7 etiam
NomineConceptus formalis in quantum hi¢
de illo decidetur, venit operatio faciens & fora
mans cognitum inc gnolcente, {eu protillt‘ctls
verbum mentis, poflc tque vocari Intellefactio,
& formalis reprefentatio ut Quo. Nom_jnc au-
tem conceptus objectivi duo venire poflunt, in-
primis ipfareprafentatio ut Quod,eaque inten-
i is,ipfum verbum Mentis, & hoe, cujus re-
ntationem intentionalem,intendit conce-
prus formalis ; fic fumptus conceptus fobjedti-
vus,in fententia negante verbum mentjs per di=
ftinctam actionem produci, idem eft in re cum
formali conceptu. Confequenter jam fic fum-
ptus conc ol tivias,cum ﬁtip;’gm vcrbulp
Mentis, | ntelle&u, i_“ci)n_‘k!c nomi-
ne conceprus obje&ivi, venire porelt ip m ob-
jectum reale, & objectum ut ira dicam ipfius il-
lius fupra definiti objectivi conceptis, De con-
ceptu objectivo , in hac fecunda acceprione
fumpto, agetur inferius, ubi traéabitut: an res
fint objectum Logicz. Comparando autem
conceptum formalem cum obje&ivo in priori
acceptione fumpto , videntur immediatius ob-
jectum efle formales conceprus, quiaimmedia-
riusillius przfcribitur modus operandi, imme.
diatiusé; in illos inducitur re@itudo Logica.

DIEFICULTAS II.
De u’ jecto formali Logice (7' de O[ijﬂo
attributionts,
On quaretut hic de objedto formali moti-
vo, fed de objedto formali terminativo

yroducitur

L

Difputatio II. 47

materialis; & teftridivo ad rationem hujus vel
illius fcientiz.

Punctum Difficuleatis 1.

Premittuniur guzdan de relitudine
Lagicc?.

Raeamitrol Duaid fit rectituds Lopica ex
: modo avffro concipiends; R e titudo cnn-c:ipi[ e
4 nobis tanquam ratio formalis re@. Rectum
vero in communi duplicitet accipitur. 1. Parti=
cipialitet, hoc eft, derivatum 4 verbo Rego, ue
dicitur: reéta eft hze Provincia ab hoc Duce,
11. Accipiturreétum pro €o,quod non eft infles
Xum, curvam, lexuolum, Ut:aq; hac acceptio-
ne poflunt dici operationes rectz, nam etiam
operationes, quas direxcrunt regulz Logice,
Eoﬂi.mr vocarireclz, fed & fecundo modo pof=
{untvocari reétz, per negationem declinationis
& abfceflus ab co, aquo debent non abfcedere.
Hocipfum,ut proportionaliter ad re&irudinem
materialem explicetur, atteadendum eric quid
doceant Mathematici de linea recta,

LINEAM RECTAM APPELLANT

MATHEMATICI EAM, que ex xqio {ua
interjacet pund a,quod idem c!},;acdftcrc,qu(\.d
zqualiter inter fua punéta extendatur , hoc eft,
in qua nullum punctum ab extremis furfum aye
deorfum defledbir, & ira fi affurgar al
fum, non erit linea recta, quia ncque eri 2qua-
litas, cui &qualitati contrariacyir excefliis, quem
importat furfum, Si etiam tinyatar alnquid de-
orfum de curfiy interjectotum line®; non erig
linea recta, quia nec &qualis, cui zqualitari op-
pouitur defeérus, Eam re@irudinemn ur imagis
nentur M‘zthcmaticiﬁnguntindivi{ibilealiqncd
punctum fluere, ita ut nec in hanc nec in illam
deflecac partem, fcd @quabilem quendam mo-
tum ac inceflum renear. Dicuntque tunc de-
feribendam lineam, quz perfeiflime redta fo-
ret, de qua etiam enuntiant, quod fcilicet pet
lineam rectam Atermine ad terminum brevifli
mum fic iter, Erhac re@itudine linex ut fic
conflitura, ea qu& cum haclinea concotdabune
recta dicentur, quz non concordabunt, fexuo.
a & pon re@a erunt,

Arrrrcantur Hie ad prafetis. Dacut re.
€titudo objettiva operationum v. g. Definitios
nis, fcilicet, quz nec per exeeflum nhec pet de-
feGum defleitir, attendit ad hanc teétitudinem
przccptum Lopicz, pr:{:fcribitquc: regulas ex-
ceflus abjiciendo, & defectus {ubrogando , fi
enim ponatur geniis fupremumi , erit exccflus
{urfum, (i non ponatut ultinia differentia; eri¢
defeétus, Adeoque conficitur jam tegula, cui
quidquid circa definitionem conforme erit,re=
¢tum Logice in definiendo erit, Unde horum
preceprorum rectitudo,e ft quafi Auxus aquabilis
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