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ufis phantafacuy materialium, €0 qudd noftrz
{eientiz dependeant 4 fenfibus; 77, In modore-
rum coguolcendarum,qui eft ex uno noto, de-
venite in Cognitloncz{\ ignO[i, & haxc cognitio
vocatur difcurfus, Alrer verd cognuibcudz mo-
dus, eft quedam imitatio modi cujusdam Divi-
ni & Angelici cngnotccmli, qui modus cogno-
{cendi in hoc eft diflimilis Angelico, quia de-
pcndct a plmm:ﬂ;‘nntibns marcrialibus & lenfi-
bus, in hoc autem elt fimﬂis,quiaﬁcul: uno aétu
&intaitu plura nofcunt,ita & nos unico adu in-
divifibili, plura ctiam interdum cognofcimus,
idq; conformiter ad objectum, & fine ullo dil-
curlu & illatiotiibus formalibus, quas etiarh non
faciunt Angeli, & hoc maxime apparet in defi-
nitione, quz licet in ante prercquirat ordinarié
cognitionem v. g animalis & rationalis,in ipto
famen adu definiendi utrumque hoc uno intui-
wa cognofcit. Nec officit, quod non difcurrac,
quia & DEUS Angelique non difcurrunt, & ta-
snen {alvator in illis ratio {cientiz;iplxd; propo-
fitiones poflunt effe certa & evidentes,unde pro-
poiinombus tubmw.r, quod fint rerne verita-
tis , adcoque fcientficz, licet ulus commumis,
nomen fcientiz potiﬂimum difcurfui applicet,
tanquam magis obviomodo, Definitiones enim
v.g.non funt obviz, & pauci(ﬁm;z, habentur. Ex
quo deduces licce fecunda operatio non faciat
tormaliter fcire difcurfive & modo hominibus
proprio antonomafticon,facit tamen formaliter
fcire, modo ut ita dicam Angelico & divino,

Instazeis . Propofitio non elt Ratiocini-
uin , qUantumvis {it certa & evidens , neque eft
cognitio per caufam. Ergd {ecunda operatio
non facit formaliter {cire.

RESPONDETUR. Negando folim Ratioci-
nium facere feire. Deberque {cientia cffe per
caufam, ea, quz cft magis obvia in humanis, fed
non {cientia ablolute.

InsTabrs 11, Per fecundam operationem
tanquam per inftrumentum fciendi, non deve-
niunt {cientiz ad cogu]:ioncm conclufionum
de fuis objectis.

REspoNDETUR, lam per definitiones
in fuis materiis, quam pet enunciationes, con-
fequi finem fuum {cientiass nec elt necefle o-
mnem modum {cientiz defervire ad cognitio-
nem conclufionum,cumnon fola cognitio con-
clufionum fir modus fciendi, Et fi iftud defer-
yite conclafionibus , fit unice ad fcientiam ne-
cellarium , fufficier defcrvire aptitudinale & in
potentia, licet non deferviat actu , quod defer-
vire aptitudinalc,compct:: enuntiationi compa-
rate ad fyHogiimum

Instasrs 111 Nec divifio & enunciatio di-
viliva, ficic formaliter fcire, habet enim fe pex
modum intetrogarionis nihil determinate ad-
{truentis, nikil autem determinace adftruere,elt

urique nefcire, perinde,ut nelcitur,qualis efthic

velille, dum dicitur ell aut ruber aut niger.

Tra&atus 11,

REsponDETur, Falfum effe quod nihil
determinati adftruat divifio aut enunciatio di-
vifiva,quia fi conclufio per difcurfum illata, quz
infert animal aut effe rationale aut irrationale,
facit rem determinate {cire,etiam divifio id ha-
bebit. Determinatione illa non orta quidem
quafi nnum non plura notificentur, fed ex €o,
quod de illis pluribus determinate notitia certa
& cvidens habeatur , qualis determinario non
habetur , dum nelcio an Petrus fic ruber, cum
poffic efle albus, determinate autem {citur ani-
mal efle aut rationale aut irrationale.

Quanquam formaliter [cire,in quo fe fundat
medius terminus, non eft formale, Logice,cum
id porius {pectet ad {cientiam in communi.

Osjicirur 11 Tra fe habet argumentatio
in Logica, ficur Oratio in Rhetorica, fed obje-
&um attributionis Rhetoricz cft Oratio. Ergo
& hic argumentatio. Secunda autem opcratio
non C& Hl‘gl.ll'l') entario.

R EspoNDETuR. Etiam Orationem in Re-
thorica fumptam proillo opere Rhetorica, quod
conftar Exordio , Confirmatione &c. non efle
objeétum arrributionis, fed potius QOrationem
fumptam, pro quacunque locutione copiofa&
otnara, ex quo fequetur operationem intelle-
¢tus non tantiim {umptam pro tertia Operatio-
ne, fed &alias cffic objectum Logica.

Pun@um Difficultatis 4.

oAn tertia Operatio, & non [fola demon-
Sratio ﬁt 0b fectum materiale
Logiaf.

lcexpuwm Est. Materiale Objectnm Lo-
Qe {)ﬁ, tertiam etigm OZJcmtwm’m, € non
folim demaonfirationems.

P ro B A Tur. Conclufio lisdem argumentis,
quibus & {uperiot.

ConrirMaTur, Conclufio ex Oviedo. Ob-
je@um atcributionis debet effe tale, ad quod o+
mniain {cientia revocentur. In Logica, non
omnia revocantur ad demonfirationem. Ergd
f1on ¢ft Obje@um atcributionis. Minorem pro-
bat. De fyllogifmo probabili agit Logica, qui
non revocatur ad Demontftrationem , neque
enim fyllogifinus probabilis eft pars Demonftra-
tionis, neque prelupponitur ad Demonftratio-
nem;imd cft fpecies eflentialiter oppofita & divi-
dens fyllogifmum in communi. Parres antem
effentialiter oppofite, non ordinantur ad fe.

REspoNpEB1s. Syllogifmum probabilem
non ordinati ad Demonftrationem, cognitio-
nem tamen fyllogifmi probabilis ordinari ad co-
gnitionem demonftrationis.Cognitio enim cof-
trarii ducit ad cognitionem alterius.

ContraAEsT. Ergd ctiam& cognitio

de-

monftrationis referretur ad cognitiopem Syllo-
gilmi




Difputatio Il

gifmi probabilis, quia xqué demontftratio eft op-
pofita [yllogifmo probabili atque illa demon-
{trationi. Confequenter non fola demonftratio,
fed& (yllogifmus probabilis, erit ObjeGum Lo-
gicz. Deinde ex vi hujus relponfionis innuitur,
‘-iu“‘{ cognitio Demonftrationis, fic potius ob-
ectum Arributionis , ad quam ipfa coghitio
f,'[lng':ﬁni probabilis referatur, Denique fi co-
gnitio fyllogifmi p:‘n‘)bal‘niis referretur ad Df;-
monftrationem, vel referretur ratione difpofi-
tionis terminorum, quam habet probabilis fyl-
logifmus; vel ratione materiz. Non Fatione di-
{pofitionis terminorum quia hzc urrobid; fcis
entifica & demonflrativa elt: non ratione co-
ghitionis materiz, quia hoc ip[b non referretur
cognitio Syllogilmi probabilis ad cognitionem
Demonftrationis, cognitio enim materize fyllo-
giﬁm probabilis , non eft cognitio. {yllogifmi
probabilis. Addo (quod in hac Materia pro fun-
damento repeti debet ) quamvis concedererur
pofie revocari fyllogiimum probabilem ad De-
montrationem, quia tamen independenter ab
hac revocabilitate poteft informari fyllogifmus
probabulis él‘bm'mii_L:\.gicx, fiet ut {yllogifmus
probabilis fit per fe confiderabil

REsroNDEBIs I No:
nem Demonitrationis ad co

],7!’ .ni]ul'lil.

)
{

cip:u’ms.

CanTra Est. Ex codem Oviedo. Tum
cognitio fpeciei impetfectioris v, g mufce non
ordinatur ad coguitionem fpeciei perfeétioris,
hoc eft hominis. Ergé 8 in prafenti idem di-
cendum. Tu n quiaieqtic conducit cognirio fyl-
ad cognitionem demonftra
o demonftrationis, ad co-
m {yllogitmi probabilis, cum fic cogni-
tio objecti, quod eft commune, & demonfira-
tioni, & topico 1_‘_vHogjhnumcn1pc Artificium Lo-
gicum ,feu bonitas confequentie, Ergd quama
vis D io COgNIrio ta-

8t e

fit quid nobilius;

men il
€Xccdet ¢
quia fyllog

monftrationem non habet e ita
tionis comparatum ad Ens, a
Comparatum ad objedtum
i‘.u.\c;tmjm {cientiis.

ateriburionis in quis
Ens enim racionis vel non
Ens,non eft vere Ens, fyllogif]
bilis,eft veré fyliogifmus, fed |
{yllogifmi,ita ficu calor & frigus, qu
vis fing oppolfira, quia tamen utrumqu Juas
liras,ided utrumque per {e confider: hy-
fica. Ergd eriam & fyllogifmus topicus, per fe
confiderabitur 3 Losica,
Czterum i nomine objedti

L1

tem proba-
:nt e ifti duo

attributionis ve«

niat,ut apud aliquos venire olet principal
cies objedi, & nobiliflima, Hoc fenff det
{tratio effet obje@um aw ributionis, fed non de-

i e Ay '3 = H
bet colenfuaccipi vy objectum atiriburionis,
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Osjrertur L Sola demonfratio eft finis
ultimus Logica, Ergd & fola obje@um. Ante
cedcens probatur, lllud ef} finis ultimus J.,n;-;it';:‘_,
in quo continetur adaquata perfetio intelles
ctus, fola autem demonfiratio fupponit, aut in-
cludit, omnes tres operationes,

Resronperur. Negando illas fupponi
aut includi in {ola demonftratione , cum hoc
competat etiam f{yllogifmo cuiliber. Deinde
tam 1o {yllogifmo quam in demonftratione in-
cluduntur omnes tres Operationes fub aligua
{cibilitare, fed non fub omni,poflunt enim ¢on-
fiderari tanquam tora quadam; ficut in Phyfica
confiderantur elementa, non tantum tanquam
partes mifti, :

Insrasrs. 1, Pexfolam demonftrationem ex-
hauricur cognofcibilitas objecti,quod 1pfum pro-
batur. Quia per illam folam cognofcimus pat-
tes, eflenuam, pafliones, effectus objecti Ergo
lola demontfiratio et finis ultimus Logicz,

REsroNDETUR, Negindo Antecedens
cum {ua probatione. Et anamvis concedam pet
demonftrationem portiffimé & principalirer ex-
hawrici cognolcibilitatem objedti | dico tamen
ctiam per definitionem qua torum quoddam
elt artificiale, exhauriri {cibilitatem definibili-
tatis object,

INsTanrs II Exercitium intellect
ultime differentiz hominis, eft ultima pe
tio intelle@us humani, fola demonft atio cff
hoe exercitium. Ergd & (ola eft ultima pette-
ctio intelle@tus humani. Sed perfectio ultima
intelledtus humani eft objectum Logica., Ergo
& demonftratio,

ReEspoNDETUR, Quod ad maximum
exercitinm adzquatum intellc€uale, fic ulima
perfectio, non autem inadequatum squale eft
demonftratio, Dixi etiam fupra, quod quzdam
fit in nobis participatio modi cognolcendi An-
gelici, qua elucer in definitione , qua indubié
non eft demonftratio, & ramen in fuo gencrey
ultima perfedio,

Instasis L Sinon ponatur dethon(tra-
tio,non quiclcit intelleétus , fed nititur ad illam
habendam. Ergd illa fola compler perfe&io«
nem intelleétus humani,

REsroNDETUR, Etiam, fi non ponatut
definitio, non quiefcit intelle@us, fed nicitur ad
illam habendam. Hinc falfa eft hzc Major
Omue illud & folum, quo non pofito non quie-
tatur intelle@us, fed nititar ad illud habendum;
eft ultima perfedtio intelleéus humani,

Osjrerrur 1. Definitio & Divifio natuta fua
funt partes demonftrationis, Ergd in ordine ad
illam confiderantur. Cognitio enim pattis; re«
fertur ad cognitionem totidis, jam autem defini-
tioni,non acciditefle partem demonfrationis,

ResponD ETurR. Cognitionem partis or=
dimari ad cognitionem totius, ita tatnen ut fub
diverfa eonfiderabilitate poffic illa pars, habere

LAtiQe=




A6 Tra&atus 1L

rationem totius, adeog; habere rationem con-
{iderabilitatis, non tantiim pet modum partis,
Nego autem quod definitioni non comperat
ragio confiderabilis a Logica, in quantim totum
auoddam eft, rei naturam explicans, indepen-
denter ab hoc, qudd ingrediatur demonftratio-
pem.

InsTanrs. Definitio natura {ua eft illati-
va conclufionis demon ftrativa, eft enim illativa
cognitionis de proprictate illius natur®, cujus
elt definitio.

REespoNDETUR, Non {ub omni confide-
rabilicate, definitioncm efle illativam conclufio-
nis, fed nonnifi fubaliqua,

Osjicitur HIL Habitus inftrumentarii
objeétum eft illud,quo habitus principales,qua-
les funt , Phyfica & M wyfica finem fuum
confequuntur, Arqui hi habirus per folam de-
monftrationem finem fuum conlequuntut. Er-
go hxc {ola ett objeét

ResponDETUR, N ndo,quodLogica
rigorose fic ha inftrumentarius. Negando

habeat pro fine et-
> genere _c& perfe-
io definitiva.

item quod Metapbyfican

C

jam cognitionem , qu& in {u
&a cngm:io,(imlis elt-cc

o

Pun@um Difficultatis 5.

Coﬁigifw Oﬂfec’?ﬂm materiale Logice, #bi (7
de Com-epféﬁm oﬁjef}é‘vt‘&

O1rr1ces, Ex hatlenus allatis omnes tres

op=rationes effe objectum materiale Logi-
cz. Przter jam foluta opponuntur adhuc qua-
dam.

Dices. 1. Cum pr& Adriano Picarski,
Nomina ifta numeralia,, prima, fecunda, & ter-
tia Opcrﬁtin ,non exprimunt id, quqd et inre
hac, aut illa in fpecie Operatio inte lectus, fed
{olum otdinem unius ad aliam ; & {icut non re-
¢te affignaretur in Phyficis Objeftum, Materia
prima & fecur da, effe cnim primam , aut efle
1‘3(:1_1!1\1(;"\ 3 non h."'-,i,‘i'fl'l\l[ rationem UU[P(?]‘iS ut
fic. Ergo neque bene tres operationes allignan-
tur Objeétum Logica.

REesroNDETUR,  An aliqua nomina rem
aliquam exprimant vel non exprimant, penfan-
dum eft ex acceptatione humana. Cum enim
voces fintfi

naad placitum,fi placitum accefle-
rit has vel illas res, his velillis nominibus defi-
gnarc,hoc iplo d;l}gn;‘.u: bene, Tres ergo di-
&z Operationes,fi fumantur fecundum id, quod
dicunt etiam tmphcirC , & fecundiim accepra-
tionem ufu jamtritam, bené exprimunt id quod
eft in re;hoc eft,adtus fimplicirer apprehenden-
u‘i,qui pertinent ad primam upera{inmm, actus
enuntiandi , qui ad fecondam operationein, &
adus inferendi, quod officium tertiz operatio-
nis,licet explicit¢ nonimportent id illa nomina
numecralia, Porro objedtum Phyficz, nomine

materiz primz & {ecundz, non reée exprimes
retur, quia quamvis non fit corpus nifi Mareria
prima & {ecunda, ufus tamen communis & ac-
ceptio ad fignificandam rem corporis, non de-
rerminavit voces illas, primam & {ecundam ma-
ceriam, Hluftratur hoe Inftantia, Forma
prifmi cft, Ego tc baptizo in nomine Parri
Filii & Spiritus Sancii, & tamen hac forma: Eg
te baptizo in nomine D EI, invalida eft, Qu
licet in re DEUS, fit Parer, Filius & Spiritus Sai-
étus, ufus tamen communis pro diftin&a omni-
um pcribnarum cumpcllmimw , nomen hoc
D E US nen acceptavit. Ira & hic ufus, non ac-
Ceptavit nomen matcrix prima & fecundz, ad
ﬁgniﬁmndum corpus, acceptavit autem nomen
trium eperationum , ad rem a}:}wrchcndemh, c-
nuntiandi, inferendi [igniﬁc;mdnm. Jam vero
acceprafleufumcom munem nomen hoc trium
operationum, ad rem operationum fignifican-
dam, vel inde colligitur,quia {i quaratur ex op=
poiitis independenter a difputatione, an tene-
ant pro objecto tresoperationes intelleCtusinon
{unt quefituti, quid fignificant tres operationes,
{ed tantim funt dicturi non tenemus.

Dices 11, Cum eodem non conftat inter
Animafticos, an rantum tres fint oper: iones
intelleCtus, Ergd falso fuppenitur tres opera-
tiones effe objectum Logicz.

ResponpeTuk, A Claflicis tres tan-
tum teneri, conclufioque procedit ex {uppofi-
tione, quod non nifi tres fint.

InsTAT, Datur in quolibet fyllogifmo ju-
dicium de boz‘;imtcconfcqucmix,quud fir fpe-
cie diverfum 2 judicio putc enuntiarivo &:puré
illativo, Ergd dantur plures operationes quam
tres.

ResponpeTur, Etiamfi illud Judicium
foret [pecie diftinétum a pure cnuntiativo, ne-
go quod revocari non poffic ad judicium illati-
vum, ut ficut judicium negativum, {pecic dif-
fert & judicio affirmativo, & tamen utrumque
continetur {ub (pecie judicii. Ira & illud judi-
cium de bonitate confequentix, revocabitur ad
judicium illativam ut fic, Parum etiam refet-
ret, fi velles ita circumf{criptum judicium revo-
carum ad judicium enunciativum, {i teneas illo
judicio nihil inferri,

Dices HI, Cum codem poffibilis eftin-
tellectus, qui folis prima & {ecunda opcraticmc
pollear,nonindigens unum inferre exalio,com-
ponendo tamen ac dividendo judicaret, con-
tra quam de facto fiac in Angelico intelledtis
Ergo immerito aflignantur pro objeéto tres 0
pcml:rmcs.

R esponpErur. Negando Confequentiam:
Logica enim inventa eft, uc perficiat intelle-
&um humanum hanc qui eft,qui autem ¢ft, ha-
bet tres operationes incellectus, & T‘{'!pc&uiliius
}mﬂihifis intelleétus, Logica nonnifi inadequa-
tum objectum haberer.

(e
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