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Difputatio - V1. 161

& ramen refpicit Tranfeendentaliter , ideo
item ‘Unio hypoftatica tranfcendentaliter
refpicit verbum , non ut puruin terininum
quia refpicitut uhitum. Ergo‘&: relatio con-
vehienti in albedine, non refpicir, parietem
ut pure terminuin, fed refpicic ut habentem
aliam albedinem. Tumgquia fi refpicete alind
ut Subjeftum, Objedtum, Efficiens, Finem
&e, facitynon relpicere ut puré termihum
tjuare, refpicere ut patticipans aliam albedi-
nem, non faciet, ut non dicatar refpici pure
tertninus. Tum quia fimile non reipicit ter-
miniim 2qualem , fed tantum fimilem, nee
gequale relpicit fimilem terminum fed xqua-
lem,fi autem putum termifinm l:ct}:ic:ret, &
#qualitas, & {imilitudo, non eflet ratio, cur
zquale, non relpiceret, cundem términum,
cum fimili.  Tarm quiafi relationes in parti-
culari, relpiciunt purum terminum, Ergo o-
mnes eundem terminum habene, ficutquan-
do parietem hunc quieftin Schola,relpiciunt
omues alii parietes, in quahtim habet ctiam
v.gr.albedinem,cenfentur habere omiics illi
parietes , tundem retminum: Tum quia {1
relatio tranfcendentalis, pet dottrinam op=
politorum non diftinguirur per fundamen-
tumnonpurum;; perrationemfundandinon
puram,ergo néc di{}inguctur, per terminuni
hon purdims. : -

Non SaTiseactt il Quianonobfac,
guotninis fimilitude , dicatur refpicere pu-
fum terminum quamvis refpiciat illum ha-
bentem, talem Qualitatem. Ergo etiam non
obltabir, quominus Creaturareipiciat Deumn
ut purim tetminum , licét eum relpiciat ut
principium effe&ivam, ptacipué, cum potlic
dati Relatio Praeedicamentalis genetantis, &
genithadta producentis,&zaétu produét,qua
relatio importat refpicientiam ad principium
effetivam.

Now~ Satisracir, IIl.  Ideo Relatio
Pradicamentalis, v. g, Relatio imilitadinis
tefpicit puté terminum quia hon ex eo quod
refpiciat illumy eft fimilis s (ed etiam Creatu-
t4, quatido refpicit Deuti ut principium ef-
fedtivam, fion ex ¢o pracisé; quid illum re-
fpicit,eft Deus Creaturze principium effeti-
Vum neque eiim exeo quia Deum Creatuira
refpicic, Deuseft omnipotens. Ergo Creatuta
ad Deumteferturucad putum termirium,

DIFFICULTAS 1t.

eAffignatur hoc diftinliviim,

RELAno TRANSCENDEN’I’ALTS',
Per Hoc ConbrstTinNcurror 4

PR:‘EDJCAMENTALI, quod Relatio Tran- .

fcendentalis fie rebus eflesitialis, & ita, inne=
&itur rebus,uc i res conceptu adzquato de.

beat concipi;non poffit unquam eoncipi fine
illa, &ita, fi home conceptu adrr,quam con-
cipideber ; non poteit concipifineelle Crea-
turz unioitem line ordinead unibilia,& ipla
relatio qud talis , {ine ordine ad terminum ;*
Et quia Effentiz rerum fhntjndiviiibilcs,ucc
poteft illarim una pars ponis alia non, hine
jam relatio Tranfeendentalisa Pradicamen.
tali, per hoc diftinguctur 4 pofteriori, quia
poiito fubje&to , vel extremo tranfcendens-
taliter referibili, hoc iplo quia illad ponitur,
inimpedibiliter etiam 2 DEO , debet habe.
te Terminum, feu aliud extremuim, ad quod
exigit cerminaki | debetque co ipfo habere,
proportionatam rationem Fandandi. Cz-
terutn fubjeGtum relatiotis Pradicamencas
lis, non eft tale, ue firilys s effentialis rela-
tio 4 nec ex eo quia ponicur , {ubjeGum il-
lius relationis hoe ipfo, & illius relatio poni-
Eui ; cereé enim, potelt effe paries albus , &
nonex eo fatim dicere Relarionem (imilicu-
dinis :nec exigicur, ut quia ipfum fubjetum
peaitur, ponatur & extremum quod termi-
net Relationem ejuldemn fubjedt,

Dixi. Non Relatiodem Tranfcendenta_
lem, fed iilius (hbjc&umcffétale,urpo!itoil-

lo,necefarinim Iitrc!pondcrc, & terminuim &
fationem fundandi ; quia nulla effet condj.
ﬁ-’mé_ho a relarione Pr'xdicamenmli, ham &
illa i ponitur, heceiario fundandi ratio, &
termihlis ponitur, qued etiam urgebatur fu-
pracontra Explicationém tertiam,

Dixr.  Quéd eo ipfo, quia ponitur fub-
jectun Relationis Tranfcendentalis > poni
dcbca_t tertninus , fed non intelligendo per
ly peii , quod fcilicet exiftere debeat rer-
minus, quia Relatio Tranfccndcnmlis ' Bb=
fam ad terminum pofhibileri poteft referri,
Sed per Iy poni, intelligitur , quod hoc iplo
quia ponittr fubjeGtum Relationis, non ca-
feat termitio proportionato ; & fic v.g. po-
fita Ormnipotentia Divina 5 hoe ipfo eft re-
latio ad Creaturas exigens poflibilitarem il
larum fafiquam termintim |, pofita icienris
refpondere illi debet feibile » hon dico ady
exiftens, fed falrem pofibiliter, confequen-
teretiam agnofco {eientiam ad feibile teferri
telatiotie Tranfcendentali, Jicet (ciens fefe.
tatur ad fcibile relatione Pradicamentali eg
quod poflicefle fubjeum hujus telationis, g
hod effe {cicns. ;
 Dix1. Quod Relatio Tranfeendencalis 3
Pradicamentali non Penes rationem fup,
dandi intrinfetam diftinguacur, fod penes in-
impedibilem pofitionem smnijum requifico-
tutti, pofito quod ponatut fubje&um relarip.-
nis Tranfcendenitalisita ue inter duos pa-
tictes, fimilitudo effet relatis tranf‘cendcn-m-
]is,hocigfo,qu!'a unus paties qui eft fubjeGum
telationis ponicut,deberet poni s alius,quod
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non eftinelatione pt:cdicamcntali,hinc quia
poficd unialbedine, noeft necelle ponialiata
inimpedibiliter, etiama Deo, duz albedines;
non ¢t necefle,ut referantur ad {e relatione
Tran{bendeutali.Eftltcm relatioConvenien-
tix, in natira humana, quam habens Perrus
& Paulus,adtu exiftentes 3 quia tamen 1100 elt
necefle , ut pofito {ubjecto hoc R elationis,
quodeft Petrus, ponatur etiam Paulus,ideo,
nec referuntur ad (e , Relatione Tranfcen-
dentali.

Pr osArt potelt Bonitas hujus Expli-
cationis ; quia id videntur {entire omnes ut
plurimum » quamumvis id cxprcf’ﬁs verbis
non doceant, omnesenim Relationem Tran-
fcendentalem , volunt efle Effentialem rela-
1o, lecus de Relationc Przdicamentali {en-
tientes. Fumgquia Relatio T ran{cendenta:
lis,ex vi nominiseft relatiol mbibita, adeoque
innexa ellentialibus pr;l;dicatis , opponitur-
qué Relationi advenienti, opponetar autem
relationi advenienti, fi dicatur efle ralis, ut
pofito ejus {ubjeto,non poffic abefle ab illo,
fed neceflario debeat adeffe; neceffario au-
tem adell , ﬁpnlito l{c!ari(misTnanh;::ﬂd-_-n-
alis fubjeéto, feu reteribili, hocipfo ponidc-
beat,cocum quod adillam relationern requi-
ricur.  Tumquia convenithxc cxp‘.ica:in o-
mni , foli, & fempet.

Dicgs pofitd Parernirate neceffario debet
circlpondere Filiatio, & quidem hocipfo; 8
tamen P:Ltcrnitas,&l:nli:uio, nonreferuntur
ad fe relatione cranfcendentali, ergo non.ex
€o aliq!.n’dc;ihclano Tranfcendentalis , quia
Pm’im fubjeéto refenbili;hoc iplo ponitar, &
ratio fundandi; terminus quem coexigit il-
lud fubjectum. '

RESPONDETUR. Cum hoc ipfo quia
ponitur fubjetum , quod eft poftea Pater,
non fic necefie poni Paternicacem & Filiatio-
nem, hocipfo Pater ad Filium , nonreferetur
relactione Tranfcendentali 5 licér Paternitas
prsfcepué {i panc::cturformalatasm:minc co-
gitante diftinéta, referatarad Filiationemre-
latione Tranlcendentalis non minoreft enim
nexus Filiationis cum Paternitate , quam -
nionis cum unibilibus, Omuipor‘cntia: com
poﬂibilibus. Erge i haedicunt rclationem
Tranfcendentalem dicer eameriam Paterni-
tas ad Filiatioacm.

DIFFICULTAS 111

oAn Relationes Trmﬁmdﬁnta!ﬁs, fint ve-
b abfolutisprimo Eﬂémmlcs 2
o Enfus titulieft : Anratio v. g Creatura,

{ic Primo eilentialis , Homini ? Item , an
ratio Caufz, fit primo v. g cllentialis Mate-

Tractatus 1.

gige 2 Negarivam contra torret rem Doftorum
pmba\iit Si:'-igicc‘ & oftendit , Relariones
Tranicendentales,non efle primo effentiales,
rebus abfolucis.  Non eft autem quzftio ;
quod Relationes Tranfcendentales,; fint re-
bus abfolatis identificat® realiter,al [
aliquid vere 4 parte rei in homine;quodnon
eflet dcpcndcnsﬁ Deo, fcilicet illud,quod di-
ftingueretur realiterabeffe Creatur® 10 Ho-
mine.  Sedeft r.y‘.x!}io: an Relationes Tran+
{cendentales non cantiim: fine identificat®,
rebus abfoluris {fedetiaman fincde primoil»
larumconceptu.  Jam ad controverfaacce-
dendo.

Dicenpum L. Relationes Trmﬁmcfmfa.’ef
aty, effe privivs negue fecundo effersttales vebas abfo-
Jint 5 prowe flint Bemine cugiranie, feu prout hy-
ficé fpectantur.
ar 1.

Prora Non datur ulla diftinttio
Scoriftica inter formaligates , jam autem, fi
aliquid clicr primo, & aliud fecundo effen-
tiale, nemine cogitante, daretur hzc diftin-
&io. Revolvantur di@a de hac diftinétione.

prorarur 1. Ratio primé & fecundo
effentialis, funt congceptus noftri & Intentio-
ones, quas habitoinre fundamento ,intelle-
&us fibi fabricat; ergo ficut noftra Intentio=
nes,non dantur nemine cogitante, itanecda-
bitur ratio prin\,é,vcl fecundo eflentialis.

Prosarur HEL Pofito quod relatio
Tranfcendentalis ; éflet fecunde effentialis
primd illud effentiale, veleft in re, & nemine
cogitante, illud fecundo ellentiale,velnon eft
nemine cogirante i nonelt, ergo diftingu-
untut, velrealicer, vel Scoriftica diftinéiiones
i autemillud primo effentiale , eft realicer fe-
cundo eflentiale, ergo quod c{tilnfhmﬂ{udfe-
cundo effentiale, et realicer primo cilentiale,
adeods noneft dicendum,quod unum ficpri-
mo ellenciale nemine cogitante, & aliud fe-
cundé effentiale; cum hec nemine cogirante
{int idem realitet.

Dicenpum Il Relationes Tranﬁendfﬂmfﬂ
woneffe primo cffintiales rebus abfolutiss M:'MP"JJU?‘E

hectatis.

Prosarur L Aultoritate.

PriMA AUCTORITAS ARISTOTELIS:
Qui ¢. de Qual.- ad hanc thefim. Analiqu
anhmsi’.::ld aliquid 2 Re{‘poudet. Non de*
cet conturbari me quis #os dicat, de o,_%m!fid!fﬁ"
Paﬁmm factentes multa eorum gque funt ali
connumeraffe;ubiut vides fenticArift.de racion®
Qualitates rationem Relarivi nonelle. Idem
habicum [cientificum quidwicordinemﬂ 2
&us,jnumerat inter Dualitates, quod non po-
wuiflet facere, fi fenfiflet primo cflentiale ¢l
{e habitui referri ad actus, fed potiﬁs 5 €O
(nifet illum; in ptzdicamento ad ;ﬁiquid. b
qua augtoritate, fic formatur argumentur i
1n co pradicamento 16 reponi
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