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De Syllogifmo,

T8N o.lunmf'n'n hicarringenius difcarfum
e 11'Ei‘mildr:bir'fr.l&cl:ia\ Libr. Priorum
ubitracar Ariftoteles de Difcurfu in
ejusforma, ac Materia.

JOmIU ,
['ractatioautemde Demonflratone, 1':1"}mndc
bit I_ihrispoi‘a:xicnlllehj de hac materia Ari-
{torcles.

QUASTIO L

Explicatur naturd Difenrsiis €

@-[fﬁéf Wik

Dlﬁ:ur (s eft Nomen translatun a curfucot-
porali ad motum qucndmn intentionaleimn,
ficut enim per difcurfium corporalem movet fe
mobile Corporeum, 1ta 8 per difewrfum inten-
rionalem,movet {e IntelleGus; &ficutin difcur-
{u Corporali 1)1‘oceditur iterminoA qu_n?ud ter-
171’111‘11111@1::111‘1[& & indifcurfu intentionali,pro
ceditur abuna coghitione notiori ; tanquam a
termino A quo , ad aliam cog_;nitiunmnnlw‘;u;ti
minus not » r.mqu;nmad terminum Ad quem.
* jrradus verd nomine termini A quo , in pro-

vefliintentionaliintelligit objeGum formale,
quod per {e prinm:u.ti 3 {eientia & A quo
primum inctpic curr
autem Ad quem, dicit efle O
quod cugnuihmri potentia
potentia cum dependentia 3 Formali. Nomine
verd objedtiformalis intelligit, premiffas, tan-
quam ubjcc‘mmtbrm-.ﬂc motivun.

De Difcurfu.

Ousarrtur 1 Quidfit difeurfies.
] otas. Difcurfumefle prom‘ci“.

ol

Hue

1

tus, TErMInLn
Srum materiale
clidependentia 4

sabuno objecto ad aliud.
- oy dinarit admittinon[olet.
competit etiam difcurfui
virruali,feuequivalent & non cancum formali:
ata dehinitio }ms_-gﬁ quadrare etiam Divi-
objectum ex alio, co-~

g ol tamen ordinarie dicatur
Deusnon difeurrere.

Aprrer  Difturfum  defininne Cic
cenfes, .Q‘fmdﬂf‘r]»'a:gr.;ﬁo intelleltis ab unacogni-
sioneinaliam; Heegs te nenda ericdefinitio. g
terumhic proy ellus non debet effe mere fuccef-

fio unius poft aliam Cornitionein; nee debetefle

fnere p-‘:r.lrddcm‘,&i cafu , fedex antecedenti-
bus debet educi alia. Harum autem definitio-
numinhoceft differentia , L‘ltllxprit‘-;’ir portat
alictatemin ipfis objectis pofterior importatin
ipiis Adtibus.

QuERTTUR IL Q{mmp:’mﬁe Dj)

REsSPONDETHR Cominumniter. i10-
ne difcurfum alinm cffe Formalem , alium Vir
tualeni. Formalis Difcurfus, cft Difcurfus con-
ftans pluribus cogni 15 diftinétis realitet
quarumuna inferatur ex alia. Difcur 15 autem
\‘rjI‘I'1.'[1'1\-,L}]11‘k[|'115§Ir.‘ll?:.\dicllli? -, Difcurt

. (hxzcenim idem {u

usob-
jedtivus & Nihil aliud
eft,quamp rogreflio exunoo bjedto inaliud, per

candem DUMEEL® COgNitionem.
~ QuARITUR. L. 4n difeutfus formalis de-
beat habere ;mrrc:,hac ¢ff plures Enuntiationts.

R esponper. Hurtado Dif 7. Anim. Selt. 3.
A!‘l‘iclct_{.l..,Ox-icdu hic debere illum habere partes,
lioc elt tres virtualiter vel formaliter diftinctas
Pi'u}u_‘-i;[m[‘e('.\s. Formaliter diftincte propo-
Gitiones funtrales  ficut CcOMmMURNItEr PONLUTE
ih Cachegorico Sy}lt:gi{inu. Pmpcml nesau-
tem virueliver diftincte {funt, qunm_iu fimplex
qualitas propefitionis ton mid enuntiat quod
jaretur ut {1v.g; histil

rribis aliis diftinchs enur
!n!.l‘j;“.'U])UiitiOLl!i?U};. Ql::ﬂislm:m:dtnnim;z?:
Petrus eft homo. Ergo Petrus € aly
iiinqu;un11'15pm}:miinunil*lmnum G, prEe

- e 2 1 *
Tenfus. Ratio communis pte
riftoteles

beatt

Cnitione

1 Qi

rinsexpli-

ralicatem &

cabitur ) non differe,

Guum , vulrqueurin

Jonnifi ex quibul
eft cat
g »pluralitas ; fed mie!
ilas & conclufionem eft ratio cau
. Erco. Tumgquiaurunumexa

Tum quia ubl

tur per difcurfum , deber :,n-:rd;c:lmm &l
Shunm, prilis conjuiigi cuin 1\-‘1cdioTc1'm"1'1‘:1'-"?\"

ubjes

ta Principium. Quue funt eadem uni et
jungi autem })r.udicsltmu & fubjectum Conel
{fionis non pt)tc[l‘cnmmcdm cermino 5 e
duz propofidiones , in quarumuna {ibjectuimt
cumn medio termino , &inaltera pr;rdxc.l.'l:iﬂ )
cum codem medio ternino, conjungantit; ret-
tia autem propulirin erit conjundl
jechi t‘c;.ur.mhcari inter fe , que ommnia ac

formalicet vel virwualiter plures requirtnt:




Difputatio VII. 101

Drces. Bonus eft hic Difcurfus,0Omnis homo jedt I.ogic:e,_&z tamen illi non conveniteffer O-
eft animal,Ergo Petrushomo, eftanimal, & ta- rationem. Nec debeg vgcan zrmmrme_r
meninhoe d 1, unum exrremum in una Lo(v,;-m._e\o_b:;c.:lmn c_j.uificm,qum Otalm;
premiffa, alind autem extremum né in alia pra- cfksm}gc ignora ac ipla Lq%zcg i\(ﬂ)b_)eck_lyn au-
miffafed inipfailla, cum i edio :c‘rnaﬁim coi- teinfc‘aqr}tj;‘c 'd(_!bt‘.['(fﬂ(.fqu;:.r.llulli:Ub, u c.uH'n tﬁ-
_jlli]gimr'. Ergo ad difcurfum non eft necefla- gnmiu!:_mmapenltm[_nof It. tquia an voca-

ationis-
.ogica ,

Il

riaetiam virtualiter duplex premiffa, S ridCbC;lIEOi)_]CL‘E'UI'n I.\J‘E};IIC;E Oratio ,-jc&qu;j_‘[hg
REespoNDERE poteft: quod illd illatia fie fi- devoce,in qua cum pluribus fentiendum,

mul vir

er & equivalenter premifa , illd Quzzes 1L
enim illario Ergo Petrus homo,eftanimal, zqui- Galeni. i : so :
valet his duabus propofitionibus, fcilicer Perrus ResponpeTur.  Dari illam imprimis. Ed
efthomo,& Petrus eft animal. quod detur talis pofitio terminorum, ucid quod
t 5 I v_z. oo & r ; s e Sy
Resronper II. Oviedo: Negando bonuni hm_m!ll) .:poutwncp'.iu‘lu.uml},ﬁ‘uxnP-?:
llumefle difcurfiim. Rartio negandi eft , quia fteriori ’[H[)_"L'J'illrtl, QEEL\-E'] cltfigura Galenireédté
neninniticurilli principio qua funt eadem uni  toncludens , quia inniticur
£ i 4 - , s -~
tertio. Arttenderido etiam ad Hlarionem, omnis C\1171111‘1121HmnﬁS}_-ilng;imnrfum.T
homo currit. Ergo aliquishomo carrit , L{O‘CCL‘ ravic 1I_tam hguram AL'IiLEJtC:CR .
Arriaga effe hic duplicem virtualiter' premiffam; fecundi priotum Cap. iltimo videreque eft in
3 3 5 H i i 1 2t ATV P o 1
fubinrelligitur enim hac mitor fed in oinmis multis locis ira argumeritantem Ariftorelem,
(=) s, . . & - o Iy 3 s ,
homoincludi turaliquishomo. Definicur ergo hac figura

Qutd fenticndum [ie de Fignra

ufdem principiis
Iménon igno-
ut videre ef

5 eltin qua medium
pradicaturin Prima, ihb;iciru?in Secunda Pro-

De Syllogifma, pofidone. Dcmde_dlcn hancfiguram inreidem

: effe cuim primd Arifforelica > fedeantim habee

Quzrrtur L Dui ‘ﬁ-‘f.ﬂ}/{qgﬁ'ﬁmﬂ.  propofitiofics tranfpoficas , ham ea propofitio
ResronDERrT Piflet, hic cfledifficultas;an ly: qua fecundo lbco ponitur el vers Major, con-
Oratio ; quod adhiberur ad definitionem tinet énimin fe Majus extremum ,
Syllo quam Definitionis , fitgenus; primoloco ponitur eft veré Min ¢
¢ hus extremum: hine fipofic

& ilta quz
»CotifiensMi-
: alocofecundo pro-
jueideo,qiia proximus genus - pofitio,poniatir pro prima, eodem emnino mo.
ad Syllogi mumi efta gumeritatio. Sed hectratis  do Concludef; quo priia figura, R écirar Hur-
non convingir , qiuaargimientatio & Syllogif=  tadsVerficulos quideriorantmodos debitosGas
musiclcmfimrii:;tquéI.uc patent , Ea‘go argu-  leni l"'igur;;;,c-:nlimlIcs tamen modis Ariftotelis
mentatio noneft gehus ad Sy logifinunt.  Dat {imtqu: tales.
aliam r:niontr:;f\rrf.ig:wlu;m, y: Orario firge- Barnaba, Calee, Dimari
nus remotuim ; quiaicilicet ;II'_{)"UIUCI‘![‘RUO cum PUJU-
Definitione &Divifiotie convenifitin hoc,quéd InrER. Non ided Galenicam figuram non
fintmodiftiendi ; Oratio autes extendituret-  effe effentialicer diftinétanm ab' Atiftorelica pri-
famaded,quznon funtmodus fciendi, hincpro= ma Figura, quia Galenica cftreducibilis ad Ari-
politio implex,eft Orario, & tamennoneftmo- fiorelicam Primam, alidsSecundag: Tertia Fi-
dus fciendr. Huic etiam rationj Refponderi guranon effent diftinGa 3 Prima > quia funt re-
pofler,quod ficut conveniunt in ratione modi ducibiles ad Primam : Sed ided quia illic eft di.
{ciendi Aron & Divifio; ita medii cum exrremis 5 iftae-
i ttam Ora:  pim combinatio; eltfigura. Sedin Galésiica f.
le fit licet 4, hon eft diverfa combitiario med;: Cuim ex-
us: quod probatur. Sola trani{pofitio Pro.-
um son eft diver(z combiniatio medi
xtremis, fedin Galenica, etk (ola rrand

muman remotam. Cenfent aliqui
nusremotum, i

> Firemo, Bamali.

{ftinéta combinarior

ninratone Orar
"o norn erit genus pro
| P =& :
quod Oratioe
furitimo

|

Fehiaim ad ea JiE non

>

{ciendi ; hon fequetur QOrationend

nof efte Genusshcut licer ammal extendanir ad

cdqliz neil funt rationalia & nhon fusc homo 3 ﬁtis:Pmpofitim-1:i1n; e dixi , Ergo,

fion fequituf tamien genus proximuim lominis Dicgs I In mi”.tmiitotcl,}c;zl\rﬁﬁiurn
que quodly Oridtio fit  dicacurin Majori ubjicitiirin Minor, Erg

\ o (534
lenica etidng divérfam combinationem

pO*

noné&licaninial, Pu

¢

pra-

Genus proximariiad .ivfulicndu1115‘\,'Hugi!imml
{itque nondlind quani operitio iricellectis 3 QUE Cum extremiSimporear,
elt Verbuntmentis s-quod ipfum verbui hen- REspowpiTur. Negando confeq. Pro-
ci\;,;‘.iE'(‘rr:uin’mim;r&c. 1]71')\"\IL!O colliges & re- pter Miniores qua hicfub icetur, quod [ci]
feres ad dicka fuperius de objedto: quod in ré  ip Galenicifigura,n

Oratio Logica fir Objectumn Logice, quia tit di- i

X1 opetationes intelle@is fune objeéum Logi-
c&,Orari

I‘ lI‘:Lh .l

icer
“ ; .
edium praedicenir in Majo-
L ubjiCiatuE in Minor Lo i inorallis -
rifubjiciatutin Minori, 1zcenimMinor eftin ra
Mijor , quia(.mumut.'\-l;‘gus extréinum hoc et
‘:_7;1L1tc1111,ngk(,1in1-:_-fumipi;tnpcrmu— I)m:dicarummm'frffjc,miﬁ.
nes intellectls: fed non eft objeétum adzqua- Dices 1L Fie i]
tum Logi MJUaterminus per fe eft fpeciesob-  ¢lufio inGalen

OTELICUL ita inferatur Con-
icaurhabear pro fubjedo id quod

poni-




192
soninue pro pradicato 10 Minori, pro pradicata
Ji_ll’Cl'!ih'.lebiL id, quod ponitur pro Sub
Prima proyoiiricnc.

RispoNDETUR. Tuncnon fore Categoricum
argumcnf.um,l'ulvaritamcn potet
licium eftpro converia, conyertentem ponere:

Dices 1L PiguraG:ﬂ_mi habe: collocatio-
ncmPropoﬁLiouum diverfam , a collocatione
Arniftotelica; Ergo differtab Ariftotelica. Pro-
barur Confeq. Modi Figuratum differunc eflen-
taliter, propret {olam transpofitionem Propofi-
tionum. Ergo & iplz Figura:

R E sPONDETUR Diiﬁngncndo Anteced
ar dicendo,quod ngraGa}cui habeataliam?
rerialiter collocationem pmpmitionum, non
aliam formaliter utﬁ;pradiccbmn. Tranfito et-
3am Antec. Neg: Confequen. utramgue. Quia
ex alio princ':pio fumitur diftinétio Modorum
exalio vero principio fumitur ditinétio Figura-
tum; Cum enim Figura fit combinatio medil
Cuin exXtremis, ided Principiumex quo fumitus
diftinétio Figurarum, ci diverfacombinatio €x-
rremoruin cum medio: & quidp ofira fola tran {=
pofitione prupoﬁtiomumpon fir diverfa combi-
fatio medii cum eXEremis 5 ideonecdiverfaerit
Figura. Principium autein €x quo fumitur di-
ftinétio Modorum eft diverfa difpofitio Propo-
ﬁtiormm,fccundﬁm quantitatem & qualitatem :
hine pofitd diverfa tranfpofiione propotiriu-
num,neceffe erit poni diﬁint‘rioncmModomm.
Torrocumhze tranfpofitio Propofitionum uti-
{is fiat quatuordecim Modis ided & modi qua-
tuordecem erunt. Combinatio vero extremo-
rumcummedioss quia rantum eftrernaria, hinc
& figura, tantu rres erunt.

Jperhocy

c

INTERES. Plrra asfignatas figuras 5 ninllas alids
dari bené concludends [pecies. Nam Sorites eft

coacervano Syllogifimorum, Dilemma, eft Syl-
logifmus per divifionem, feu conjunctus, En-
thymema autem Inductio , Exemplum » it
fyllogilmus truncatus yoce. Reliqui autem
Modi concludendi axtra hos nullifunt recti, &
necellatid inferentes.  Contva boe illatum

Dices 11te Sy'llogiﬁnus,Omnishomo eiltani-
smal,, Omis lapis et non animal.  Ergo nullus
lapis eft homo, eft Fi}liogiﬁnus bonus, & tamen
neceft in Galenica, nec in Ariftotelis Figura ,
aullaenim efthicp remiffanegativa, cum infini-
raillaequivaleac affirmativa

REesponp ERT folet Minoremquoad rem,
etfinonquoad modum iigﬁiﬁcandi, zquivalere
huic Negative, Nullus lapis cft animal , confe-
quenter hoc Argumentum eflcin Cameftres.

Dices 11, Tite Syllogifimus Omnishomb.ctir=

rit, Petrusefthomos Ergo Petruis currit, eftbo-
nus;& tamé innulloeltmodo Ariftotelico,quod
probatu. Quiain nullomodo Ariftotelico po-
pmitur minor fingularis,& Conclufio fingularis, in
Darii efim v: g. ponitur minor nen {ingularis fed
pﬂ.r[icu laris itemque Conelufio. -

ResponDETUR. (Certiil eltalind efle termi-

Tratatus 1 iL

{ propofitione particularem, alind fi-
gularem, hinc expoficorius Syllogifinus conftat
tribus Iinngiarib“’,rc&&q: concludinonconclu-
ditex '[’ar«"iculari[uus.Di‘fcrlmfsn autem inter {in-
gulare & }*.’;rticu'\_arc efb,quia pazticularc non ha.
bet fubjeckum determinatum, habet fingulare.
Czrerum tamen hicSyllogifmusut fentitHurta-
dus Difp. 1. Log: Set: 15.11.75- gevoeari poteft
ad Darii parricularem fumendo p!__‘opﬂﬁtioncm
proquacunds, qua nott eftuniverfalis,cum ergo
tam particularis quam fingularis Propofitio 5 fit
Propofitionot Univerfalis, ideo clim particula-
vis Minor &Conelufio cum tali difpofirione me-
dii termini debeatur Darii, etiamcum Gmilidil
nofirione medii termini.Minor &zConclufio fin-
guhris,tcvocahitur ad Datii.

Dices I Bonus si’tiﬂcSyilogiﬁmu aliquod
animal currit, omnishomo eft animal; ergoali-
quis homo currit & ramen hie Syllogifmusin
nullaeft AriftotelicaFigura.

RESPONDETUR Ncgn.ndo.Bonum effe iftum
S\-’llogiﬁnm‘n.Raﬂo cﬂ:quh nonneceflario con-
cludir, poteflgs €1 negari confequentia. Quod
non necefaric concl qdathocindeeft, quianon
innititar Principio Qua {unt eadem Uni tertio,
neque Principio Dici de omni & Dici de nulloy
quod ipfum prubo. Quianon oftenditidentita-
rem hontinis. & currentis quam infert in Con-
clufione; quod non oftendaridentitatein homi-
nis & currentis;hoc inde eft; quia quaudo dico
ahqund.mimal currig,vera poteft elle propoiitio
deBove currente & non Homine. Ergo hicSyl:
logifmus,non oftenditidentitatem inter curren-
tem & hominem. Deinde medius terminusvel
feme) diftribui debet, indicto autein Syllogifmo
non diftribuitur, Medius enim terminusin dicto
Syllogifino eftanimal, quinegsin priorl Przmii-
Gdiftribuicur, quiailla pm’miﬂh cft p:wricul«rlsz
neg; diftribuitur in 11:cuudaprrcmiﬂa,quiaillﬂ elt
affirmartiva univerfalis , adeog; non diftribuens
Ly Animal pro pre dicato pofitum. ;

Corrices. Nondari modosindirectositt fecun
da & tertia Figura rigorose dicos. Quialiceri
{ecunda & tertiaFigura, poflic Conyertensloce
Converfe poni, nonamein perhoc fiet modl}S
rigorost indirectus, quia in {ecunda figurat
fubjicierur quod {ubjicieturin prxmiﬂ’.x, in efti
aurem Figura id prxdicabitm' in Conclulion®,
quod pradicabatut in Pramiffa; ad Modumau-
tem rigoros¢ indirectum, requiritur ut 1104 e
fubje&um Conclufionis dut Pradicatum guot
erat Subje&tum Pramiflarumaut Praedicatum

QVERES 111 n snivtrfale fie illud priveipie”
reguiativim Q}‘.’!agzj?mwm affirmativerim. _Q_“A’Eﬁ‘”’
eqdem mni Fertio.

REspoNDET Vasquez non effe upiverfale immo mf
libile, €d quod Ealla in Diviais, ifte enim Q)‘lic:glf'lf“5
expofitorius Nattira Jivina clt Pateraitas; F atioelt N
tura Divina, Ergo Eiliatio eft Paterhitas: ifteinguat
10sziinn15d1nnitﬁ11r pricipio huic, &tamel nci::-.:flm
deber Conlequentia: Tnde pmifis fentit Sy liu;,;lﬁﬂumm'
it pr’m«.i'pifo Dici de omni & dicide nulle.

amayy
ilio

Sed




Sed Resronpent Alii ut Hurrado difp. 10,
Logica Sedt. 16. Oviedo in Dial. Valere iftud
principium univerfaliter & infallibile efle,

Ratro imprimisex Hurtadoeft. Dici de
omni & dici de nulle; fundatur in ifto Princi-
pios (lu_."’e{i.mtcsdcm unitertio, Ergo fifallic
principium, Qug funreadem uni terrio,faller &
Dici de omni. Anrec. prob. auétoritate Arift.
ex Prior: cap. 1. In roto antem quopiam effe, ¢ de
omni guopianzeffe e deowni quoptam.quodpiam

\ pradicars,idem fighifivar, argiie tum de omni dict-
mins pridicari, cum nibilpotelt [ibjecti fiomi de gio
alverum pondicarnr. RefleGereadverbaillain
totocffe & deomni quiopiam pradicariidem fi-
gnificar. .

ConFirMaTur idem.Ideoverificatur dici
de omni, quia quidquid predicatur de fuperiori
pradicatur de inferiori quod ipfum inde eft:
quiainferius idenrificatur curh fuperiori. Quod
fiexidentificatione inferioris cum fuperioriha-
beétur, fequitur verificatiillnd propterprinci-
pitim Quz fant eademuni certio.

RaT10 2.cjusdem Hureadi. Si falleretin Di-
vinis principitmillud Quz funt cadem &zc. fal-
Ierecetiam dici de omniinDivinis quodprobat:
quiaDicide omm’,ligniﬁc.‘zrprxdjcamm unumn
dicide aliquare,dé omnialia quz fitidemreali-
ter cumilla, fed quod dicitur de natura Divina
non dicitur de omni, quod eft realiter narura
Divina, Ergoiftud etiam Principium in Divinis
fallerer. Minor prob. Diciturenim de Natura
quod communicetur & non dicitut de Paterni-
tateilliidentificatarealicer, quod communice-
tur. Ergo.

Ratio 3. Oviedi. Dicideomni 8 dicide
nitllonon poffunt effe firicte loquendoregula-
tiva principia Syllogifmorum in Divinis, qued
probat. QuiainDivinisnoneft Omne & Nul-
Inm," quialy Omne & Nullum funt Predicata
univerfalia,qua in inferioribus multiplicancut.
Natura autemDivina,nonmultiplicaturin Per-
fonis. Quomiods asizens iffud Principinm valeat in
Dirvinis:

ExpricaT 1.5 Thom.1. par. q.28. quod fil,
que {unt eadem uni tertio materialiter, & f:or_
maliter, eafuntidem inter fe; nonverd quz funt
eadém, unitertiotantum materialiter, & itaa-
o & paflio nonfuntidem inter fe,-licer mare-
rialiter fint idem cum motu,, ciim ergo Paterni-
tas& Filiatio fintidemmaterialiter cumnatura
Divina,non eft necefle illa efleidemiinter &, Sed
has explicatio indiger adhvc ulteriori explana-
tione.  Quiafalfumeft, quod ea quz funtident;
marerialiter cumtertio , non fint realiteridem
ihter (¢, nec id probar exemplum quodadduci-
tur,quia etiamactio & paflio,funt idem materia-
fiter cammoru, quantumyis non fintidem For-
maliter,tamen funt idemrealiterinterfe. Tum
quiaapud S. Thom.qua funt realiteridem inter
fe, intantim cenfentur-idem non effe formali-

Difputao VFIL
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ten,in quantum cenfentur;non effe idem per ra-
tioher,five hgcficcumfundamento in re,ut fta-
tuat diftinétionem Rationis Rationatz, fivefit
cum fundamento circa rem ut ftatuat diftinGo.-
nem Rationis Ratiocinantis. Alietasautem for-
malitatum,que fit per rationem,non faci t,utali-
quanonfiridem realiter. Ergoalictas forma-
lis inter naturam divinam &Parcmiracem,itcm
inter eandemnaturam Divinam & Filiationem;
non faciet quo minus fint idem realiter Paterni-
tas & Filiatio. - Modusautem S. Thoma expli-
cari poterit perea, quz inferits fubdam. Exem-
plum nonexadtumS. Thomz do@rinz non of.
ficit, quiainhis requiritur Veritas utaitpro pre-
{enti Hurrado.

ExrricaTa. Scotus.O\uqmodohocprinci-
pium valear in Divinis int. Dift.2, q-4.§.4,ad
primum Principale. Quiafcil. quz funteadem
cx natura rei Unitertio, {unt cadem inter fe,
climergo exnaturarei, nonfuntidem Nz:ura
& Paternitas, itcm Natura & Filiatio »ideo non
eritnecefle idem efle Paternitatem & Filiatio-
nem. Hec Explicatio

NoN sATISFACIT. Quz funt eadem ex
Nartura reiuni tertio funt cademinter fe ex Na-
turarci, ergo & quafuntcadem uni tertio tan-
tum Realiter, fontidem realirer inter fe,fed pa-
ternitas itemgue Filiatio quantumvis non fine
idemex naturarei » cumnatura Divina, funtca-
menidem Realiter cum eadem. Ergo Paterni-
tas & Filiatio , quantumyis non fint idem exna-
turarei, eruntidemrealicer. Rurfiss quamyis
animal non fit idem ex nacura reiper Scotium
cumrationali,quia tamen identificatur cum ho.
mine, ideo funtidem realiterinter & animal &
rationale. - Ergo non excoargui deber aliqua
non cfleidem realiter, quianon funtidentifica.
tacxnatutatei, .

Exrricat 3.Hurtadoloco citato.n.92. Qua
funt eadem realiter & virtualiter unitertio, ea
{untideminterfe, cimergoin Divinis lice#ic
Paternitas & Filiatio liccrmquam idem fir tea-
liter cum natura Divinatina, quiatamenillana-
turauna,efty jmmlircrmultiplcx,idc(‘;Iiccrtam
Paternitas quam Filiatio fint idem cumnatura
divina, non fequetur ca effe idem inter {e.
Er quia diximus in materia.de diftinétionibus
non dari diftin&ionem virtualem in ordinead
predicata Phyfica & primo Intentionalia in
Crearis, ideo quzfunteadem unitertio realiter
increatis,ideminter (e fune. Idem hoc eftquod
dixi  Summulis fcilicet qua {unt eadem uni
tertio incommunicabili,funteademinrer fe. Ec

- hoceft putoquod volit S.Thomasﬂrpcriﬁs G

tatus. . Sine autemrecurfuad victualem etiam
identitatem, tenet pradictum Principium shoe
fenfu, Quafunteadem uni tertio, fecundum
quodfunteadem, funteadem inrer fe, &irain
rationenaturz , funtidem perfonz diving - quz
natura Divina,eftillud terrigm,
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QVASTIOIL

De P mmﬁ&k.

Miflis facilioribus Duo reftant quarenda.

Primum. Que fit Caufalitas Premiffarum
inConclufionem. Deinde Quam neceflaria &
inimpedibilis it illatio conclufionis, poft pre-
miflas,

DIFFICULTAS I
LQuomodo Pramiffc caufent Conclufionem.

TcewpuM elt 1. Pramiffe non caufant Con-
D clufionem proprié phyfice ,ingenere canfz effi-
sientis.

Prosatur 1. Non eft minor dependentia
reliquorum actuum 4 potentia intelleétiva
quam depcndcmia primi 2éus,nullom enim eft
fundamenumid afferendi,nec ¢ft ratio cur actus
intelleéus, quicftdecimus, non potuerit efle
primus &c. Sed primus aétus, eft talis, ut petat
nounnifi-ab ipfo intelleétu elici , ergo & reliqui
aéute. Minor probatur. uiafiprimus aftus non
elicerctur abipfapotentia, {fed abilloaétu, hoc
ipfonon effet primus, {fupponcretur enimante
illumalter, quifcilicet eflet principium cliciti-
vum itius.

ProBpaTur 2i- Unus actus non facit alium
atum proprie efficienter , ergo nec pr:cmilfa:
facient proprc“ conclufionem efficienter. An-
tcc.pmbmur,quia mullus adtuseft propri:\; poten-
tia , ergo nec ullusid faciet quod eft proprium
purcnti;t,:i quafic produttio actis.

Propaturi Vel potdiintcllcé‘tus folus eli~
cere conclufionem fine concuriu effeétivo Prae-
miffaram,vel non potefl; iiporcﬁ,crgo tuid fru-
{tra afferis 1multipl[cnsipn: entia,quia potentias
Gnenecellitate; finon poteft,curnon? praci-
piie cum intelle€us conclufionem hanc,fjprout
fimpliciter propofitio cft , poflic elicere fine
concurfu effe&ivo Przmiffarum, Ergo poterit
elicerecandem , etiam ut Conclufio eft, quiain
hocnulla rcpugnan:ia.

OsjrciTur L. 1d praftant Pramiflz refpectu
Conclufionis, quod pra:l't:mt {Pccicsimprf:ﬁ_:z
refpectu Prazmiflarum, Species autem impreflz
non concurrunt tunc ad efficiendam Con-
clufionem,

R esponpETUR. Negando quéd fpecies im-
preflz, nonconcurrant ad Conclufionem, fed
fole prxmi[fae. Rurfus quamyis nion concur-
rerent fpecies 2d conclufionem fed folzpre-
miile , nondum dandus ozt concurfus effeéti-
vus conclufionis premiflis, quia etiam ipfefpe-
ciesimpreffz complent quidem intellectumad
ponendam intelle@ionemy; fed non coéfficiunt
candem petmultos.

Osjicrrur 2. Poteft Specics imprella con-
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currere efficienter ad pmduceudzsnotitius in-
telleétuales, Ergo& pr-xmiﬂ:r concurrunt effi-
cienter.

RESPONDETUR. AD concutfus fpecicrum,
fit concurfus in genere efficientis dubium eft,
de hoc confulatur materia de Spccicbus. Ne-
garur etiam Confequentia. Quia fuppofito
quod objectum, medio aliquo debeat coneur-
rere efficienterad aétum incelleStus,non poterit
hocinaliudreferri quamin fpecics, qu& {untvi-
cariz objedti : jam autem eflicientia aftuumin.
tellectus quamvis nontribuarur adibus, fuffi-
cienter referri poterit in ipfam intelleétivam.

InsTaBIS. Non porteft dici, quod {pecies
imprefla Conclufionis, concurrat efficienterad
Conclufionem. Supponamus enim aliquemn
primo cognm-i{fe hanc Conclufionem , €rgo
Petrus eft rifibilis , ad huncafum,non pofiet
concurrerefpeciesillius Conclufionisimpreffa,
nondum enim eft (pecicsillius, climanteanon
fuericcognira. Ergo nec ad alias Conclufiones
concurret {pecies imprcilh earundéem.

R sponDETUR. NondariSpecies Conclu-
fionis dif‘:iuél'as:lSpccicbusl"r-.rmiﬂ';trum, cim
nihil ficin Conclufione,quod non fueritin Pra-
miflis,confequenter etiam {pecies.qua concur-
runt ad Preemiflas,cécurrere porerunt ad Con-
clufionem. Deinde etiam conceflo quod den-
tur Species Conclufionis, diftinétz 4 Speciebus
Premiffarum , adhucillz poteruntconcurrete
ad Conclufionem primd etiam poiitam,quiaad
hoc , utdicatur haberi alicujus Species imprel
fa, non it necefle, ante illud fuiffe pracogni-
tum, fed fufficit vel habuiffe ejus {pecics infufas,
vel fabricatas ad firmilitudinem pracognitatimi
& ficut prima cognitio cenfetur elici depen-
denter afpecie imprcfla, & ramenante primam
cognitionem nihil fuit cognitum, ita & in pre-
fenti.

Opsjrcirur 3. Audoritas Ariftot. ex1- poft:
c.1. & ex 2. Phyfitextu 21. ubidocet Conclufio-
nem efficia Pramiflis.

Responperur: Coéflici Conclufionemd
pr:xmiﬂ"xsimpmprié, hoceft cumplcnduintcl~
le@um & illuminando ad faciendam Conclu-
fionem.

DiceNDuM eft 2. Canfant Pramiffé Conelfio-
nem impropric in gencre €anf efficientis complen
do & illuminando intelleumad conclufionis #lfen-
[uwm & effectionem.

ProBaTur 1, Auctoritate Ariftor. citati-
Pramillz non caufant Conclufionem efficien-
ter propric , & tamen caufant efficieriter, €rg?
debernt cauféu'r:impropric‘ efficienter.

ProBATUR. 2. Quia cim admitrant oppe-

fitorumaliqui, quod Prazmifiz non concurtant
ad Conclufionem proprié in genere
cientis, & ramé voluntillas cécurrere in genere
Caufz Formalis extrinfec, cumillisnon rcf’g;‘r

Caufzefft-
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milﬂ‘mn.:! devoce s An {cilicet Concurfus
mn.#nm illuminantis, complentisficinge-
nere Caufe formalis intrinfecz , & tamen in
quzftione de voce cum  pluribus eft loquen-
dum, nobiscum autem Thomifta, Averfa, Ru-
bius,Smigletius, & alitloquunur.
PresaTur 3. Ille quidirigic ad peccatum
& infkruic , cenfeturidtacere in”cncrc( aufz
ICICiS ;':npmpa'.i&, nee dicicur efle Caula
!--mm..Ji.\c:\rnu:_c:zpcccara, crgo & Premifla
gua illuminant ad atfenfum Comlufmr.ls, hoc
incodem genere praftabunt. :
Siquocunque modo caufarent
Pramiflz Conclulionem deberent: exiftere
tunic;cum fic Conclufio : omnisemim ¢
berexiftereininftant productionis fui cffectus:
fc l’ zmillz non exiftont runc cum fic Con-
clufioy quia tranfa@tacognitione Pramiflarum,
notiexiftune Premifle , fcd{zpe cumeft Con-
clufio,eftcr: mhchlCoulinol’i'CLniiTu‘Lrlh 1
RESPONDETUR, Sapé dum eft Conclufio,
eft cranfact 1cognitio Pramiffarum; prourabfo-
lute ::upulumms funt , nunquam tamen eft
Conclufio,ut nonfit cognitio I’Lcmnlamml an-
quamobquas ficaffenius Conclufiorus. Dec

Osjreirur,

fasae-

Q.

mfra

InsTasrs. Voluntas
nonadeft tunc Intentio finis.
{z aderuntcum fiet Conclufio:

RespanpETUR Negan: Antec Adeftenim
tunc Intencio finis in 1[h‘ilmmi‘ ideftin amore
{ui, & in Cognitio yne bonitacis finis, quEcognitio
boniratis
quo fui, hoc eftin cognitiont illius Lmi_ll.um,
quam habent mediaad confequendum finem,
exiftit tunc.

DIFFICULTAS IIL
Quomodo n-cefficcne Lramife ad

Cowncluftoneimn.

ANedia
IViEdla,

ronec Pramif-

ﬂ'\.m:m.’)gl‘ Tit

\JL]\.I{ ad ‘\ILU d, I‘L] lCifc!hli]‘s 11 ali-

Ramitro ex Hur T u‘[r Difp. 7. Animaft.,

Sell. 4. Neceffitatem duplicem ag 10"'/ qugc
neceflicas eft quoad fpeciem af luw, quxdamne
ceflitaseft quoad exetcitfhim actus : tunceft ne-
ceflitas quoas ad ipulf'm.uhh mmm.o potentid
determinaturad aliquam {peciem aélis ; itaut
non pofl |tumcm.tutumr ecieialifisv. g.quan-
do determinatur murum 1 volitiva nonmh ad
exetcendum aCtum amoris,efttunc determina-
tioad{peciemactis. Alia ncceflitas quoad ex«
C\'crutium,qu&‘ unc eft: quando potentia de-
terminatur,utab Actu,fe luldllx’lt‘ illumg; fuf-
petidere, non poflir. Necel uqumdhnuun
A&tusopponitur libertas ( ontrarietatis, qu
cltindifferentia ad a&us etiam conerarios, ne-
ceflicati vero quoad exercitium actils opponi-
tut liberras C onu.\liz[}uu is,qua eltindifferen-

tia ad exercendum vel non exercendum A-
ctum,

4imn

Hoc 1’/&.;».!_,’. 7,

Difputatio VIIIL 10§

DicewpuM eftr. InteliccPumunece(firari i Prew
miffis ad (beciems alliis, civca Conclufionemeliciends,
Senfus eft. Qui prabuit affenfum Pramiflis,non
jam pc:ta} diffenfum prabere Conclufioni.
Quod totum procedit de Conclufione reé il-
lata, prnccdu:_'];dcif‘m »quiadvertit bonitatem
hancConfequentiz,nam interdum ficut teme-
re negetar L.nnf'n,ltmuuyi , {1 bonitas illationis
non penetrerur.

ProsarT 1. Hurtado, (;Ziiipl".r:hmt.111&11](:!11
przmiilis non poteft diffentire: Conclufioni.
Ergo Pramiflz neceffirant ad [peciem atus,
Antec.probatur.Siisq jui prebuitaffenfum prac-
miflis,po

'[lU]l.Tllllg(_,L?ln‘..HLiih\Il],i1UfIiﬁflL'llﬂ']]:\
o\:J_-;rum aflirmare 8¢ negare fimul & femel,
fedhoccelt falf um,;ahd&c]u' poflerdicere,de co-
clt & noneft, Ergo. Sequela probatur.
Ic ic'.nnl[ objectum P 2millarum quod & Con-
clufionis, urinferi U\PlUE‘n]E‘J[LlIl » ergo fiisqui
prebuit aflenfum Pramiflis, poflet dulumm
Conclufioni, pofletidem objedtum affirmare &
negare.

CONFIRMATUR excodem, Quifemelde-
terminatur .ni Premiffas,non potelt haberera-
tionen um dimoveata Conclufione, ni-
1dimoveatabaliqua Premiffa. Er-

;lml toaflenfu Premiffarum,non poteft nega-
ri Conclutio. Antec. prob I\n] la ratio perfua-
]er'f} extrema non efle idemincerfe, nifi
perfuadet e
rermino,

l",,‘l'.\

{ictiam i

ema non fuifle ideny cum medio

proprerillud P .ulC\}HH]ﬂ A uu“ﬂ! 10C

eadem unirertio, Ei

o qui aflenfum 3‘J~J3.lllll
Pramiflis ,uu.]l.cmll Imnuv mrmmm,\ uzil-
lumdimovearab aflenfly Conclufionis.

Prosart 2. Arriaga. Intelle@us nequitdils
fentri vero & al]mmu falfo uc rali evidenter
propofito,fed per premi flas proponicur intelle-
Qui,ut evidenter verum objectum Conclufio-
nis,& ejus Contratium ut evidenter falfiim. Er-
go ftantibus illis Premiflis, non habet intelle-
»tuspurum am; ad negan ltlL‘.mn]Luum(_un—
Liuhmm, & aflentiendum oppofito.  Minor
prob. quia per pr: Lun!lmpluponumm extrema
L(‘llt]ihllllﬂ\lll Ergo
perillas proponitur intelleétui ue evidens con-
nexioextremoruminter ¢, & {eparatio utevi-
denterfalfa.Ergoulterius perPr. mm!]mplopo-
niturintelleétui obj u.nlul]l Conclufionis, ita uc
nequedti ]Jmi]cmlu intelle&us.

ProsaTur 3.5ipafitoaflenfu Prémiffarum,
pofletinrelleétus dilentire Conelufioni, pofle
negare Cotifequent. cfi;un;u‘ffulncr.li in bona
forma: diffenfus enim Conclufionis qua Con-
clufioeft, eftnegatio confe quentiz, {ed argu-
mento inbonaform J.a,L-uj‘._-' eft uf.'ga.l(_onlc,_
quertia. Ergo.

()n]u trur £.Saltemin Syllog ulr1mn::m_1hlll,
né neceflitaturincelle&us AL{ flm\_l{ m ackis cira
ca conclufioné eliciendi, E rgono univerfaliter
Prezmiflz dererminant ad fpccicm aftiis circa

RKr <2 Con-

cum medio termii 10,
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Conclufionem Antec. prob. Conclufio Syllo-
gifmi probabilis eft & obfcurasErgo adilliaflen-
riendum non neceflicabitur intelleéus.

RESPONDETUR. In Syllngil’mo pmbabili
non necellitatur intelle@tus fimpliciter ad fpe-
ciem aétus, Conc. Anrtec. Non neceflitatut vi
{uperioris afenfiis prabiti Premiffis,Nego An-
tec, non neceffitatur ideo fimpliciter intelle-
&us, quia objeétumelt obfcuramin fe, necefli-
carut autem fecundum quid, quia illi obfcurita-
T, connedicurillud principium, Quz funteca-
dem nnicertio &e. cui diflentireintelleGtusnon
Potci’t tanquam evidenti.

Osjrcrrur 2. Opiniones mutari poﬂhnt; Er-
go Opinabili Conclufioninonneceflario intel-
lectus aflentitur , pofito etiam aflenfu Preemif-
{arum.

ResronpeT Hurtado. Opiniones rarione
Premiffarum,quibus poteitnon exhiberiaflen-
fus poffunt murari, fed non poﬂ'unr mutati {up-

ofito affenfin Pramiflarum. Deinde dici poreft
quod eadem fit neceflicas confequentiz tam in
Syl[ogifmo neceflario quamin Syllogi{ino pro-
babili, quiautraque Conclafio inititur Pringi-
pio illi Logico, Qua {unt eademuni tertio,licét
non fit eadem necellicas Metaphyfica Rei 8
Objeétidcquo infercur conclufios poteftenim
unum objectum efle neceflarium , & immuta-
bile & non aliud,f1autem necefliras confequen-
tiz eft par, non poteft quis opinionem murare
titulohoc,quafinon fitzque necellaria Confe-
quentia.

QBjICITUR 3. PoteftintelleGus enuntiare ali-
quid effe, quodfcitnon efle verum , Ergointel-
1ectus non neceflitatur ad Specicmadtus. Ante-
ced. prob. Intelleétus entnciat de Hircocervo
quod it Animal, Ergo poteft enuntiare aliquid
offe verum,qued {cirnon efle verum:

ResponperT folet. Poffe intelleéum quod
{citnon efle verum, enuntiare tanquam verum
cxihppoiitionc. Concedo Antee. tanquain ve-
tum abfoluté, Nego Ancec. Dici etiam poflet.
Quéd intelledtus fcur habet vim aliquid fin-
gendi,ita haber & vimillidfe f&otribuendiali-
quid verum, verum enimeft palﬁo entis, unde
& entis ﬁ&lpaﬂio,crir veritasficta. Cazrerum
non eftinintellettu yis ut aﬂ‘cnfu,qualis prxbc-
betur Entinon f&o,dicat Hircocervum cile A-
nimal.Hinc quando etiam commitmitur menda-
cium,noneftillic affenfus incernus,fed eft figni-

ficatio externa, quam {ignificationem exter-
nam, poteﬂ:imperarc locutivE, voluntas, efte-
nim locutiva, dcl'poticé fubjetta potcnti:x: voli-
tive, & ejusimperio, ut caetiam enuntichqux
intelleGus judicat 4 parte {ui non enuntianda.
Non eftautem hoc defpoticum imperium vo-
|unicatis,jupraintelleétum; hinc {i voluntas pro-
hibeat ne dicatlingua bis duo facere quatuor;
non dicet lingua bisduo facere quatuor,quan-
tnmyis autem nefcio quo modo pmhibcar vo-
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luntas,ne judicet intellectus bisduo afe appre-
henia facere quatuor, neceflario tamen 1djjudl-
cabitintelleétus.

IwsT aBls. Potentia locomotivaeft poten-
tia neceflaria , & ramen fubeftimperio yolunta-
Tis, Ergcn & intellectus quamvis fit potentia ne-
ceffaria,fubeft imperio voluntatis.

REsponpETur 1.Retorqu endoargumenturn.
Potentia vifivaeft potentia neceflaria , & qui-
dem talis, ut pofitis omnibusad agendum pra-
rcqul{itis non pofﬁr nonagere,ncc {ubeft inhoc
imperio voluntatis,Ergo & intelle&tus.

REspoNDERT potelt {ecundo.Negando con-
{equentiam, quia nifi accedatimperium volun-
tatis, non poteft oftendi, pet quidjntcrd_um de-
terminetur potentia loco motiva ad motum,
quid(-mm eftillud? ex quo colligimus, inter-
dumimperium voluntatis, effe inter conditio-
nes prarequifitas ad agendum petentiz loco
motiva,dixiincerdum,namtremor illemanud,
quiin juvenibus ex voluntate nonnifi provenit,
poteft invitis proyefiire fenibus :fineautemim-
perio voluntatiss« potett oftendi principium,
quod movet intelleétum ncmpf: Claritas &
Certitudo objedi illius : quz funt cadem uni-
tertio &¢.

DicENDUM 2. Intellettum nece[fitari & Pre-
miffisad exercizinm altisscirca Concluffonem. Sen-
(us Conclufionis eft. Quandov. g. intelleétus
affenfum prabuit Pramiilis,item quando pene-
trato principio : Qua funt eadem uRItErtio,
cam vim Syllogifmo inclufam effe advertit,non
porcft cohiberefe, quinactu moveat {ead al-
affenfum. Ira Hurtado difp.7. Animaft.Se&.
4.n.27, Arriaga hic, Oviedo citantes profe
S. Thomam iniecundum Diftinétionum quft.
1.ar.z. in8.

Prosatur 1. Authoritate Ariftotel. 7.Et |
hic: Cap. 3. Ubi Philofophus inquit, Pofitanns
univerfali Propofitionc, o altera pnr;imlari,m-
wman [fatim agere, neceffe ¢/t.

Prosat 2.Hurtado. Intelletus eft poten-
tia neceflaria, non poteftque {i}l'pcnderca&llm
{oum , £ habeat omnia adagendum requificdy
fed pofito affenfin Pragniffarum habet omniare:
quifitaad exercitium b Tenfus circa Conclufio-
nem,Ergo pofito affenfu Premiffarum necefll-
catur intelle@us ad exercitium. Minor prob.
‘quia requifira ad agendum affenfum Conclu-
fionis funt, fafficicns objedt reprafentatio, b°°
nitas confequentiz &c.qua omniatunc haben
tur. Ergo.

Proparturs. Pofito affenfu Premiffarum;
itaeftapplicatus intellectus ad agcndum aﬂtfl"
{um Conclufionis,atque ¢rat applicarus ad agt?
dum affenfum Praemiffarum, fedad agf:{‘idum
affenfum Premiflarum quem clicuit, fufficien
ter anteapplicatus crat, C€rgo ad agcndum al-

{enfum conclufionis, eft fufficienter applicat®®
Miner probatur. Sufficiésapplicatio mrcilcau:L
a




ad dandum affenfim Premiff s,;in hoc erat,quia
erat debita apprehentfio terminorum, & appre-
henfio connexionis illorum, cum medio Ter.
mino, fed pofito aflenfu Premiffarum, eft debi-
ta apprebenfio Terminorum & apprehenfio
connexionis illoruminrer (e. Ergo. Hecgs tota
Probatio procedit eriam de affenfu Conclufio-
ais ex probabilibus Pramiffis dedu@te, quibus
cum liberum ficaffentiri, pofito tamen atlenfu,
neceflitarur intelleGus ad Cenclufionis afien.
tum, propter evidentiam principiiillius : Quez
funteadem unirertio &c. Quod fiintelleGus ad
ponendum afienfum conclufionis, eft fuificien-
ter applicatus 5 indubie ponere illum deber,
quia omnia neceflaria, pofita {fufficienti appli-
catione, indubi

Responpert folet. Inter prarequifira ad aft
lenfumecircaConclufionem, elfe imperium yo-
luntatis.

Contra. Saltem non eft un iverfale,efle inter
prarequifitaad ponendum affenfum conclufio-
uis, Imperium volunratise &ncur cnim, aliqui
allenfus in mareria necefagit, qui nullo modo
dependent ab imperio voluntaus, adiftaenim
eftimperium voluntati qu funt veftitaratio-
neboni.  Sedaliqui affenfus non func veftii ra-
tioneboni. _.1go;1di!.‘;-5m:nu;:rurimpc:ju;“'l
voluntatis. Major probatur. Imperium volun-
tatis, eft ad aGusvoluntatis, adtus autem volun-
tatisnon potelt effe nifi circa ipfum bonuwm, ut
docetur communiter. Sicutadtus audiriis, non
poteft efle circa vifibile, fed circa {fonum, quia
objedtum audiciis fonus eft. Minor princip. pro-
batur. Quod bis duo faciant quatuor, iftud nul-
lo modo eft veftitum ratione boni > item quod
ignis approximatus utac, nulld habet rationem
boni,fitantim fecundimPhyficam exigentiam
fpectetur Ergo dantur aliuiaflenfus neceffarii,
qui non {une veftiri raticne boni, Tum quia. Da-
tur aliquis atus intelleétus precedens omnem
attumvaluntatis, Ergo porerit dari & affenfits
intellectus, qui precedat attuim voluneacis, Ergo
ulterius poreftdarialicnus: is,;nonindi
imperio volunratis. Antec ‘obatur, quia priu
eltcognitum quamyolicum, & primusex omn
busactibusCreaturz raric nalis,eftadtus incelle-
&us,nco_uc enim voluntas fe mover, nifi pralu-
ceatintelledtus. Con fequentia probatur Par.
Ic rationis;

-

bato autem quod detur aliquis
actusintelleétis, precedensinperium yolunta-
St ! I

tis, inferendum

affenfus Conel

Ergo poterit dari etiam
onis, fine impetio voluntatis.
Tum quia Affen{us Conclufionis neceflariz, né
eft dependensab imperio v atis, Ergo & al-
{enfus Conclufioni « Antec. proba«
tur, Sup_pouaru tperimpoflibile; pofito affenfu
Premiffarum, pofita penetratione circa bonita-
temillationi s, fu)}rpunatu rinquamnonaccede-
feimperium voluntatis, velaffentetur tunc in-
tellectus velnonaffentietur, fiaflentierur, Ergo

o
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apparet iftud imperium non effe ad affenfum
requifitum ; i non affenrietur, certumett, quod
pofitivé nonficdiffenfurus,nam nullusbens dif-
pofitus intelleftus, poteft negare, quod bisduc
faciant quatuer, quéd etiam non pofito impe.
rio volunratis nonfitintelle@us fe {ifpenfurus,
ab adtu Probatur. Quia primus actus intelle-
Gisnon poreft fufpendiex imperio voluntatis,
aliasante iftum adtum primum intelleétis dare-
is prior, quifcilicer preluceret voluntati,

non liceniiant intelle@um ad dandum affen-
fum. ‘Deinde dum eft aflenfus, non poteft fu-
{pendi ab imperio voluntatis » ut non fi, alias
idemerit& nonerit.  Ereo & dumeft aflenfus
prabirus Pramiflis,& pofica eft fufficiens adver-
tentacirca boniratem Illationis, non poteft fu-
fpendiafienfis Conclufionis. Co; [eq. proba-
tur,quiatam neceflariumeeft. hoc quod ety efle,
quam neceflarium eft, uz ea, qua funtidem Uni
tertio, fint idem incer fe. Denigsrevera eft me-
rum figmentum & arbitrarie ulurpatur,effe hoc
impe mtALL‘I'pm’rcquéhuJ(i;tgcndumimd-
‘ 0 1gNEM nunquam urere,nifi
Intelligentiz que przeft

2,
vid contra hoe figmentum
>m abplicari poterit contra
i irit. Confequ

mo probabili eidem principio, cuiinnititur bo-
atic vel
niticur;

mmsi_'{‘.ni:cqu;ui‘i.r i
noninniticur cide
ergo non {tas in fippofitione, fupponir autein
id Conclufio & probant Dialetici cidem prin-
cipio utramque inniti: deinde Cenclufio no-
ftrafupponit cffe illicbonitatem Confequentie
neceflariam, & hac bonitare fuppofica quérir,
an poflit circa affenfium exhibendum, fuf

- pendi
potenna: 1 dutem eidem principio innititur

tam Confequentia prababil s Syllogifini, quam

: 1: ergo circa urramque
eceflario exercerur adus, Ideo enimin
i -cellaria , cogimur ad exercitinm
, Gui Lurger principinm ; Que funteadem
uni terrio, fed etiam in Syllogitmo probabili,
urget principium,  Qua: funt eadem unj ter..
tio. Ergo, ubi ut vides dico » Conelufioni in
materia probabili, qua fimpliciter Propofitio
cflt, pofle non tribui affenfum, feu ipfi objcco
pracise fecundim e (petaro poflenon praberi
affenfom: licet Conclufion; ex Premiffi

dute, &innitent illi principio: Que/{
dem, non poffit non | s

litione przbit aflens
P

Confequentia neceffari

fis de-
unt ea-
1 allenfus ex fup

IO

EFundamenty in Oppofisum,
1L

t Ergo poteftab
Pt =
tidvoluntate. Anrec,

probatur
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Tractacus 111

orobatur. Adtus hdei imperatut abadtu volun-  quinon firbduntur imperio voluntatis, Ercofi
3 i
1

tatis, quantumyis Adtus fidei fpectet ad inrelle-
Sum. Hine Theologianic omnem actum Fi-

dei, prerequirunt Piam aft ynem. Ergoins
3 5 8
telleétus eft potentia fubordinata imperio vo-
luntatis.

RpspoNDETUR.  INegam Antec. & diftin-
gzncn\‘iu cjus Confequens. Ergo intelle&us, elt
}.:uu‘u_ti.tJ'.L}hﬂ:x"':su;u;?.imp:rm yoluntatis, Inor-
dincad aflenfus circa objectacertafed obfcuras
Concedo Confeq.in ordinead objecta certa &
evidentias Nego Confeq. Jamvero {uppofito
alfenfu Pramitiarum certumeit & evidens, ex-
trema Conclufionis, effe connexa, inter {e, pro-
prer principium: Que funt eadem uni tertio-
Quanquam eriam in Syllogifimo continente at-
riculos fidei, requiritut quidem pia affe&ioim
perans affenfum prmmifﬁs, {ed prabito affeniu
prxmliﬁs, neceflario jam fequetur affenfus illi

Conclufioni, eritque liber denominative ratic-

ne impmii volmetis‘imycramis affenfum Pre-

miflisillis. An verd aflenfusille Conclufionis,

fir fururus Fidei adtus,dehoc inMateriade Fide.

TwstaBis L. Experimut affentu prabito Pra-
miflis, poﬂi: nos pro noftroarbitrio, 1i1fpe:ndcrc
affenfum Conclufionis, in quacunque materia,
fed maxime in probabili. Ergo intelleétus, et
Jotentiafubordinata, 8¢non in ordine ad folos
atfenfus obfeuros.

R ESPONDETUR. Experienuam hanc verain
efle,fi fucrimus;\1IcnfiPr;em1l!is,quiﬁmplicitcr
Propofitiones funt, non vero i fuerit affenfus il-
lis pr;t:hitus, ranquain caufis Conclufionis,& at-
tenta connexione iner (= extremorum ob con=
nexionem inveftigatam corundem , cum Me-
dio.

[nstasisll. Darf pia affettio ad affen-

* {um fidei cujus objectum eft certum fed inevi-
dens, Ergoéc ad affenfum Conclufionis inma=
teria nec cerranec evidenti, dabiturimperium
voluntatis

RespoNDETUR. Nego. Corifeq. Difpari-
taselt, Quia intellectus circa Materiam cer-
tam [ed inevidentem, non habet omnia requifi-
taad agendum, in Materia autemnec cerranec
evidenti, pofito affenfu Pramiffarum haber in-
telleGus omnia 1'cquilita, ad agcndum, quod
iplum prob:z [ur, (ll_liamticmc: prmcipiircgulm
tiviSyllogifmi: C e funt eadem uni terto ha-
bet & certitudinein & evidentiam.

Tnstams 11, Ergo falcem habertir intelle-
&Gumpofleal iquando ﬁﬂpfndcrc affenfum.

RESPONDETUR, Poteltintellectus fufpen-
dereaflenfum, quandonon habet omnia requi-
{itaad agendum, hoc ipfo enim non haber ra-
tionem Principiineceflarii, adeoque dare pot-
cft locum voluntatis imperio, tanquam fupple-
tivo illius prerequiri, quod jntelligitur non ha-
beri.

Osjicrrur 11 Habitusnon daticurad actus,

(=

alTenfus Conclufionis non fube - imperio
voluntats, non darentur habitus ad illam eli-
ciendam. Sed dantut, Ergo.

RESPONDETUR. Neeando Majorem.

Osjcrrog L Nullum eftbonum creacum,
aquo nécefliterur voluntas, Ergo neg; verum, i
quo aeceflicetur intellectus.

RESPONDETUR: Ncgandu Confeq. Dif-
paritas reddi {olet. Quia voluntas eft potentia
libera, adeog; purc‘.t cohibere {uumn allenfum,
etiam(i habeat omnia ad agendum req rifira,
nam hoc exigit definin libetrags : intelleétus
aurem, cft potentianece [aria, adeoque pofitis
omnibus ad ngc;'xdum Pr‘m‘cqui!'uis , fuum af
enlum cohibere non powﬁ; . habetautemad
affenfum Conclufidni legitime dedu&tzexPre-
miflis omnia requifita. Potelt & aliadifparitas

affignari, Quia nullum eft bonum creatum,
quod {it {ine miftura mali, {1 ergo eft cuin mi-

frura mali, ficut movet voluntatem ad {ui amo-
rem, ita & retinebit ab amores; debebat ergo
poniinvoluntate pondus quoddam, quo porits
inhanc quam inillam parrem inclinando, pra-
valeatvoluntas: & hoe eft libertas illins, quafe
ad hanc potius, quamad illam partem determi-
pat: Jam vero darut vetum creatum, finemi-
furafalfi: & taliafunt principia lumine naturz
not4 , propoﬁtiones zternz veriratis, 8 ex illi
deduétz Conclufiones. Cum ergo etam prin-
cipiuin illud: Quefunt eadem uni terrio, tam
in Syllogifmo Probabili fit, quantim eft dele,
Gne miltura falfi: ideo neceflaridilli, & Con-
clufioniin illo fundatz, neceflario inquam ¢t
hibebitur afenfuss dixd quantum cftdele,quia
fi objectum Conclufionis probabilis {pectetur
{ecundum fe, 8ut P ropofitio eft, non meretur
nifi arbirrarium aflenfum: licetneceffitetutin-
cellecus ad affenfum in quancum jam dedu-
Sum urante etiam dixis

[nsTants, Nonpoteft effe major Connexio
extremorum inter {&; quam fueric eorunde®
Connexio cum Medio in Premiffis. SedCor-
nexio corum cum Medio in Pramiflis argd-
ment Theologici fuit exigens imperium V%
luntatis. Efgo criamin Conclufione exiget Ee
go ulceritis non neceflitabitur intcllettus adex-
hibendum affenfum.

RespoNpeTur. Liftin, Major. Nonpo¥
eft effe majot Connexio extremorum interles
viprrc:sé ipfius objecti, quam furit connexid
cum Medio, Concedo Majorem yi alifis prioct
pii Nego Majorem. Concella minoti Dili
Confcq. & Neganda Confequentia. Princ-
pium autem dlud vi cujus habent majore
Connexionem inter {e extrema in argumen®
Theologico, quam pracise habcant ration¢1th
eftillud, Quz (a1t cadem urti tertios Unde -

jam Conclufiohi €x prubab:hbus d_cdu&r-. \1

b, nt-

aTentiamut fecundum quod propof#io eft,
ceffariu®
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ceffarium eftimperium voluntatis, licécnon fit
neceflarium, inqu;mtﬁm jamdeduéta eft, &in-
quantum innitens Principio, Que funt cadem
uni tertio,

Ogjrcrrur IV. Affenfus Premiffarum pro-
b:lbilitrmindigcr imperio voluntatis, Erpo&
affenfus Conclufionis in materia probabili in-
digebit hoc imperio,

R EspoNDETUR Ncgando cnnﬁ*qucmiam,
difparitas eft. Quia nullum eft Principium,
quodnecelltet ad affen{im Przmiffarum pro-
babilium, eft autem P rincipium quod necefli-
terad affenfum Conclufionis in materia proba-
bili, nempe Principium, Qua funt eadem uni
tertio: immo hze indifferentia, quz eftad af
fentiendum propofitioni probabili, non oritur
ex indifferentia porentiz, {ed ex mala propofi-
tione objed, & defedibilitate illius.

Osjrcrrur V.  Si voluntasnon Poirct impe-
direintellectum ab affenfu Conclufionis, feque-
retur, quod i Conclufio fit Pra@ica de aliguo
objeéto amando, voluneas neceflarid illud ama-
bir, quod eftablurdum: aliasifte actus, nonef~
fet humanus, quia noneflet liber, confequen-
ter hec meriterius. Sequela probatur. Ideo
appetitus brutorum neceflarid fertur in obje-
¢tum, quia {enfus neceflarid judicar objeétum
illud bonum, Ergo & voluntas neceffarié fertur
inobjeftum, quia intelleétus judicat neceffarid
illud effle bonum.

REsronpERT Solet. Concedendofeque-
lam, idque ad mentem Ariftor. quil, Echicor.
cap.3. nonjudicatablurdum, pofito dictamine
practico, necellitari voluntatem. Pofler & Dif
paritas affignari inter appetitum brutorum &
voluntatem, non ided enim adaquate appeti-
tus brutorum neceffarid agit, quia fenfus illo-
rumutcungeneceflarié ferrur in objectum, fed
illa neceflitatio & duplici Principio provenit:
nempé d cognitione fenfuum neceflaria, dein-
de ab ipfa natura appetitis determinarti, ut fi
omnia habearad agendum requifita, neceflario
agat: jam verovoluntas creara non efl poten-
tiaita determinata, cium enim fit potentia libe=
ra, pofitis omnibus prarequilits, poteft agere,
immo & Motus primo primi, nonideo funt ne-
ceflatii quia previa cognitioita judicar,fed quia
ptveniunt cmhem advercentiam & delibera-
tionem. Deinde dici poreit alind et neceffita-
riintelleGtumad judicandum ex fuppofitis pre-
miffis, quod hocfitbonum, uraliud eftjudicare
quodfit bonum nullam mifturam mali habens,
faltem in apprehenfione, primum illud contin-
gitin Syllogifmo illo practico, non contingit fe-
cundum, finon contingit fecundum, datlosum
utadhuc liberé voluntas moveatu.

Osjicrrur VI, Premiflis [uppofitis poteft
voluntasimperare Conclufionem direétam vel
indireftam. Ergo Conclufio non elicicur in de-
pendenter ab impetio volungatis. Antec. pro-

Difputatio  VIIL

batur. Exhis Premiffis; Omnis homo eft ani.
mal, Petrus efthomo, poteltintelleétus elicere
vel hane Conclufionem directam, Ergo Petrus
elt animal, vel hanc indirectam, Ergo aliqued
animaleft Petrus. Ergo

Responper Hurtado,  Suppofitis Praemis.
fis, fizque utraque proponatur Conclufio infe.
renda, non poteft voluntas imperare diredtam
velindirectam Conclufionem, fed utramng; in-
tellectus inferet, quod finon zque utraque pro-
ponatur intelleétui conclufio inferenda, eam
inferer cujus fpeciem efficaciorem habebit,que
ut plurimiim, fole cffe dire@a,

Apprr Oviedo, Conclufionem vocalem im-
perari poffe a voluncate direftam vel indire-
¢tam, fed non Conclufionem mentalem, refpe-
&u enim cjusnon habet libertatem intellectiis,
fed utramg; clicict,quia ad utraing; eliciendam
habetomnia requifica,

Appr potelt ulterius. Quod intellectus fic
indifferens ad hanc vel illam Conclufionem,
non fittamen indifferens ut neutram eliciat,un-
deur alterutram eliciat, neceflitatur, urautem
hanc potits quam illam, pendethoc a volunta-
te,ad eam plang modum,quo fi oculo plura ob-
jecta proponerentur, efler ille neceflicatus ad
videndum, quod verd ex his videre deberet,
poffet a voluntate determinari,

Ogjrcrrur VIL Pofitis his premiflis. Omnis
homo Mendax, Chriftus oft homo, manet fi-
{penfusintellectus neinfe rat, Ergo Chriftus eft
mendax,Ergo apparetnon determinari intelle-
ctumad aflenfum Conclufionis ab objeétoPre-
miflarum,

ResponpETUR. Manere fufpenfum intelle.
¢kum, quianon penetravit fufficiencer vim Pre.
miflarum, i enim vim illarum apprehendifer
intellectus, diftinxiflerillas; fiaucem {ufficien-
ter vim Premiffarum non apprehendit intelle-
ctus, hoc ipfo non neceflitabitur ad aflenfum
Conclufionis : tunc enim ille neceflitatur ad
affenfum, quando habet omnia tequifita, incer
quz , it fufficiens penerratio Premiffarum;
hinc infidelis qui cenfer f¢ vim Premiffarum
bene apprehendere, non {ufpenditintelle@um
adinferendam hanc propofitionem. ErgoChri-
ftus eft mendax, Chriftianys autemreditad pe
netrandas Przmiflas,

Responpert Poffer & pauld aliter. Pofito
affenfi illarum Przmiffarum, mancre fufpen-
fum intellectum, ad affenfum eliciendum illj
propofitioni, Chriftus eft Mendax » fecundiim
quod pracise propofitio eft, non verd {ecun-
dum quoddedo@a & illatacft: & ficut Arifto-
teles quando in materia fala formatn Syllogi-
fandi oftendit, v.g. docendo Omne A eft [
omneB. eft A, crgoomne B eft C. non erat (.
{penfus ad inferendam Conélufionem inguan-
tum Conclufio eft, licet cerrd Premiffasuonira
fe habere judicaret: irad hic manet fufpenfus

+ Rr 4 intel-
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intelledtus,ad hanc pr pofitionem, Chriftus elt
Mendax , prout [:lzu‘isbpm:.‘.mﬁtin eft, non ve-
ro prout deduda & innitens illi principio, Quaz
{funt cadem &¢.

po. Signantur & per modum Coneclufi
nis. Pofleintellefum, impediri 3 volunrate :
affenfu Conclufionis indire&e ut fi illum avo-
cetadaliud cog ndum, velfi nimium fic inten-
tus alteri cogitationi, vel non atrendatad con-
nexionem extremorum gqux {equitur ex con-
nexione cum medio. Ratio horum eftex Ovie-
do quia inter 1‘cqui!ita adagendum, eft, ne in-
celletus fit nimium intentus, & ut advertatad
iffam connexionem, quam efle neceflicatiyam
ad affenfium exhibendum, dictum.

DIFFICULTAS IlL

De babudine Conclufionis ad Pmmifgfsc

A
D

Radtabimus hic de hac difficultate. An
Conclufio refpiciat objeéta Premiffarum.
Sit

Punctum Difficultats &

Premittuntur gﬂedam,

Ramirro . ExArriagahicSect. 4.1 23.
Statum difficultatisin boceffe. Quaritut, An
quando egoalfentior Conclufioni, cognofcarur
io motiva affentiendi qua ratio moti-
1m obje@um Premiffarum v. g quan-

doiradico:

homo eft rationalis, Petrus

eft homo, Ergo Petrus et rationalis, an tuncin-

uam, ideo huic propofitiont aflentiar, quiaeft
q 2 I - LR §

homo, & omnis homoefl rationalis.

Pr.gmrrro 11 Ex Oviedo, Dupliciter attingt
Ps{ﬁ; a!?jcc"}am Pr‘cm,f[ﬁrtm:’ M primis ranciim ac
Quo, deinde 8 ut Quo & ut Quod fimul. Tan-
sim ut Quo artingunur Premifle, quando at-
tinguntur tanquam ratio motiva aflensts, ut
(luod & Quo attingitur objetum pr;mnil{é.-
rum quando attinguntut 1on folum ut ratio
Motiva allenfus, fed etiam ut de illis ipfis for-
metur aflenfus, & aliquid enuntietur vi talis
2ftls, Prefens qualtio inquiric: An aba&u
illativo 5 artingatur objectum Pramiflarum,
ranuim ut Quo.

Pramirro 111, Quare guaratuy an Conclu-
fio re[piciat objecta Primi(farum, non Vero guariiny
An Concluftorvefpiciat Pras fzs., Cujusratiored-
dipoffer. Quialy Prmiflaex communi phrafi
dicit aétum meiintelleus affirmantem vel ne-
g-.mtciu, feu poriis enuntiantem in orditie ad
actum inferendi qui fubfequitur :  jam autem
ratio motivaad aflenfum Conclufionis, non eft
2us mei intellectis afirmans vel negans ; fed
ratio motiva, eit ipfhmilludarﬁrmatuﬁm vel ne-

Tradtacus 1L

oacum, hoe eft objeétum Premiflarum ;
quando dico: Ergo Petrus elt
ninum, quia efthor

pret medi
fus ad hanc Conclufionem e

1 TE

motivaafl

eft homo, non vero, quia egoallentior cogirog;
illum’ effe hominem, quamvis ego enim id ne-
gem& nonc n, erit tamen Petrusratio-
nalis,cx haco ti quia eft homo,
Breviter ho um indicat , quod rari
afferitiendi Conclufionifint Premiflz non f
rmales fed objedive fumprz, cafi quo illas re-
fpiceredebeat Conelufio. 3

Ackum Conclufionis debere
intrinfecum, (Wi conflitutivam per

L . T T i
suis affenfibus differat.

PrEMITTO IV.

quod are

Rario. Tumquiaquzcunque alia, habent
aliquod incrinfecum fui conftitutivam , Ergo
idem dicendum de Conclufione. Turn quia
ut urger Arria nifi Conclufio intrinfece dif-
ferretab affenfibus Premiffarum, multi effent
Syllogifmi, in quibus non pofler oftendi, quis
28 defacto effer Conclufio, quod elt abfir-
dum. Sequela probatur, - Supporio quod den-
tur tales S}'l‘mgiiini in quibus quacung; ex Prz-
miflis poteft effe Conelufio & ex Conclufione
poteftefle quzcunque Premiffa, ut viderieftin
omnibus Expofitoriisv. g. Petrus eltRex, Hic
homo eft Petrus, Ergohichomo eft Rex. Ex
hac Conclufione poteft effe Premiffa, Hic
homo eft Rex,Petrus eft hichomo, Ergo Perrus
efiRex.  Quod fidantur Syllogifmiin quibus
quEcungue cx Pramiflis poteft effe Conclufio,
& ex Conclufione Premiffa, fi Conclufio in-
trinfece non differt ab affenibus Premitlarum,
hoc ipfo non poffce dici quis actus defadto fit
Conclufio. Tum quia {i Conclufio nen habet
aliquod intrinfecum 1

{ui confticutivum nonha-

bet Conclufio, quod fic Conclufio, hoc enim
Quo C onclufio effet conclufio, hoc inguam;
effer illud intrinfecum conftitutivum Conelu-
fionis, fi autem non haberet Conclufio, quo
efTet Conclufio, non effer Conclufio, quiaui ]
eft, fine co Quoeft.

PriEvarto V,  Difficultatem effé ﬂ@m’m{
Jiz llnd intvinfecum per guod d{,fﬁ'r-; Canclufio b
Pramiffis,

Expricant I Aliqui Conftirurivum il-
lud efle, quia Conclufio pendet ab aliis probfv
tionibus, feu quia Conclufio habet fc per mo-
dum illuminate, Premiffe per modum illum
nantis.

ContrA eft I ex Arriaga. Quia quares
teftat cur potits illuminare dicatur Przmifia
Conclufioneim, & non illaminati 4 Conelufto-
ne, tanquama complemento difearfis.

Cowrra II. Peroppofiros Propoﬁ[iﬂ eftin-
differens ad hoc, ut 1 vél uuucxl’rxlnifﬁﬁ. ve
ut fit Conclufio, quéd ergo elt hic determi-

nativuin uthabear hec Propofitie Idf:ﬁ’“c“"

Q-
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Jluminartive feu pramiflz, illa illuminatz feu
conclufionis

ConTraA 3. Tum quia de hoe ipfo queri-
rar: quideft hoc conclufionem penderea pra-
millis. De hocipfo quaritur, quid eft hoc ha-
bere {e conclufionem per modum illuminaczz,
premiflas per modum jfluminantl_s, qu:{'rcrcq_;
reftabicqua fitnota quod conclufio 4 pramif-
fisnonpremiflzd concluﬁoncpendcanr.

Exrricant 2. Aliiintrinfecum confticuti-
vum cenclufionis. Quia conclufionem prace-
duntPrzmiflz fi non tempore, faltem natur4.

CONTRA. Quiaquearerereftac in quonam
fita ficifta precedentia pramiflarum, quomo-
dmcrinq; hxcprgccdcntmf&:rviar,uc{il:imriufc—
cum conftitutivam conclufionis,

Expricant 3. alii, Quéd intrinfecum con-
fticutivam conclufionis, ffetin hoc: quia con-
clutiorefpicirobjeéta pramiffarum.Ratio,quia
nullumaliud oftendipoteft intrinfece conftica-
tivam, & quianifi hoc dicatur, non poteric fal-
variparticulain definitione Syllogifimi pofita :
Eoguodbac fint, ut hoe explanetur,  Si

Punccum Difficuleatis 2.

4n Conclufra refhiciat Géaje.:’z’a Pre-
miffarum,

Icenvum eft. Qnod conciufio refpiciat ob.
jecta Framiffarum. Ita S. Thom. de Veri-
tate quaft. 22.ar. 4. ad 3. & 1ma 2dz quzft.8.
ar.3.in (.) ubi expreflé fatetur per adum con-
clufionis attingi etiamipfa principia quz prius
fuerunt cognita. San&tum Thomam fequitur
Arriaga, Oviedo hic, & alii apudillos.
Prosat 1. Arriaga. Intellectuscft poten-
tiaomnino neceflaria in fuis operationibus, ef-
ficiens quantim poteft: Ergofi petactus prae-
miflarum femper proponiturilliveritas conclu-
{ionis, ut connexa cum veritate premiflarum,
femper & neceflario intelleGus ita affenticrur :
Sed proponitur {femper veritas conclufionis ut

Difputatio VIIL

formale motivam 5 affenfus aucem premifia-
rum; nonattingic obje@um conclufionis.

REsronDERT poffer. Quod explicari de-
beret, quare pramiffz non ferantur in obje-
&um conclufionum, ctim przmiflz ferancur in
obje&umn fuum, idem autem eft obje&um con-
clufionis & praemiflarum. Explicari item de-
beret quomodo etiam conclufio, non fit moti-
vum aflenfus, cafiy quo prezmiffa poffic probari
perconclufionem, urcumdico.  Dieset, ergoe
foleft, poterit per conclufionet probari pra-
mifla, Sol eft, ergodieselt,ut etiam in fimili, ar-
guit Oviedo, _

ROBATUR 3. Si conclufio non refpiceret
objeda pramiffarum,conclufionis affenfusnon
fieret proprer premiffas tanquam propter mo-
tivum, idein enim eftin prafenticonclufionem
refpicere obje&a premiflatum, & conclufionis
affenfum, ficriproprerpra:miﬁizs, utdictum fu-

pra. Sedconclufionis affenfus fir propter pra-
miflas tanquam propter motivumsquod proba-
tur.  Siconclufionis affenfus non fierer, pro-
ptet pramifias tanquam propter motivam, fyl-
logifinus non inniteretur huic principio quz
iunrc\.}dcm unirertio. Sequel. probatur. Ni-
hil effec,cui :ai]'cnfuspr:rbei'eturpmptcrconnc-
xionem cum aliquo rertio : Etgo {yllogifmus
noninnireretur huic priticipio. Er certé nihil
aliud eft cenclufiotiem relpicere objecta pra-
miflatum nifi affenfium praberi tertiz pro-
politioni , propter conniexiohes cun aliquo
tertio.

CoNFIRMATUR. Quia nifi fiat affenfus

cohcluﬁoniproptcr premifas, feu propter re-
{picere objedta pramiffarum,non poterir often-
di pet quid conclufio extrahatur 4 mera rario-
ne fecundz opcrationis. Ncquc valet {i dicas,
extrahi per denominationem extrinfecam ;
Tum quia perquid tranfittr ad illam ipfam de-
Dominationemextrinfecam. ‘Tum quia fecun-
da operatio noi eft duphcata pritha operatio
{ed extrahicur ad rationem fecundz, per ratio-
nem enuntiativi judicii; noa autem per meram
denominationem extrinfecam, Etgo &terria

connexa eum veritate pramiffarum. Quod
ipfum probatur. Quando dico, omnis homo
eftanimal, Petras eft homo, ErgoPetrus efta-
nimal, non folim per illas pr@miflas proponi-
tur mihi connexio inter Petrum & animaly {ed

Operatio, non erit meta denomifiatio extrinfe-
ca. Tum quidpremiflanon fortiryr denomi-
nhationem coticlufionis, crgo debet haberi ali-
quid in ertia propofitione, ratione cujus fervi-
teilli polic id, quod tu appellas detominatio-
etiam hujus ratio, quia {cilicet Petrus & animal nem exerinfecam, hoc autem fion aliud eft, nifi
funtidem cum unotettio, hoc eft cum homines affenfus ; zs guod hac fine, adeoq; quod fic af-
Responperi poffer Hoc ipfum ulterits fenfus ob premifias, feu ob refpicientiam obje-
probatidebere, quodfemperinaffenfu conclu= Etlprz:nrfihruxn,qux omniaidem funt.

i1onis proponacur ratio pradicta, > Appotamen. Aflenfum propter premiflas,
Probar 1.Ovicdo‘Aliquadcbctafﬁgnan .

; S nondebereefle propter praemiflas reflexé; ite-
ratio propter quam ex tribus P“:’Po“r"F”'”h"Is tato, inconclufione cognitas, diftinGoque actu
duxmnrprxmlﬁx,(‘%c tercia _concluﬁo: fc@non artattas. Ratio: qm;; hujusnulla neceffiras,
potefteflealia | nifi quiaaflenfus conclufionis Cﬂ‘Cl'()Z]UC hoc mu}[iphcarc aflenfus fine necefli-
tertur in obje®um premiflarum tanquam in tate, pracipuc cumid étiam non experiamur,

Resrow-
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RESPONDETUR I Incelleftum diftradtum
non refleéterefe ad connexionem cum Mme 1io,
confequentet nee aflentiti propter objedtum
131‘:‘3[!‘1111111'111“.

ConTR A. Tumquia ;wl‘obandum efler;hanc
diftra&ionem femper conting
contingit {cmpers querere reftabit: Annon
difbractus inrelledtus moveatut objecto pr-
miffarum. 'l"um-.1n{;1pu[cﬁd1ﬁmftua1mc"llﬂr
C"hmnr.n‘.nc;cl]i{.u‘iau.*? conclufionem,nequeta-
menindercde infertur, pofle prabitojam af
i'r:niim'.r,mp1:_t’n«:riAll'cni'um conclufioni. Ergo
nec rug'iccxc.t.{cmLii!h'aﬂioncimb;ctm,qu{)d
intellectus concludens , non refpiciat objecta
pr:t’unl!hrum. TumL}uinmtclls;c“rus{lic:_!;th‘a‘
Qus, vel adhuc elicit actum conclufionis vel
fon elicit; finon elicitnon pr(m._iwd_: illo con-
clufio, fielicit,” ergo deber oftendi confticuti-
vumillius affenfts inrationc conclufionis, hoc
autem nonalind eft ex di&is, nifi refpicientia
fola, objedti pramiflarunt. '

REsPONDETUR 2. €X Ripalda ;ipud Qs
do. Quod conftitnatur conc lufio, non pet re-
fpicere abjedta }\L';):m][llu‘ am, fed quia deficien-
tibus aliis pln.1".u1iti(:rni'f-u\, deficit conclufio,
cam tamen deficienubus aliis;not dehciatpre-

oere, f1autem non

milla:
ConTRA. Qg_i;t vel aceipitur conclufiout
;\.ccipimrutprot,u_;ihim clt, 1

conclufioeft, ve
accipirut ut propoiitio cft, cerrum eft, quod
dcﬁmcna1L‘>1|S1)L':‘:11)iﬁih,1‘.:‘111 dehciat conclufios
eltenim jam tunc irafchabens,ac pw,finik‘;‘n.,w.;uu;
famen tuic non deficic; Siautem :'ch;l‘irm‘
conclufiogua conclufio eft,illayerum n._u‘i;'
elt, uluod L‘.chnicmi‘rmpr.l‘mlﬂis deficiat, fed
fi quarctar quareita deficiat , bene idreferri
sotelt, guia jam non refpicit pm'miﬂhs, qued
tamen intendicur in Pmitnté. Deinde defici-
enteeriam conclufione deficiunt p!';‘t'mll']-m qua
pm:mL x {unt, €rgo {i cx meta deficientia ar-
guitur formalitas conclufionis, €actiam pre-
miilis competet. Qu‘a-‘i;mrcmdcﬁcicnrvcon«
clufione deficiat Pr;i'nuﬂll qua pr:umn{l'u elt,
exinde colligitur. Quia prmmdlh refpecta {ui
non pr:&:mirtitur\ncquc refpectu alitis Pl“.t{l'\if-
{x,ergo primnitritur rc{'pcchi conclufionis,con-
clufio enim non refpectu fui, eft claufio cogni-
tionis, fed 1'c|'pcdu pr;rmiﬂhmm. Denique
rzmiffaqua }ll}l’}.‘l‘tiﬁ\é\, & conclufio qua con-
clufio,funt quid cortelativum: jamautem uno
cotrelativorum ablato, & aliud anfetcur.

RESPONDERIS 3.lh'i'p|ui sonnifiinterdum

pl‘&’.kﬂlﬂ"{is 4 conclufione , {ed non {emper, co
uoddeturin rudibusaflenfus conclufionis,qui
ramen non eft propeer illud principimm Gua
funt eadem.

CoNTRA. Btamin rudibus, quando datut
aﬂ'cm'usconcluiinnis,dﬂmr affenfus propter il-
lad pri[".cipium _Qﬁ.fﬁmz eadens, non quidcm u-
niverlaliter & abftradté cognitum, {ed tamen

iR

proprer cognitum reftridte & in particulati,
hinc {iqueratur ctam cx rudifimo: iftene eft
tuusfrarer? ru!@.z_:ndc:bu‘,EI‘(,('jusdcm {umus pa-
tris filil, c!mm‘ eft affentiri, proprer pl'iumpin.:m:
Quz funt ea lem.

RESPONDEBIS .y[ﬂx}vhﬂr.h%c difp.rr.naz.
LyEtgo, 1ixluanilgnnl‘w.1{ dependentiam con-
clufionisa pruu'xptm, da:pcmicnrin autem for-
maliter,noneft id,aquo ;ﬂmddcprnx.!tt.

ContrA. Concedo quod dependentia for-
maliter, non firid,d quo alind dependet, adeo-
que cm‘.cn'qo,qn(‘ndumciulionou Htpr:{miﬁé,
i quibus dcpcn-ﬁct,itd ficlt dcpcndcntia con=-
clufionis, a pl’:rmlﬂis,hoc iplo cenclufio refpi-
cierabjecta };1':111-.11‘..1111111; nihil enim aliudin
p;':elk*mamtcm.htm'. Quando autem idem Ma-
{trius dicic: ficut clim cognoicimus creaturam
ut Llcp;mhntcm.‘l[)uo&:univcr[i\htcrcumco-
;;lmicimm effedtum pre ,venientem a caula,non
{equitur caufam includiin efeftu, Deumin
creatura, ita nec Luyl.|(.-u|r,‘.1u(m,{ conclafio at-
tingat principias quando inquam id dicit non
incit. Nam qunm\wsuf& ftus non includat

con
caufam, :111:1{ idem fe ipfum caufarersattngen-
tia tamen effectus propter caufam, non relin-
quit intactam indireéte altem caufam , alids,
hoc ipio nen efler atringentia proprer caulam
ita quamvis conclufionem non iugrcdianmr
Pr;}cnni}x,qtmii fint conclufio, attinguntur ta-
men,quia conclufio, fit proptes pmn']iﬂés.
RESPONDERIS §. €X codem. Perly Ergo
pon exprimi dependentiam ipfius aflenlts, 2d
aflenfum pra,‘nnil:u'um, exprimi tamen depen-
dentia objedi conclufionis ad objcftum pra-
miflarum, quia pet talem afen(um, intellcétus
pel cipityeritatemn conclufioniseffe mediatam,
& averitate pm*mii‘fmum caufz

atam.

ConTRA. Quiactiam pofito non exprimi
depe ndentiam, iplit saflenfus ad allenfum pre-
millarum, i exprimitur dependentia chjedti
conclufionis abobjecto pm;mii‘,ln-um,habe_rur
jam quodmtcndnur. Deinde £cmper1n:d ¢n-
{conclufionisob pramiflas, licernon {ig moti-
vum meus aflenfus, fedid cuiaﬁ'curior,im‘lulif:
tamen pr:uiupponitm‘ ctiam aflenfus prxnuﬁi.?
{i enimillis non aflentior, quomodo ob illas at-
{entior.

Punctum Difficultats 3

Solvuntur szjcﬁ.iorrer,

BjrcIiTuR I. Si conclufio refpiceret obje-
&a pi‘:l‘l’l‘liﬁ';u'um ctriam habitus conclulio”
nis refpiceret objedta pramiflacum. Sed nott

refpieit, quia aliasnemo poflet meminiflecot
clufionis, quint hocipfo meminerit pramifid-
tum,ml]usuppolitumcxpr—*ricntmprobafi }f‘“j
fum enim meminifle folius Dei, quem primo

\;og}'-')

Ry



Coghovi ex credturis, 8 noh meminiffe creatu-
rarum. Sequela principalis probatur. Quia
habitas debet efle fimilisa&ibus ex quibus eft
genitus: Ergo fi a&us refpiciunt obje@a pra-
miflarum, etiam habitus ex illis geniti; refpici-
entobjecta pramiflarum.

ResponpETUR: Quod nemo poflic memi-
nifle conclufionis,quin hocipfo memineritpre-
miffarum per fe loquende,fi lintomnia adagen-
dum & coghofcendum utrum queobjedtum re-
quifita, fecus fi nonfunt emnia ad agendum &
(“-1;11(Jf'(:cndum utrumqs objeGtum requifica.

ExrircaTtur adlata diltin&io. Species,
16 & habitus exactibus refpicientibus objecta
rmiffarum relictus, etiamfi ex parte fna indi-
vifibilirer tam conclufionem quam motivum

iltius five objeétum pramillarum reprafentet,
poteltramen excitare cognitionem de uno ob-
jecto, non vero de alio: fie dantur in Angelis
{pecies concreatz perfectioresin perfe@ioribus
Angelis, quarumperfeéio in hocetiam ftat, ut
una indivifibilis fpecies, reprafenter plura ob-
jecta, non {femper tamen omnia, fed nune hzxc,
nuncilla. Et ficut{pecies vifibilis vel propter
fuam imperfedtionem, vel propter difpofitio-
nem labjecti pravam, fieri poteft, utnonrepra-
fenter racionem individualem vel {pecificam
coloris: utcuma longéoculus difcernere non
porelt, quod in individuc 1(:(:@5 coloratum,
neque potelt {peciem cognditere;an hoc it vi-
vide rubrum; ita etiam fieri poreit, ut {pecies
intellectualis, excirer cognitionem de uno ob-
jeto; & non de alio, quantumvis nata fit utri-
usque objeéti cognitionem excitare.  Potro
tunc fpecies utriusque oby ccticognitionem non
excitat, quandotalia habet requifita, gux non-
nifi unius objedi cognitionem excitare poflune,
tunc autem nonnifi unius obje@i cognitionem
excitare poflunt inter czrera, quando nonnifi
unum nb;c&umoccurrir,& quando notitia u-
tius objedi, non excitat fpecies ad alifis eriam
objectireprafentationem. v g eftin intelle@u

Pauli una {pecies vel habitus aflentiendi huic cedens & ncgauducon!cqucutfnm
propofiticni; Parentes mei mortui funic,tamen ircdcbmt;ml:ccr:dcnsparcbircxdi

hocnon obftante, fi quisloquatur demorte (uz
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fionis, independenter a pramiflis, habeat vim
ad terminandi affenfum de (e, fecundiim quod
propofitio cft, non aurem fecundim quod con-
clulio , quz fecundim quod. conclufio eft,
inniticurprincipio: %az:ﬂmreadcm,adcoquc

refpicitobje@a pramiffarum,

OzjrerTur 3, Si aflenfus conclufionis te-

fpiceret objeéta Pramiflarum , non indigerer
dependere a pramiflis formalibus, fed indigec:
Ergo. Sequelaprobatur in tantim intellectus
indiget preemiflis formalibus, in quanttim ipfz,
funtmanifeftationes objeéti, jam autem pernos
ipfe aflenfus conclufionis,eflee mauifeftacio ob-
ject; quis
tréma, cumaliquo tertio,

vipleille affenfus, dicerer connexa cX<

REsproNDETUR. Pramiflas formales non

requiri, ad conclufionem virtualem, ramen rc-~
quiriad conclufionem formalem & difcurfum,
quiperficicurs tribus diftinéis propofitienibus,
indigerq; intelleétus illis pramiflis formalibus,
ranqudm clarids di’ﬂmﬂms{] ucprafentantibus
motivum, cui pedetentim nataeft aflentiri or-
dinaria tenuitas ingenii humani,

{ }
Instasis 1. Aflenfus pramillatiinon indiget

applicari {ibi motiviiaflenriendiab alifs pramif-
fis,faltem indem mﬁh‘;\tiom‘,qna: fic per prima
principia: E. neq; affensus congel 'Ionisjndi'gc«
bitapplicari fibi motivi allentiendia pramifiis,

REsSPONDETUR. Quod alfenfus conclufio-

nisut propofitio eft, non indigeat applicari fibi
10C motivum :‘{p:’xmiﬁis‘, fed tantim aflenfis
conclufionis utconclufioeft; quarc autem af-
fenfus conclufionis ut conclufio eft; indigeat
applicarifibi Motivum per pramifias,non indi-
geatautem tali applicatione aﬁ‘enﬁ]spra"mffﬁ»«
rum, dat difparitatem Oviedo.  Quia facilius
eft allenriri objedto premiffarum proprer fe-
ipfum, quam aflentiriobjedo conclufionis pro-
prerebjedtum premiffarunt & ira facilioraus
non fupponit applicationem morivi fa&am ab
alina&u,quam {upponitaéus difficilior,

REseonpEeri poretalicer eranscundo ante-
»quaretrans-
{paritate que

taliscft. Premifle vel func prima principia,& fic
matris, poterit v. g, Paulus meminifle nonnifi ipfaillorum evidentia, eftr
fuz maceis, ¢6 quod perfenfum auditus, occut- - catio morivi; vel funt pramifiz d
rat nl.\;cctum, nonnifi, mater, necmemoria ma- mis prr’ncipiis,&: tuncey

atiomotiva, & appli-
edudtzex pri-
identia dcriv:}mab;pﬁs

tris; excitavit fpeciem de patre, quemalids pof-  principiis lumine naturz notis > eft applicatio

{er excirare ex variis circumf{tantiis.

meminerit pramiffargm,

eft necefle, ur attingatur ab affenfu conclufio-
ms; objectum pramiffarum,

ratiomotivadeberefle principiumillud :
OBjicITUR 2. Obje&tum conclufionis ha- {funt eadem unitertio
bet ex fe independenter ab objefto pramiffa- cari non potelt, nifi co
tum vim,ad terminandum aflenfum. Ergo non pramiflarum.
InsTaB1S 2. Poteft eodem actu eligi me-

dium propter boniratem finis, quantumvisalio
REsPoNDETUR. Quod objectumconclu- adu non fic applicata bonitas

motivi; vel certe premiflze, funt propofitiones
ResroNDERT 2. pofler. Quodnemopolit probabiles,& ficrationem motivam,:
mcmin‘iﬂc conclufionis qui conclufio eft, quin lisimperium voluntatis,
hecipfo memineric pramiflarum, licét poflic ftendi, quid app
meminifle conclufionis ut propofitio eft, quin {enfum conclufionis ur conclufio eft,

tpplicatil-
Non poteft autem o-
licet rationem motivamadaf-
quia hxe
Quz
A Q;&)@pl‘lxlci[}itJl:ﬁ;1pp1i-
nelufiorefpiciat objecta

finis, feu quan-
tum-
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fumvis nonptaccc{Tcritintcntio finis,abeledtio-
acdiftinéta: Ergo potett etiam praberi aflen-
fus conclufioni 5 quﬂ.ﬁcumvis non pr;\:ccﬂbri:
applicatio mociviﬁnihiprxmi[ﬁs,

RESPONDET Qviedo: Dando difparitatem.
Quiarationem motivamadeledioncm medio-
rum indcpcndcuccr abintentione finis diftincto
afu appetit » poteft applicare {ufficienter
ipfum judicium applicans utrumaue objectum,
hoc eft bonitatem finis & bonitatem medil ad
finem- Tale autem applicatm:m fufficiens il-
Jius principil: Quz funtcademindependenter
i pm.'maﬁis oltendinon putc{’t. Deinde cence-
do,poiTc pra‘beri alfenfum conclufioni, quam-=
yis tempore non pra celferit npplicatio motivi,
velper 2&um diftmétum realiter,imohoe con-
tingit in omni difcurit virruali, fed nego, quod
Poﬂi: pra:bcriaﬂ'cnihs conclufioni,finecvirt-
te prxccifcrit applicatio motivi , ficut debet
Srzcedercintentio finis, quamvis non diftinfta
realiter ab eleétione.

v (CONSIMILEM difficultatem proponit At-
riag® . Eleftionon terminatut intrinfecé ad bo-
Ergonec conclufioad objectum
Rcipongjctiwc ncgando Ante-

Gonfequentiam, d.ii'pnritatcmils

itatem fnisk
l.‘:x;miﬂ' Arum:
cedens poﬁc )
dat, quia voluhtgs eft pdtcmialibcrm & ficpot-
elt amate bcjmitz@tem medii fibi propoﬁtam, &
non amarabonimtch\ Gnis ¢ intelleftusantem
eft potcmia neceffaria. Cum etgoin conclu-
fione deduta €x pr:}:mi[ﬁs , clare proponatuk
connexio exrremortm cuim medio,non poteﬂ:
illi connexioninon affentiri intellefus,affenti-
eft refpicere per oS
obj(:&a Pr:cmiimrum. virig, z!;_/ﬁcm’t;rn.

RESPONDERL sotelt 2. Concedendo to-=
tum, i pm:_:_:;d:!r de difcurfu in conclafionevir=
thali, nonautem fi proccdr.: de difcurfucon-
clufioneqs formali fit diftum {upra.

INSTABIS 3 Ergo in conclufione femper
debentrepeti pr:cmiﬂ':u.

RESPONDET Arriaga. Debere illas repeti
nonexceriusfed interne, pro repetitione autend
jllarum externa (ubftituitur vox E7go,queE idem
ﬁgniﬁca:acﬁ dicerem. Jrague, Propeer hec, Se-
quitirs Infertur hoc welillud:. hincnemo expeti-
tut fe affentiri conclufioni ut conclufiocft, &
famen non proptcr pr:emiﬂ‘as, fiemo enim eft
qui a{f::ntiar.m'conc!uﬁoni non :-spponr:ndo illi
pm:iculasErgo,ltaquc, pmmdc &c. hzautem
particul indicant feriaffenfum proptet obje-
cta Prxmi.ﬂ'amm. Quanguam ¢riamfinon ex-
pericetut quis,feided u.ﬁ‘cntiri,parvumindc fo-
ret atgumentum, quia de adtibus intelleétis,
difficilis eft expcricntiu , habemus enim ante
quodlibct judicium duas vel tres apprchenﬁo-
nes,aliam apprc‘ncnﬁoncm {ub]c&i,aliam pra-
dicati, aliam totins propoﬁtionis, &z tamenpof=
fet quisnegare, quod experiamur nos illas ha-
Yere, non enim ha cognitiones, movent diftin-
Sram (ui memoriam.

riautem i.llimr.m:xi(mi K
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RESPONDET aliter Oviedo, Non repet
pramifias urquod,fed utquosquodnon eft pro-
p_rié repeti pramiflas, fed refpiciillas ut mo-
tivum.

OBjICIT 4. Poflibilis eft affenfus conclu-
fionis qui non refpiciat objeta premiffarum.
Ergonon eft de ratione conclufionis refpicer
obje&a pramiffarum.

RESPONDETUR: Poflibilem efle conclu-
fionisaflenfum ut propbiitio eft , quinon fiat
propter pr-,mmﬂ'ns, impoﬂibil‘.s efttamenaflen-
{us conclufionis ut conclufie ¢t ; quinon fiat
propeet prxmiifas.

Opjrcirs. Si conclufio refpiceret objecta
pramiflacum ex fal{o nunquam peflet fequi ve-
rum,fed porcl’c[cqui utfert pmioquium Diale-
Sieum. Ergo. Probat: Maj. Quotiescunque
Pl“dil.l\l‘ﬁ‘it falfz funt, & earumobjeftumnon ex-
iftens, tunc affenfus conclufionis ateingens ob-
jecta pramiflarum, {eaper attingerct gbjettum
nonexiftens: Ll'gor:iibtlﬁﬂp::\' fal{us.

RESPONDERI poteft ex Arriaga, quéd ex
falfo nunquam interné poflit fequi verum,fed
tantiym in ¢xterna argumentatione. :

Coxtra ex Ovicdo, Quia conclufio voca-

* 1is {ubftituitur loce mentalis, rcipondcrq; con-

»ccptuiintcmo;Ergo G vocalis erit falfa conclu-
fio, ctiam mentalis erit falfa.

RESPONDERI poteft 2. ex Oviedo. Ideoex
falfo fequi verum, quiaid quod infert perlegi-
timam confequentiam 4 parte rel exiftir, ficut
infertur.  Sed

ConrraA cft. Quia §i inferat aliquis ided
Perrum effe animal, quia cft lapis, quomo 0d
parterel exiftic hoc, ficut infertur, cum d parté
rei,Non X cifc1apic{isix‘lpcrro,miatur rarioani-
malis. Dcinde fi per legitimam conibqucnti'
am 4 parte reiid, quﬂdinf::rtur exiftitficuti i
fertur : Ergo nunquam poterit €X fal(o fequi
falfum, femperenim id qnodint"crtur, exiltie
prout infertar.  Cujus tamenl oppofitum &
Dialeéticade experientia docet.

REsponpERI poteft 3. ex codem. Excolt-
quiex falfo verum , quia objeéta prxmiﬂ'ntum
nonattingunur ut quod, {edurQuo Veritas
verd non defumitur exX conformatione cumod”
jectout Quo, Sed cumm objeéto ur Qe d.

Contra cit. Siveritas & falfitasnod defus-
mitur nifiexobjecto utquod, conclufionis A%
tem aflenfus, non attingic objeéta p:'xmiﬁilf“m
ut quod, quomodo ex falfo fequerur yerum:
Deindehoe principium diale@icumex# ode-
quitur verum precedit de fallo quod £
tanquam rario motivafeu ut Quos
dum ergo reftat, quomodo exfallo ranqualt
motivo, {equi poccﬁvcrum. 4

RESPONDETUR €Ig0 aliter. Ex falfo feib

poﬂ’c{'cqui yerum, non abfoluce; fed ¢* fupp”

{itiong prabiti pramiflis ffenfits; BCitd concit
on CXI{}CHS

qmdﬁm

fonis aflenfus actingit objedum B




quidemabfoluté, exiftens tamen ex {uppofitio-
i'lL‘_‘.‘l\.iCO{'[l:L‘\l,i' ‘-,(":li 'cxIl[g\:p:‘:[n;‘mut. )

InstTasis. SiConclufiorefpiceret objecta
Pramiffarum, {equeretur eundem atum pofle
eflfeaffirmartivum & negativum,certum & incer-
tum &c. Sed hoc eftablurdum. E. Sequela pro-
barur. Poflet efle una Pramiffaafirmativa, alia
negativa , una certa & alia probabilis, Ergo unus
idcmque actus, poteftefle afirmativus & nega-
tiyus,cerius & incereus.

ResronpeTur. Hanc Objeftionemin a-
liis materiis folvendam efle etiam oppofitis; qui
cenfvnt per primam operationem pofle rotum
Syllogifinum concipi , quomodo illic non etit
idem adtus certus & incertus, affirmativus & ne-
gativus, Rurfusformetur hze Secunda Opera-
tio. Perruseft, & eftlapissifta propofitio per obji-
cientes eft fimplex qualitas, quomodo igitur idé
actus non erit fimul certus & incertus. Rv.!iuou-

criitaque poteft, unam eandemgque prupolirif}f
nem,zquivalenter thultiplicom, pofie effe affir-
marivam & negativam, ad illud de certirudine &
incerticudine dico quod flppofito, fuppofitoin-
quam quod obietum Conclufionis fic certum,
incerte autem Pramiffe , tane ille Praomiffe
quantum eftde fe, falfe fu: t,ex {uppofitione ta-
men prabit affenfiis, affentientinon funt falfz.
C onfequetiter poterit idem actus effe certus &
ihcertus , incercus quanium eft de e, certus au-
tetn ex fuppofitione prabiti affenfs:

Osjrcit 6. Maitr. Difp. XL.n. 22. diverfis-
actibus debent artingi Conclufio & Premiile,
Ergo Conclufio non attingit formaliter Prin-
cipia. ;

REesponpETur. Siperformaliter attingere
Pramiflas , intelligatur quafifeilicer in Recto
non debeant tunc atringi Premifle, & quod
alio modo attngantur dum ponuntur pro
Majori & Minori,vera eft propofitio i autem
per formaliter attingi intelligatur, quodnullo
modo tunc intelligantur attingi, falfa Cﬁpr@poq
fitio.  Quod enim in Conclufione Pramiflz
artingi debeant, probatumeft. Quodaurem de-
beant atingi alio modo Ratio eft: Quiaquando
dicoalbedo disgregat vifum,& quando dico pa-
tiesalbus, alio modo attingo albedinem, nam in
priori cafuattingoillam directe , infecundo cafu
attingo in obliquo, ita quando Pramiflz in
Majori & Minori attinguntur, attinguncur dire-
&¢, in conclufione autem indireéte, diredte
enim atringitur Conclufio cui fir aflenfis pro-
prerPremiffas.  Aflenfus item Premiffis ante-
cedenter exhibitus, eft affenfus propofitionum,
affenfus autem Conclufionis eft affen fus proper
propofitiones,, quibus jam fipponicur, pr&con-
ceflusaffenfus.

InstA T Ergo idem aftus producit & ha-
bitum Principiorum & Conclufionum,

REeEsproNDETUR. Negando lequelam. Quia
habitus Principiorum eft habitus affentiendi
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Principiis ut propofitio nes” fun, quibus ta-
men talis affenfus non exhiberur » ledtannim
naltitur habitus fimilis .mb.n,ncm[:e affenfus 0f
aflenfus Eé gudd adeoque affenfus Conclufionis,
propter Pramiffas. :

INsTAT 2. Ergo idem a&us ut terminatyr
ad Principia, effet caufa fui iplius ut refpicit
Conclufionem.

ResronpeTur. Non eflet canfa fuiipfiug,
fed tantim reprafentaret idem actus, fuimori-
vum :diceretenim in intrinfeca fua ratione , fe
fieri propter Premiffas.  Caufatio enim aétuys,
aut eftelicitiva, & hachabetur 4 potentia, ayc
ctt motiva feu obje@tum movens ; jam autemil-
le adtus,non effer fibi objedtum movens, fed tan-
tum fieret ob objeftom morivum,qt tod attingi,

InsTat 3. Ergo idem adtus Artingeret! of)jca
¢ta tam diverfa. :

RESPONDETUR. Quiaille actusattingercg
objeéta habentia unitatem mo ilis quoc, eft
Conclufio , & motivi, quod eft fier propter
pramifias; ideo ille aétus, non actingerct obje -
&a,flimpliciter diverfa.

Osjicrrur 7. Medium non includitur in
Conclufione , includeretur autem > 11 affenfus
Conc]uiiouf:\‘,a:Eingt‘l‘ctpra‘lnlﬁ:‘ls.

REsroNDETUR. Mediamnon includirur in

: Cout'luiiuncpcrmudum Objcﬂipl‘obari,pr@-
barerur enim idem peridemn;adeoque nihil : in-
cluditur tamen per modum objcéti probantis,
& ratione cujus probativi, At ille affenfis.

" QVASTIOIIL
At Conclufione.

I I T decernarur de Difficultate, premitren-
da funtaliqua.

DIFFICULTAS I

Premutuntur quedam ad flatym que-
Siouis sntelligendum,

PR AMITTO 1, Effein hot difficultatem |, An
poftquamn aliquis affenfom exhibuir Pre-
miflis , ante aflenfom quod judicer exrrema
Conclufionis effe connexacum medio, prere
quiratut cognitio qua cognofearur, rectd infery
iplfam Conclufionem; & hoc judicium voeari
folet a quibusdam Illatio prxcedens ipfam
Concluﬁoncm,quz hicfumicur pro aflenfu, ul-
tim6 completivo difcarfils, proaffenti inquam
qui fit proprer Pramiflas.

PRrEMITTO 2. Poffé comced; reflexionem 2 fapra
bonitatem confequentia intercedentem €7 median-
Zem inter affenfum Pramiffiram ¢y affenfum Con-
clufionss, ur exprefsd docet Smigletius difput,
13 quadt, 2. Confentit Arriaga difp. 15. Logica

158 {edt.

———




Tradtatus 1L

Pr EMITTO 6. Ordinarie [entire Doclores,
guod artento flarn quaflionis quem Pramiffo primgl
expofutyde bonitate confequentia, 107 deberce(fe co-
gni!iomm g:m/iz jrm’; crum.

2006
fedt. 3. M. 2.2 quod haxime admittidecet circa
Syﬂogifmns nnpcrfc{tcas. Etrationem dat At-
riaga, quia vis Syllogifticas innititur illi Princi-
vio :Qua [unteadem. Cumcrgo inimperfedo
Syllogjliwo , poflicion apparerc clare hecvis, Rartioclt. Tumquia. Sidaretur illicjudi-
ergo circa illam nova indagine egcbit intelle- ciumrtale, hoc iplo illud judiciam effet Con-
&us, quitunc necellaric & inevitabiliter infert clufio,Erge {ideberet pr;}:ccdcrc hac judicium
Conclufionem cim habet omnia ad conclu- Cenclufionem , Conclufio przcederct Con-
dendum rcquiﬁm, inrer qu& eft, clare videre clufionem. Anrcccdcmprobnturquia]udicarc
qm‘)d byl[agi!ihm inpitatur huic Pﬂncipio: quod v. g €x rationali inferatur bene Petrum
hinc noninfinitum procedet intellectus in iftis effe animal , eft formaliter habere affenfum
seflexionibus, fed ecufque, quod non pervenc- Conclufionis. Tum quiadaretur pmc:ﬂus in
tit, ad claram cognitionein quod hic Syllogi- infinitum iniftis judiciis, in ifto enim Syllogi-
{mus illi Principio evidenti innitatur : Qu& {mo : Omne rationale eft rifibile, On,mshor::m
eftrationalis, Ergoomnishnmo elt rilibilis,in

{untcadem.

Pr &MITTOR. Cognitioncm Lane de bowstare ifto inquam Syllogifmo, ante Conclufionem;

iationis [ecundam Operationem fore. Tracxprefse neceflarium effet hic judicium, judicans hoc

Smiglerius loco citato. Rarionemdat, gtia bené judicari, 82 ante hocipfum, alind, & ficin

hocjudicium de bonitate illationisvelinfertur infinitum : cur enim ante unum judicium re-
{i noninfertur; gquiretur aliud & ante hoc alinud , tertium non

exaliojudicio, vel non inferturs
Tum quia nullacft neceflitas hujus

Ergonon eft judiclumertiz Operationis, quia requirctur.
tertia Operatio m Tllacione judicii ; €X judicio  Judicii 5 & nullum fun..iﬂmcmumadihuwdi
conﬁf’ht,hiLll“cl'tu1',<‘rgjo eritConclufio,quiaju- illud.

lic PrEMITTO 7. Remaznere adhuc diffienltatem:

dicium talc,ci’tCm:c;ulio , Ergo non praecec
ia Operatio in  Anante Conelu ;‘mimfjff‘wﬁm;ﬁﬂ]udﬁ:ium,qmd fit

Conclufionem. Deinde terti
ratione tertiz 5 UlGMO completur pet Tllatio- propzer Pramiffas, neceffaria [it faltem cognirioap-

nem,fedillud judicium de bonitate confequen- prslyerzﬁqm de bonitate Confequentie, & anca di-
tiz nen eft 1llatio, aliud enim eft interres & {tin&aciledebear, tam ab ipfo Judicio confe-
aliud dicere ;Inferendum bene: ficut aliud eft quentis, quém ab iplo Judicio Praemiflarum.

dicere : aliquid bene faciendum, alind verofa- Eapropter [

cere. Cumergo illud judicium rantum dicat,
bené faciendumfet bcnéinfrrendum,hcc?}:ﬂb D IF F I C L[ L T A S II
non int'czcﬁ,cnuii:qu’.:nt:1‘hncipib non erit Ila- Decerpitnn e Diff : :
tio,adeogs deficict 4 ratioic tertigO perationis. Decaraanl ve Dﬁj’m’haw'

PR EMITTO 4. Abam effe Pramiffam formsa- DIC sNpumelts cdd Syllogifinnm neceffarié
Lo, aliam Pram iffam abjectivam. Prazmifla ob- ¢ff coguitio de bonitate Confequentis.
jectivas eft iplum objectum Affenifis alualis ~ PROBAT ur 1. Quiafcicns Syilogiﬂicé,nun-
prmbiti. Pramiflaautem formalis,eft ipfe actus quam p@iT-.:ritirc quod fciat, {cientem autem
intcllc&ﬁs,aﬂbnticnsillipr:cviu objecto. Du- vult Aviftoreles feire quodf{ciat. Sequelapro®
bitari ergofolet (& hiceft fecundus ftatus qux- batur. Ule nonportefticire quod fciat Syllogi-
ftionis ) an !ﬁppo{]m,qu&d Conclufio refpiciat ftice, quineicithanc {uam fcientiam reéte &
objeta Prazmiflacum, neceflariafic reflexaco- gulariter inniti principio illi QU funt eadem:

feire enim Syllogittice eft fcire propter hoc
Principium. Sed qui non cognolcit bonitatem

gnitio, qu& fir vel apprehentio {implex;, velju-
dicium quod attingat & cognofcat objettum
Confequentix , ille nefcit hanc fuam Seien-
tiam , recte & rcgu!ﬂrircrinni:i i11i Principicy

Conclufioniss ¢ffe connexum cum objeéto
Prazmiflarum, ita utpoih‘a huicvel apprchcn-—
*uz [unt eadem unitertio. Ergo.Minot pro a-
os per cognitionem de bonitaceCon=

fonivel judicio fuccedat, ipfcactus Conclufio~ 3
nis,  Echuncftarum quaftionis jam dcfinivi- tur.quian

mus, ubidiximus objeftum Conclufionisrefpi- fequenti®, non aliud intelligimus, quatm cogi-
tionem, quod hic aGus innitatur il princt

cereobjedta Pramiffarum.

PREMITTOS. Quod non [t neceffaria cognitio  pio.
reflexa de Pmm:ﬂ?x]brmrz.’zfm.& {eu ipiis actibusin- PROBATUR 2. Sinon daretur Cognitm de
llogiiinuanll

telledtus qua prcedat ante Conclufionem. bonitate Cornlequentix, €rgo Sy
cflet aliud quam triajudicia, duo de Pramills

Ratio eft. Quiahxc cognitio otiofa effet, hoc :
ipfz enim quia cognofcuntur obje@ta illarum unum de Confequenti, feu deipfis extremisii
Premiffarum formalium , cognofcuntur & ipfe Conclufione contentis , quod abfurdum efle,

ﬁipraprf:harum.

Pramifle,fineullareflexionc. Idque
n daretut

formales

ideo: quid Prazmiff formales,funt {ignaforma- ProBATUR 3 Siin Syllogifmo non e

lia, figna autein formalia fine reflexa cognitione cognitio de bonttate Confequenti®s fequitut
I {iTyroneger Ariftoteli Conltqucntmma :‘:ﬂ:

Jducuntnosin {ui, &C€jus quod ﬁgmﬁcam obje-

ﬂ:ziigniﬁcammcm.
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re negard Confequentia, tuncprimim plus fci- PromsaTux. f&nt:_:um{;_e;udnciurln prafup=
turum Avifterclem de {uo Syllogifmo, fcict pomtuL'ilpprch?nho,ft’d hic eft judicium dec.‘tr
enim tunc primum, poft negatam Confequen-  tremis Conclufionis , Ergo corum apprehenfio
tiam 4{ibi non potuifle negari Conibqucnriam, pl'a.‘ccdc_r::dcbg[ ; & q‘u_ldcm_hxc ;'{l‘vp]_'-cl]c-ﬁﬁo
‘fimm{’lucS)f!Jogfﬁnumimn’m’jlljl’i'i'nap:u:Q_l;r: dcbercﬂcc‘fondllhn&a :t)udlc:gPrgmrilarug &
funreadem Lm{rcrtm,qumf antea de fuo Syllo- apprehenfione : ratio cft s quia per Pramif.as
gllmo non cognoverat. non proponitur claré idcxmfas cxtremorum
-“fj_l CENDUM 2, Cognitiodebonitare Caﬁj?'grzm- Concl u_£1011i5‘i11r§ric ,led ta11Fu[11 per Pmm;i‘:gs
tig, non debet effe dyfinitus actusa Judsczo Confe-  proponituridentitas extremi unius cum medio
guentis{eu ab affenfu qui exhiberur extremis termino. .

ffundufiouis propter ?)1'9:‘11111]'35 > fcd_c): ‘Iﬁls OBJTIEC“Y/ONES ;
ducbus conflari debet (,_oncj.l_uim i 1;,1:1.;_«:111 ContraC onclufionem Tertiam.
Conclufionem ic proponat alii. Judicium illa-

e N ) g a =
i E o e I il Nonein
tivum non debetefle diftinGum realiter a Con- O_BJ :“I"” I}‘II ‘?f‘" C;‘?C“mm innobis hanc
> 3 T s : ‘eviamapprehenfionem,
clufione. Aliific. Affenfusillativus, non cftdj. Previam Ppreten lN“- n : <
ESPON = e
ftinctus realiter a judicio enuntiativo, quod eft ~ P ONDETUR. Nonexperimur, non Bl

n Conclufione. Aljific. Non eff neceffaria Co. Ll? f}z&olnon Iltjfc"d quiadifhicilis et cxpericntia
ghitiode bonitateillationis, qua precedatipsii “}_Chl_;' m “lllrlt'.]/lfflhisll » propeer C.CIELT{[‘““??.IC’}TC“
allenfium Conclufionis. Alii denique fic: Non 1_‘“}‘ _”““ g ;"L (‘mr?l.n"f&iq“mrm “Ppre 1“_1:
elt diftinétus a&us in Sy[logifhlo judiciom de “0?5{,11.[’“ CaL Fj_m e '“'S I%l_"_ fgu L?m i
bonitate Confequentix a judicio Confequen- MePisiuicertiol mesE "f"zg.”’ 1’" £%am cognitio-
tis. Ira Hurtadus dif: 7. Animas: Sect. §-Argia- UM movent,qua ot fo i bchel
B e OEJICI';\”f Ll}.’:l.ALiﬁil\E}E'(‘h c-Eﬁoncm non I;)rg-
= 5 ; - 5 T requiritur aliaap renen ]O, I'goneque ac JL!‘
: 1)&;1”3“ L H“[‘“‘“fs’ Nu”‘i_d_} n:_c]ualms dn’]ium Con!cq{at)-uns pra rcqujt‘?mra}iup.‘chcm
4105 actus muloiplicandi , ur patebit folutione fio condiftin@a B
objectionum. ; L REsronpET Arriaga dande difparicatem.
: Pro BAT 2. Qﬂf\l omnibus expenfis, qu;r'ad Quiafiante unam appr['hcuﬁanem daretur alia
§yl]ungmum C\X“”‘\'}“ fequiruntur ‘_\“““imf-‘ 10 apprehenfio, darerur procefius in infinicumin
ferri deber,quod cim 1_1tf1ccgllc 4 LU\HFIUAho”_E iftisapprehenfionibus; fi autem detur ante ju-
,—(:fp]ciobjcél',nPr:mnitla.rmn,lrcmqu?l.lcum i diciumapprehenfio , non dabitur proceflusin
necefleatiendere adbonitatem Con[cqucprig, il.)ﬁm’mmf fed ftabiturinilla :1pprc'hcn.ﬁm:c‘ &
necefle clt formare Cm::cigfiou_cm »quaiical- ficut in judiciis forenfibus ante judiciam p'rm
fentus ob motivam recte difpofitum :Reneller poniturcaufa , ante quam propofitionem non
autem ullus affenfusobmotivam reété difpofi- requirituraliapropofitio, ica & hic
tum;, i non eflecindivifibile judicium illacivum, _]DISPA Rn.is .E,P()rc;?:(ifrc. Q\uiiautintcﬂc—
& ob nexum cum Pramviflis 8 ob legitimam &tisapprehendar aliquod obje &um; fufficien-
collocationem. : terapplicaripoteft, vel perfenfium cognitio-
PropaTur 3, Sijudicium Confequentizx & nes , v. g.ut videndo Perrum cognofcat Pe.
Confequentis effec difh’né!um » fequerecur cer- trum y vel ex fimilicudine obje&ifenfibus perce-
tiam Operationemnon effe diftinétam cllentia- ptideveniendoin apprehenfionem fimilis obje-
liter a fecunda, fed hoc eft abfurdum. Ergo: fe- ¢H,quod tunc fenfibus non percipit,id; propret
quela probatur,non L“ﬂ'”‘g}w"‘:mftc”"“ Ope- excitationem phantafmarum reliforum ex {i-
tatiod (tcunda per Premiffas ut clarum eft,non milicognitione, velad apprehenfionem objeg
diftingueretur per judicium Conlequentia ut alicujus fufficiencer applicatur , abonautvocat
dixi Pramiflo 3- nonetiam per{olum judicium Arittotelesforcuna, fivea | YEO tanquam autore
Confequentis,quiahoc e folo,non plusimpor- Naturz fi fitapprehenfio Naturalis, 4 gratia au-
1at, quam judiciii quo j“‘“““ﬁ extrema Con- temquayocatur In,feu Praeyenionre {E?irapp:'cm
clufionis efleinter fe connexa, Ergo: henfio fupernaturalis que vocatur gravia In, ye
Appo. Adumillum quieft cognitio Confe- condiftinguatur 4 gratia Cooperante, quave ca
quentiz, & ﬁmu];udmium C‘unlcqucnns, cile tur gratia Cum. Jam autem non J‘mhclzm‘:i quo
2quivalenter multiplicem:zquivalet enim Plu- connaturaliter applicaripoflitincellectus ad for.
ribusfeorlim reperibilibus,ita utidem judicium mandum judicium , hifi 4 prayia
ihquantum attendit ad difpofitioné medii Ter- feu apprehenfione objedti,nonenim abipfa Co-
mini,{eu figuram & modum ficcognirio Confe- gnirione fenfuwm applicar poterit , quiafenfis
quentiz,mquantum autem atcendit ad conne.- nonattingit judicium dCJd('nrirarcrexll'rcmorf::
Xionem extremorum inter fe propterpremiflas, pop etiama DEOQipfo, quia i nihil obfter, po-
eftjudicium Confequentis ut Confequenseflt. iy referri hocdeinaliquid aliud » & ndiniftam
Dicenbumelt 3. Ante judicinm Confequentis applicationem a4 DEQ fatam. N oneftenim
gj Confequentie precedere deber ﬁm‘a/mappr'el’ﬂfﬂ- Philofophicum ad Deum recurrere, finonde.
fientrimsg, extiemiin Conclufione contents, fintaliaremedia rr:{juondendi,ur hicnen defunt,

T3s 2 OBsjr-

propofitione
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Osjrcrrurs. Perfenorum elt, effecadem
inter fe, qua funt idem cumtertio, Ergoipfoeo
quod videat intelleftus hacextrema efleidem
unitertiovidebitilla effe idem fecum:fed pra-
cisé ratione Premiffarum nofcit extrema iden-
tificari Uni rertio,Ergo pr;ncisé ratione premil-
{arum , dererminatur '.Ldjudic.mr_‘:.um , identifi-
cari exrremainterfe.

REspoNDETU R.Ncgando abfolate fubfum-
pri Antecedens,quia ratione Przmiffarum no-
{eirfolum intellectus predicatum & fubjedtum:
non nofcitaucem idemilla effe intet fe, proprer
identitatemcum tertio,nifl in Conclufione:

Contrafccundam Conclufionem

R ESPONDETURT. Particula illativa Ergenon
eft nota quarti Judlcii, Ergo judicium Confe-
{equentiz &Confcqucnus;nun eftidem. Ante-
cedensprobatur. Particula Eres eft feorfim &
fcparatimiigniﬁcatjva ,Ergodebet illi patticu-
lare objectum refponderc : {ed nifi eflet quar-
tumnjudiciumnihil effet quod illi rcj’pumicnt.

REspoND r_TuR.Neg;mdo Anrecedens,Pro-
bationi ¢jus Nego fubfumptum- Tllud autem
quod rctpondct particul:c Ergo: non alind eft
tealitera |u-dicio(.jcm[i:qﬂcmis,ibd aliud forma-
lirer,in quantum (cilicetillud judicium, fit pro-
ptet Connexionemcum Pramiflis re@ e difpo-
{itis: quanmmvis idem judicium, inguantum
judicatextrema Conclufionis efle connexa in-
cer fe,firjudicium Confeq uentis.

InsT AnlS.Particularﬁpoﬁmin Propofitio-
ite diftinguitur realiter a mgnitionc verfante
circaPradicatum & Subjedtum, cognitio enim
verfans circa Subjectum & Pradicatum,elt pri-
ma Operatio,pet patticularm vero E/f indicatur
Judicium, quadeft diftinétum realitera prima
Operatione. Ergo & Judicium illadvumfeu
Confequentix;denotatum pet particulam Ergo
diftinguerur realicera Judicio Confequentis.

RESPONDETUR Difparitatem aflignat
Smigletius in Enwntiationé inguit zec Pradicatii
nec Subjectum poreft offe Judicinm , Qnde judicinm
Enisnciativum necefJé eff diftingut realiter abutro-

ui.  iAtinllztione; Conclufio ivfaeft Judiciu,
cuifi addatnr quod canfetnr ex Pramiffis s edipfoerit
Tadicinm illativum fen Tudicinim Conféquentiz. In
Tdem recidet fi dicas s nifi ponatar Judicium
enuntiativum , diftinétuma prima operatione,
hoc ipfo Propofitiones {cu Prazmiffzrequifice
ad Syllogiftaum,non eflent Propofitiones i fed
nonnifi prima operatio ¢ erit autem Conclufio
tertia Opcl‘atio,quamvis Judicium debonitate
_Con{équemia: , ficidem realicer cum TJudicio
Confequentis.

Osjrcirur 2. Ex alio Principiofeu motivo
fumitur Judicium Confequentiz & X alio
Principio feu motivo Tudicium Confequentis,
Ergo hzenon funtidem realiter , aftus enim ex
morivis diverfificantur. Antecedens proba-
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tur. Quia thotivam ] udicii Confe 3
{unt principiailia: Dicide omni &: Dici denul-
lo,motivumautem judici Confequentis, fumi-
tur ex connexionc cum medio Termino, Lrgo.

R ESPOND ETUR. Negando Confequentiam
& Probatiopem ¢jus nego univetfaliter. (
enimunam eandemque numero eleemofynam,
saditionem vel celebrationem facri,pc fTum fa-
cere exdiverfis motivis, &tamcn illa auditio,
in quanitiim fitex uno MOTVO non erit afe di-
(inéarealiter, inquantim ficexalio motivo,
fufficivque utdiverf formalirati umai\-‘l,tu!'pm.
deardiverfa formalitas judicit.

OsjicrTur3. Quz lunt {eparabilia realiter,
funt diftincta realiter,fedjudicium Confequen-
tis & judicium Confequenue {unt {eparabilia
realiter, I ‘o{LIntd]ﬁinc’l’arcahccr.E\-{inorptm
Poteft quis judicareextrema Conclu-
1 'cﬁbcunnc:\:u'.ltcrfc,&11011)1!(1ic:nrc,cﬂ'c
connexa ex vi connexi Jhis cum tertio reétein
praemudlis collocato. Ergos

RpspoNDER L poteit. Negando Minorem,
poteft autem quis judicarc extrema }Conc]u-
fionis effe connexainter 1‘c,p@[cﬂ'111:1L15111;L1d1-
care judicio debito Conclufioni ut Propofitie
eft, & nonjudicareextrema efle connexa cum
tertio,Concedo Antec. Poteft judicarcjudicio
debitoConclufioni,ut Conclufio eft.Nego An-
tecedens & Confequentiam: hic autem detali
judicio agitur.

erte

Ogzjrcitur 4. Cogunitis iisdem Pramiflis,
potcitaliquis affentiri Conclufioni recte illata,
scaliquisnon aflentiri, quod non poteltin aliud
referri, nifi quia non habet icium diftin-
&um realiter de Cun[:qucmin,quod habet al-
{entiens.

R esroNpETuR.Nonin defe@umjudicii
diftin&irealiterde Confequentia efle hocrefe-
rcndum,quand() aliguis non affentitur Conclu-
fioniredte illatae,fed quia vim pr:t‘miﬂf?.rum non
penetravit. Vel quia judicium illud Confe-
quentis o0 habet formalitacem eliciti , €tiam

ropter connexioncm cum medio, tecte in
Pramiflis difpofito.

st ants Inferre 8cjudicare quod redte in-
ferenda fic Conclufio,funt diftindarealicer,Er-
go reterjudicium Confequents ; fequiricu
aliud judicium Confequentia.

ResponpeTur. Inferre & judicare in aétuf-
gnato qnod redte inferenda Conclufio , non
{unt idem *fed inferre ex pr:rmifﬁs&: judicaré
in actu exercito,quod reée inferenda fitCon-
clufio,funtidem realitet.

OpjicITurs. Si idemeffet realiter judicit®
Confequentis & Confequenti®, idcmjudl'tlllm
pofleteffe verum & falfum fed non porcﬂhdcﬂl
judicium effeverum & falfum , Ergo- 5“"1”9"'{
probatut. Poteft efle Conicqucnsvcrum, &

tamen Confequentia falfa, ut i quis mlfr-‘m»
hominet?




hominem efferifibilem,quiaelt Leo,vel f argu-
mentumnon ficinforma, & tamen Conclufio
fitinmateria neceflaria.

RESPONDETUR. Qﬁl‘:'d idem judiciu m,fed
habens plures formalitates poffit efle fub una
formalitate verum, fub alia falfum : Addunt
alii, non poffe efle {oppofito affenfu Pramifla-
rum wn(EqucnsfalJ‘hm formaliter, licét Pojﬂ:t
effe falfum marerialicer. Undequiaflentirerur:
Hominem effe rationalem quia eft Leo, afenti-
rideberechuicuniverfali; Omnis Leoeft ratio-
nalis: hincconfequens jam effec formaliter ve-
ram,falfum materialiter.

Instan1s. Ergofaltem non erit locus dif-
ringuendi Confequentis non diftinta Confe-
quentia:{i enim {untidem realiter, quomodo
unodiftincto,non diftinguerur aliud.

Responperur. [dentificatis realiter pof-

funt drverfa fecundo intentionalia Pradicara
convenire , diftin&io autem illa fpedtar ad fe-
cundamintentionem. Deindejudicium Con-
tequentis & Confequentia funt idem realiter
pernos, fed talfum et , quod judicium Confe-
quentis,idem ficrealicer cum Ccmquneuci, ne-
gandoque ulteritis quodiftud judicium diftin-
guatur , fed lpfum Confequens diftinguitur.
Quod nonidem fic judicium Confequentis &
Conlequens,indeeft: quia judicium de Confe-
quentieft adtus meiintelledt s, ObjeGum aucé
illius judicii eftipfumillud C nfequens, quod
non eftactusmeiinrelleétus, necfica me: immo
fifemel adtusaliquisintellectiis & aliquod judi-
cium diftingui poterit, nefeso cur non & judicia
Confequenniz diftingui poterit. Quod vero
non judicium Confequentis, fed Confequens
diftinguatur hocinde eft, quia refpondensnon
attendit primarié ad judicium guod haberop-
pugnans,fed ad objectum quod fibi proponitur
& faceflic difh cultatem,quam utevadar, ffernit
fibiviam diftinguendo & dividendo objectum,
non faceflitenim illi judicium oppugbantis dif-
ficultatem, fedipfum objeétum. Unde fieri pot-
eft, ut oppugnans non prabeat ::.ifcn!mr} Con-
fequenti, & tamen illud Confequens faceffer
difficultacem oppugnato,ergo appatetquodad
objeétum attendacur , non ad conceprum op-
pugnantis.

DIFFICULTAS IIL

An Ca?zdu_ﬁbﬁ quatur debilior. m
P;.Zrt‘ff)}.

Tcenpunm cft Segui, Eftenimhacaxioma

commune Diale@icum: quod itaincelli-
gendumeft. Conclufio nonexcedic fiia petfe-
ctione in Certitudine & Evidentia,non excedic
inquam Certitudinem & Evidentiam Pramif.
farum: necporeftinferrimajor connexio inter
extrema,quam fuerit connexio eum nedio rer.
mino , &ita fi fuituna negariva Przmifla aut

Di(putatio VIIIL

?.09
Particularis, debetefle 8 Conclufio Negativa
aut Particularis.

ProsaTur:. 2 Summulif’tis.Q}_dn cuym con-
Junétio extremorum cum medio termino , fit
ratio formalis propterquam conjunguntut ex-
tremainterfe, fiinPramiflisnon fait perfeta
conjunétio extremorum cum medio termino,
necininConclufione erit.  Sicutfialbedonon
eftalba, quomodo facietalbum, ira {i non fuit
cnn]un&iopcyﬁf—:‘fhlcun;nwdiu termino , quax
conjundtio eft ratio formalis conjungend: ex-
tremainter{e, quomodo extremaintet fe con-
jungentur.

ProsaTur 2. Non poteft oftendiquomo-
dobeneé Conclufio Affirmartiva inferri poflic, {i
fuit Negativa Przmiffa. Item quomodo pote-
ricinterri Conclufio Univerfalis , fi praceflic
Particularis : immdin rali Syllogifmo oftendji
poffecerror, & ubinegaraillifueric Célequen-
tia,impoflibile eritillam probare, Antequam
aliam rationem pro Conclufione proponam.

SurroNno. Duas concaufas tripliciter con-
currere potlead eundem effe@um, Primo enim
concurrunt ita , ut unum fortius tribuar vires
debiliori, uct cum v.g. Lumen g]oria’,concurrit
cumintelleGtuad producendam vifionem bea-
tificam, tunc tribuitinrelle&ui viresad agen-
dum,item cim Pxdagogus concurrit cum pue-
road formandos charaél eres,tribuit ei quodam
modo vires,ad formandos chara@eres. In tali
femper cafu cﬂ%ﬂusibquirur Nobiliorem agen-
tem. Secundd Concaufz concurtere poilunt
ad cundem effe@tumira, ut ambz propri vir-
tute agant,& ut ex activitare utrivsque, efficia-
tur una continuara adtivitas: & ita fic cum fax v,
g-.cum parva candela, illuminaccenchrofum lo.
cum,item cum equus fortis una cum debili rra-
hitcurrii: & in tali cafu, fuperateffe&usutram-
quecaafam , plus enim trahere poflunt equis
robuftus & debilis,quam folus robuftuys, Tertid
Concurrere poflunt Cauf ad effe@umica , Ut
ambz quidem propriis viribus agant, fed ita, ue
dr[niliurrc[l’ringa[pcr&-ﬂiwnrmnmbrliuris, &
itatibiare€ta, reftringitar 4 tibia curva ,ad fa-
ciendam claudicationem. Itéanima {piritualis
Concurrens cuin organo re(ﬂringirur ad facien-
dam fenfationem, producendu mque effeGum

materialem.Item Caufa Prima concurrens cum

caufafecunda, producic actum peccaminofum,
cﬂ'céﬁmsqucfi:quiturdcb:horemp;u‘rcm.

App1 poflet quod tunc, quando concurrunt
aliz concaufz ad eundem effe@um > fed itaur
virtus uniygs agatin virtutemalifis, runc produ-
citur effectus utrique aliquo modo diflimilis, ue
contingitingenerationc muli, Hoc pramiffo.

ProsaTur 3. Conclufio. Premiffz concur-
runt hoc tertiomodoad faciendam Conclufio-
nem;Ergodebiliorem Pramiffam Conclufiofe-
qui debet, Antcccdcnsprolmri poreft. Quia
non eft incelligibile, quomodo perfeétior Pre-
T 983

milla,
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mifla,influatin impcrfc&iorcm,quonmdoircm
afficmationis & negationis item veri & falfi,&c.
quomodu inquam eadem poilit efle ativitas,
Ergoapparet Pramiflas nonnifihoc tertio mo-
doagere, inquo agcnclimodo, femper cffeétus
dcbiliorem partem {equitur. Manfit adhucdif-
ficulras de voce. Conceffo enim quod fi pra-
ceflic Parricularis,debeat fequi Conclufio Par-
ticularis, conceffo quod fiprz ceflic Conclufio
Negativa, {equidebeat Conclufio Negativa,
neganttamen aliquihocefle, lequi debiliorem
partem. Sed .

D1CE NDUM 2. Inferri Conelufionem Particuln-
reex Particulari Pmm:ﬂz}, inferri Conciufionem
Negarivamex Negativa Pramiffa, eft Concluffonem

fequi debiliorem parrem,

Prosarur. Quiahacrora quaftio cft
quzftio de voce , cum €rgo tota Peripatetica
Schola propuﬁtmncm Parricularem & Negati-
vam ;1pp;:ﬂct debiliorem, & quinadﬁgmﬁcan»
dum hac qt;(‘nd cxl’r;}:miﬂil_p.ar[icuia.rl {equi'de-
beat Conclufio pnrricularis, c;uod exNegativa
Pramiffafequidebeat Conclufio Negativa, ad
hoc inquam figniﬂczmdum urantur Philofophi
his terminis,Conclufio fequitur debiliorem par-
rem. Ergo cumillis {imiliter loquendum eft.Re-
ftat explicandum,cus propotitio Negativa,item-
que Particularisappelletur pars debilior.

Expiricat 1. Quidam,quare Particularisvel
Negativa Conclufio debilior pars appelletur,
quia effe tam forte,ut perillud alia Propofitio to-
taliter expugnetur eft efle fortitisillo, quod non
poreft roraliter expugnare aliam propofitionem.
Sed hzee propofitial, Omnis homo eft albus, eft
talis, utperillam totaliter expmncturh-x: pra-
poiitio Nullus homo eft albus , per hanc verd
p;'opoiitioncm.Aliquishom.m non eftalbus,non
expugnatur hzc propo[irio Nullus homo eftal-
bus, dato enim quod aliquis homo non {icalbus
nondum per illud rollitur quominus Petrus vel
Paulus firalbus.  HincPropofido Particularis,
noneftitafortisac Univerfalis, nec ita debellat
Negativamv.g. Univerfalem. Hacexplicatio.

NON SATISFACIT,quia tam bene hzec uni-
verfalis:Omnis homoeft albus, expugnatur per
hanc:Nullus homo eftalbus,qua bene per illam
priorem propofitionem hzc polterior expugna-
tur,Ergo tam fortiseric Affirmativa quam fortis
Negativa. Er ramen Conclufio fequens Uni-
verfalem Negativam, dicitur {equidebiliorem

reem. Particularis hezcs Aliquis homo nonelt
albus falfam abfolute reddit illam pr{)i)nﬁtio-
nems Omuis homo eft albus. Unde dicitur
communiter, ad infringendam Univerfalem,
fufficicuna Particularis, Ergo illam expugnare
potcﬁ cur ergo debilior erit ¢

Exrricart 2. Idem. Quia Particularis ad-
dira Particulari, Negartiva etiam addita Negati-
var, non habetvim & robur fufficiensad inferen-
dam Conclufionem : Addita autem affirmativa
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Negariva, addita Univerfalis Particulari, ha-
bet vim ad inferendam Conclufionem. Hecex-
plimria

Nonsa r1sF AcIT.quiahocnon ex debili-
tate aliqua proficifcitur quod Particularis addi-
ra Particulari non inferat Conclufionem , fed
hoc inde proficifcitur , quiainillo Syllogifmo
nullibi diftribueretur medins terminus.  Ne-
gativaitem addita Negative noninfert Conclu-
fionem non quod {ic debilis , habet enimrobur
fufficiens ad deftruendam Univerfalem Affir-
marivam,fed quia eftregula univerfalis, expuris
negativis nihil fequirur. Ecficut quando infe-
cunda figura, Affirmativa additur alia Affirma-
tiva, non poffunt conitruere Syllogifmum, nec
indefequitur exillis alterucram efle debilem:fic
quia ex Particularibus itemque €x Negarivis
non poteft conftrui Syllogifimus , non fequerur
indcaliqua debiliras inillis.

Expricarr pofler 3. Quare Negativa
propofitioitemque Particularis it pars debilior.
Affirmatio importat effe , Negatio tollit efle,
ergo Affirmario eft perffc&iorNcgationc , cum
eflc pcrfc;kius fit , quam non efle, & quamvis
negatio importet aliquam perfectionem,ut cim
negatio Creaturzin DEO , impormtinDEO
perfectionem, hoc tamen nonfacit ratione fujs
aliasnegatio Creatura:, qua eftin Chimzraad-
deret perfe@ionem Chimerz : fed negato
Creature in DEO,importat perfcc.honcm}pm-
p[crcﬁb cui adneétiturillanegatio: & itanonek
{e Dei in Petro noneft perfectio quia nonim-
bletur pcrfc&ionc( reaturs , in Deo yero noi
efle Detri,eft perfeétio,quia fuperatur ,impletur,
& exceditur perfeétione Divina. Quod {rperfe-
&ior eft Afhrmatio Negatione, debilior erit
quia Logici nomine debilitaus intelligunt im-
pcrfc Gionem. ExeoectiamNegatio Potcﬁ di-
¢i debilior,quia Negatio fundartur in effe feapo-
fitivo,adeoq; n6habet robur,ut ficfine illo, for-
tius autem erit pofitivum , quia & in fe exiltit, &
portat fupra fe ncgationes,iilomm'c’luc debilitatt
fuccurrit {ua pofitivitate.

Quod Particularis it debilior & fortior Uni-
verfalis exinde deduci poteft. Quia quod ha-
bet& hoc, & prmlcril!udaliud, & aliud fimile,
hoc ipfo robuftius eft: unde etiam rato robuf
intenfivi, additione gradusad gradum pechict-
tur, &unumaliquod, non cftita robuftum,ac
plura fimilia : quia autem Univerfale plurd
Pardcularia fimilia continet, ideo Univeria-
le robuftius erit& Particulare debilius. Pot-
eftque idem inftantiis firmari. Quia etiamfil-
niculus triplex difficile rumpitur eftque robt-
ftior pre uno. Conienfus item C omitiorun
robuftior eft pra confenfu unius Nobilis. De
nique innumerabilia & ®terna robuftiora funt
mutabilibus & temporaneis. Taliaauremiuar
Particularia comparaté ad Univerfalia.

Osir-




OBjictTUr 1. Comira primam conclufionem :
Atriftoteles primo prior : C. g. docer, Ex una
propofitione de modo neceflario, & altera de
inefle,hoceft ex propofitione contingenti [cqui
conclufionem neceflariam : ut cum dico,omne
curtens neceflario movetur,Sortes eft currens ;
Ergo fortes neceffario movetur ; Ergo runc
conclufio fi eft neceflaria,non fequeturdebilio-
Tem partem.

REesronpETUR. Sicutipfa Minor ¢ft ne-
ceflaria ex fuppofitione, {ortem enim curren-
tem necelle eft curtere, ita & conclufio fequi-
tur neceflaria ex fuppofitione : fi enim fortes
currit, neceflarié movetur.

OspjrcrTur 2. Ex una falfa & altera vera
poreftinferri vera conclufio v. g. cumdico, o-
innis lapiseft fubftantia, omnis homo eftlapis,
ergoomnis homo eft fubftantia.

ResronpETuRr. Ex (uppofitione praxbiti
affen(iis Premiflis, fequi etiam conclufionem
ex{uppofitione veram: deinde dicipoffet hanc
conclufionem fecundim quod conclufio cft
formaliter, falfam effe, quia falfim eft ided ho-
minem efle fubfantiam quiacft lapis, licét it
veramaterialiter & qua Propofitio eft. Nosau-
tem hicloquimur, quéd conclufio qua conclu-

fio, omnibus reliquis bene procedentibus, de-
beatfequi debiliorem partem.

OsjiciTur 3. Exfuppolitionc impoffibili,
poteftfequi conclufio neceflaria.

REsronpEerur. Itautprateritz objectio-
ni, fed infuper

OBsjrcIT 1. contrafécundam conclufionem Pa-
ter Adrianus Pikarski,etiam in minutiis Diale-
dicis expendendis, ingeniofé accuratus. Pat-
ticulare ex {e, nec eft firmum nec debile, quia
particulare, nec eftaffirmativum nec negari-
vumdefe. Rurfisnegativumdefe noneft de-
bile, quia negativumde fe non cft particulare:
Ergo conclufio particularisdedudta €X particu-
lari premifia,non eft conclufic fequens debilio-
rem partem.

ResronDETUR. Negan. Antec. Probar,
Confequen. quia debilitatem negative, non
ex particularitate, neq; debilitatem particula-
ris, ex negatione deduximus.
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Osjicit 2. Particulare bonum, non pra-
cife qua particulare, fed qua particulare, bo-
num eft, eft minus perfeéum bono univerfali,
Ergo etiam & particulare verum, non qua par-
ticulare, fed qua particulare verum,debilius eft
univerfali.

Responperur. Cum in particulari propo-
fitione, fit nonnifi particulare verum, hoc ipfo
erit debilits verum , etiam ex mente fic ar-
guentis.

Instat 1. Hoc partieulare verum Petrus
eltrationalis, non eft debilitis verum prz vere
univerfali, Omnis homo eft rationalis.

REsronDETUR. Particulare verum,eft de-
bilius Logicé, {fed non eft debilius alia acceptio-
ne, eftinquam debilius Logicé; quia ipfa parti-
culariras{ecundum explicationem, eft debili-
tas, fed noneft hac fenfu debilius verum, quafi
non firzqué verum quod Petrus fit rationalis,
quam quod omnis homo fit rationalis.

Instat 2. Omnis homo eft ratienalis &
nullus homaeft lapis, funt propofitiones zqué
forres.

RresronpETur. Non effe 2que fortes ob
fundamenta fuperids pretadta.

InsT a7 3. Fortius eft venenummedicamen-
to , Ergo etiam fortior eft negatio afirma-
tione.

ResronpeTur. Pofle efle medicamen-
tum fortius veneno,fed quidquid fic de hoc dif-
paritaseft. Quiafortitudo phyfica attendicur
penesexcellum virium & aétivitatis, qui poteft
efle invencno: fortitudo autem Logica,atten-
ditur penes ea, qua funtin explicationeadlara.

Osjrar 3. Hacpropofitio, omnis homo eft
albus comparata ad hanc particularem. Hic
homo cit rationalis, non eft magis fortis, imd
hzc particularis cﬁforl:ior,dicitcniminfupcra-
bilem neceflitatem objeéti.

ResronpETurR. Particularem dici debi-
liorem, comparaté ad fuam univerfalem, dicj
ctiam poflet univerfalem propofitionem etiam
in materia contingenti, effe fortiorem Logicé,
quamvis nonfit fortior quoad materiam & ob-

jeétum quedinfert,

DISPU.
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