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cognofciper fiodum alitis, revecatur ad cogno-
(ci fecuindiim quod ipfum, tanquam negatio ad
pr;a;dicamm 2ffirmativum,ad cum modum , quo
fiegatic utalicadsin Petro , revocatur ad efle
homitis. Caufarid propriis {pecicbus,ab ipfo
obje&to, 4 Deo perfe,vel per alium fupplente
propriarum {pecietum vel obje&i concur{um ,
fevocatur tanquam pfincipium elicitivam co-
gnitionis attingentis objeétum , fecundiim
quod ipfum. (¢

[tem cognofci non pracin-
dendo , revogatur tanquam fpecies aliqua ad
genus. quodiplum revocari,eft fighum 3 po-
feriorire@z definitionis, ficut quia omnia re-
vocanturin homineadanimal rationale,fignum
eft, per animal rationale , re&e definiri homi-
nent.

Dices Nonomnisveritaselt cognitio in-
tuitiva, & tamen omnis veritas, cognolcit obje-
Gum fecundim quodipfum. Ergo cognitioin-
tuitiva non eft cognitio attingens obje&tum fe-
cundiim quod ip{un.

R esponpETur folvi hancobjectio-
nem etiam in prima paree, nunc fuffecerit di-
cere.  Cum omnis cogpitio intuitiva fit vera,
noteft fmirums involvi in illa; etiam prazdicata
veritatem indicantia; nihilominus diftingue-
tur {uffici formaalitas veritatis, 4 formalita-
, quia veritas dicit radicalem exi-
formitatis cumobjeto s fecundim
q ,iu-i ipfam, nihil:cquircn-.lu,d: modo illius
ipfins conformitatis,rep rz{entanda. jamautem
intuitiva requirithunc modum,ur fcilicernofca-
tur objectum fecundum quod ipfum , 8 ut ad
jecti,refpondeat Ira medinofcendi.
AB1s faltem cognitio quiddirati
non eft cognitio intuitiva, & tanen cognofcit
obje@um fecunddm quod ipfum.
RESPONDETUR negando,quod cognitio
quidditativa,non (it cognitio intuitiva,de quo
adum in Ethicis.
Quzri hiclolet quid & nobis cognofcaturin-
ive. Imprimis actus noftros , quos de fafo
ar-nos habere , cognofcimus intuiti-
v& ,nonquoad quid fint, fed quod fint. Quod
utem noncognolcamus illos, quo ad quid fint
i cil‘q!li.nﬁnti'piritmlo:, nos agtem in cor-
E; uunc:o.g;*.o{'cimns{'p':ri:mlia, quoad quid
. Imod putarem ; quo ad quod fint illos
adus fine ullo Fhm‘.tal%n.rc nolci, feu fine
{pecie imprefla, nulla_enim illius neceffitas.
Quod autem attum fuum internum nofcere
poflic anima , licet oculus non poflic vide-
te fuam vifionem referri id deber in hoc,
qudd intellectus fic porentia fupra {eipfam
refexiva, & latioris fpharas ocnulus aurem ad-
trictus , uc nihil videat , nift coloratum.
Quod pofita abftradtione poffic aliquid intui-
tive videri petatur cx prima parte, cx quo
fundamento dubitari poflet , an non etiam
rationes commuries ipfaque univerfalia, & per:
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fedtioriintellettu, intuitive nofci poffint, fi cxte-
roqui aliz rationes abftraéte, funt intelligibiles
intuitives

QUASTIO 11

Ousdnutitia Comprehenfiva?

E hoc difcurrere fpectat ad primam par-
tem, tamen ctiam hic tradenda eftejus ali-
qua notitia.

NoTo 1. breviter éx prima parre » Noti-
tiam comprehenfivam , effe notitiam intuit
yam profetam, 4 principio faltem 2qué perfe-
&o,atque eft objectum nofcibile, Hinc nul-
la creaturaerit comprehenfiva Dei, quia nulla
productivanotitiz,quz fitabilla, tanquam prin-
cipio zqué petfecto, atque eft perfedtum ob-
jeGum , quodeft Deus! Bonitatem hujus ex-
plicationisfuppono inibi probatam.

Noro 3 duplicem tomprehenfionem
nos imaginari pofle, ugam adequatam ,aliam
inadzquatam. Comprchenﬁw adzequata eft,
per quam attingitur comprehenfive totam ob-
jectum. Comprehenfio autem inadzquarta ,
per quam artingitur objeftum inadzquate ,
Comprehenfivé tamen quoad illam partem.
Quod poffit fic dividicomprehentio. Ratioeft.
Tum quiaficut poffibilis eft » differentia fubal-
terna,qua diverfo refpeétu non clt differentia,
fed genus , cur poffibilis ctiam non erit com-
prehenfio, qua diverfo refpectu , non {it com-
prehenfio, in quantum comprehenfio hanc
przcifam formalitatem habet , quz eft tenen-
tia totius objecti. Jam quia in materialibus
poteft comprehendi, V.8
tum pomum non comptchcnﬁi, ut {1 pofira
divifions pattem pomi ambiat manus , Erge
eriam faéta pracifione intentionali , divifione-
que poterit una pars comprehendi. Tum
quia non implicat cmltradi_&imncn’n Lumen
gloriz quod clever , v.g.ad videndam effen-
tiam, & non pcriiams , & cur repugnabit cle-
vatio, pet quam homo comprehendat in An-
gelogradum genericum {pitirualitatis,non com-
prc.hi:ndcndoJ.'lichrcmimn cjus {pecificam, ita
ramen, utper ordinem etiam ad nofcendam ,
etiam partem objedti , debeat proﬁcifci illa no-
titia & principio tam perfefto ad minimum at-
que eft perfectum objectum, falcem defectum
perfectionis;clevatione {upplente.

dars ‘tmn'!i & to-

Tam partialem quam tota-
fpettari pofle , vel fe-
, vel fe-
Ad eum

Noto 3
lem comprchcniioncm
cundiim omnimodam perfectionem
cundimnonnifiexigitam neceflarios

planémodum, quo Lumenmeridianum , exLu-

minibus qu naturaliter habentur, eft Lumfcn
perfe-




Difputatio IV.

?rﬁz&iﬂlmum > quod illuftrare poffit objecta,
icet fit & aliud Lumen minus, quale eft Lu-
men crepufculis ita tamen, ut res , neceflarid
non nifiLumine, illuftrari poflic, Porrd abfo-
lutifima perfe@io utriusque comprehenfio-
nis includic cognitionem imprimis intenfiffi-
mam. Dcindccxlcnﬁﬁimam,Ii:uco_gm-tioncm
ompiumecorum, que velformalitervel eminen-
tercoatinentutinobjetto.

(Quod perfediflimacomprehenfio vtrum-
que illud requirac.  Ratio eft, Tum guia il.
lud requiritur ad maximam perfectionem a-
licujus, quo Poiitc* petfe&ior illa res red-
ditar , ficut ex eo principio quod D E U S
fic Ens perfe@um , omne illud #li tribuitur,
per quod perfectior reddicur DEUS.  Sed
comprehenfio perfectior redditur intenfio-
ne & extenfione pra:dic’ta & .Ergo Qtrimque
hoc, ad illam dum perfetiffima eft , con-
currere debet. Tumgquiaillud , 4 pofteriori,
eft perfedtiffimam , per quod acceditur ad re-
quifita , qua neceflaria funt ad comprehen-
fionem, quam DEUS haber de objedis in-
dubié perte@iffimam, & eacomprehenfioquz
magis acceder ad eam quam Deus haber de
illo obje&o , erit comprehenfio perfedtiffi-
ma , ficat illud Ens eft perfetinus , quod
magisacceditad Deum, DEUS autem com-
prehendic omnia & totaliter , & quead meo-
dum , perfectiffime.

Quod autem attinet ad exigitam perfe-
{tionem comprehenfionis,iftam deberedari in
omni notitia comprehenfiva:  Raticeft, Tum
quia nullaelt res, quz non I'E(IIDL‘C!L' fuam effen-
tiam, adeoque exigitam petfe&ionem. Ergo
& comprehenfio fimiliter habere debebitztum
quia i non habet exigitam fuam perfedtionem
gu[ﬁlprchcnﬁo 5 porerit eﬁ't_: anaqueque no-
titja intuitiva, comprehenfio; quia nen ha-
beret per quod dejiciatur 4 ratione comprehen-
fionis , moen enim cognitio potelt dejici 4 ra-
gione compre‘hcnﬁva: cognitionis > nifi ne-
gatione pradicatorum exigitorum ad compre-
henfivam. Siautemnulla fintpradicata effen-
tialiter exigita 4 comprehenfione , quomodo
illa cognitio, dicet ncgationem illorum pre-
dicatorum , per quam deficienda fic , d ratione
Comptehenfivz,

NoTo g Duplicia pofle pradicara
{pedtari in re comprehendenda.  ‘Qnzdam
quidem primo effentialia , & _pram‘(‘)‘ confti-
tutiva , alia autem priedicara {ecundo effen-
tialia. Quoa notitia horum fecundé t\:ik‘n-
tialium prxdicatorum non fit neceflario e
quifita ad comprehenfionem : probant dicta
de inadzquata comprehenfione. Quod au-
tem fimpliciter fic neceflatium ad'comprc‘
henfionem ; cognofci pradicata primé con-

fticutiva. Ratioeft , Quia fi illa noa con-
ciperet comprehendens , & comprchenderct
quod comprehendic ue fupponitur , & non
comprehenderer..  Quia res comprehenfa ,
nihil alind eft quam illa ipfa primo confhitugi-
va przdicata , quz quia non comprehende-
rentus , necresilla comprehenderetur. Imd
fi camprehendens non deberet de neceflitate
comprehendere pradicata primd conftirurtiva,
nihil efler, quéd de neceffitate comprehenfio-
nis comprehendere deberers non enim <ft
necefle comprehendere prazdicata fecundo
eflennalia , ur dium, non etam primo el
fentialia pradicata vt afferitur ¢ Ergo nihil
clier quod necetfarid comprehendi deberet ¢
Quied dici non porelt, quia alias non darentus
predicara conftitutiva comprehenfionis, cujus
oppofitum probavimus,

Noro s Predicara fecundd effen.
tialia interdum de neceffitate debere compre-
hendi. Primo i objedtum adzquate compre-
hendatar.  Ecraoo eft. Quia & adzquaré
comprehenderetur obje&tum , & non com-
prehendererur adaquaré. comprehendererus
adzquaté ut {upponitur. non comprehende-
retur autem , quia illius aliquid non compre-
hendererur , nempe predicata fecandd effen-
tialia. Secundd de neceflicate comprehendi
debent , pradicata fecund? effentialia , fi im-
mediaté ad illa, termineru cognitio.  Ras
tio quia & terminaretur ad illa pradicata co=
gnitio , & non rerminaretur , terminaretut
quidem ut i“upponitur 5 Mol verminaretur au-
tem , quia non attingerentur ut dicis. Deinde
pradicataprimé-eflentialia, neceflarid debent
tangi , Ergo etiam ex fuppofitone , quod
tangantar illa predicata fecundd effeatialia ,
comprehenfione comprehendi debent , quia
fecundo eflentialis concepeus , rebus quide.n
poteft effe fecundd effentialis.  Sed non fibis,
ficut accidic homini effe album , fed albedini
effe albedinem elfentiale eft.  Si autem fecan-
do eflentialis conceptus, mon eft fibi fecun-
dd effentialis , comprehendiergo debet,com-
prehendione, {ecundd effentialem conceprum
attingente , cum attingi debeat primé effen-
tialeinomni comprehenfione, primd autem e
fentialeelt, fecundd efenciali, effe fecundd eft
fentiale.

Noro 6 Caflu quo tangantor pra-
dicata fecundo eflentialia , dupliciter ad-
huc rangi poflunt, vel perfe@iflime,vel non
petfediflime.  Perfe@iime  rangunmr
quando ctiam termini quicunque , cla-
td & evidenri cognitione intuitiva attin-
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guntut & talis comprchrm‘io nulli etiam
pcdccti{'simn enti debira eft naturaliter , quia
alias debita effer cognitio ntuitiva Dei, o-
mneenim ens , de {ecundo effentiali conce-
ptu, importar , efle creaturz : Ratio autem
creature rc{i)icit Deum , tanquam terminim,
qui tamen a nulla pura creatura naturaliter
videri poteft. Rurius creatura dicic potenti-
amn obedientialem , petentiz autem obedien-
tialis termini, faltem aliqui, funt {upernatu-
rales quo ad {ubftantiam , nullum autem ens
paturale , poteft {upernatutale quo ad (ubftan-
tiam intuitive videre. Non pcrfcaihl]'imé
autem tunc tanguntur pradicata {fecundo ef-
fentialia , quando comprehenfo ipfo pra-
dicato fecundo effentiali , termini illius non
nifi confusé attinguntur. De quo aftum in
fimiliin prima parte, ubiadtum devifione unius
perfonz fine alia.

Noro 7. Perhoc, quod eft attinge-
re perfectiffimé vel non pctt'ctbﬂimé , item
per hoc , quod eft attingere non nifi pri-
mo eflentialia predicata vel infuper etiam
{ecundo effentialia, non diftingui compre-
henfionem ab intuitiva, quia hoc ucrique
commune eft , fed differentdaliter per hoc
diftinguuntut , quia cemprchcnﬁva addit fot-
malitatem notitiz procedentis faltem ab zqué
perfedto principio , atque eft objeftum quod
nofcitur.

QUASTIO IIL

De alizs Notitits.

b hoc titulo non examinabimus defini-

tiones notitiarum ad quas ex aliis Locis
pctcndas relegavimus fupra, fed arcendemus
maximé ad hoc , quznam notitiz ? &
quzenam illarum motiva poffinc fecum fta-
e ?

DIFFICULTAS L

Quanam Intellectionts posfint fecum
Slare?

REMITTO 1. Vaum cundemgut intel-

lectum posfe fimnl plares actus elicere,  Quia
fi poreft oculus plures fimul vifiones elicere
plnrium objeftorum poterit & intellectus.
Deinde fi intellectus non potelt fc exercere
pluribus a&ibus , nihil unquam poffet inferre:
fam imprimis debet habere actum illationis
<tim fine illations nihil inferatur 5 debet etiam

habere cognitionem ejus ex quo infert bonis
tatisque illationis , quem attum experiuntut
rudes argucndiiu fe explicitum, & direttums
hinc fi nemo poflit {e excrcere uni pluribus
operationibus , nemo poterit {yllogiftice in-
ferre.  Deinde porteft intellectus , fimul per-
cipere plura obje&ta, ergo & fimul haberé
cognitiones plures. non enim eft major ta-
tio unins, quam alterius. Antecedens autemnt
probatur.  Quia alids nunquam poflet con-
cipere v.g. tria , fed femper non nifi unum.
Denique videtar hoc precbare expericntia,
pluralitatem cogitationum nobis accidere, in
omni diftra@ionein quaduo operamur, v.g.dif-
currendo, &infuperfimulaliud memoria ver-
fando.

PrEMITTIO 2, Nonefediffcultaten
an ifti affus fecums ffare posfint 5 qui nullam fecwm
dicunt oppofitionem ,{ed an poffint ftare oppefiti
actus, quales funt affenfus & diffenfus, amor &
odigm.

Pr amitTo 3 Incipiendo difficul-
tatem ab aflenfa & difienfu, cerrum efle apud
ombnes, illos aétus non poile naturaliter fecum
ftare. Ratio eft,vel abipfa expericntia,quia
nemo dum vider Petrum currere , judicat-
queillam carrere , judicat fimul illum non
currere , fola ergo difficultas reftat , an id fie-
ri poffit fupernaturaliter , & quidem nec fupet-
naturaliter id fieri pofle, tenet Suarez, Conim-
bricenfes; Ariaga dicitque iftam {ententiam ef-
fe communiorem hicdifputatione 6. Sed. 5. Sed
oppofitum docet Oviedo, hic contr. &, pun-

&o

Pun&um Difficuleatis 1.

Propanuntur fundamenta Buod affenfus &
diffenfus fecum ffare mon
posfints
Uod aflenfus & diffenfus non ﬁrpofﬁbilc,
becumltarc.

IMPLICANTIA T clt, quam adfert A=
riaga. Intellectus nequit affentiri falso , atqui
co iplo ; quod judicet, V. g fimul Petrum cut-
rere,&mnon currere, affentiretury evidenter fal-
so , Ergo non poreft fimul aflentiti Petrum
curtere & non currere. Minor probatur,quia
co ipfo, quod judicet fimul Petrum curre~
te, curlus ei proponitur verus, & ejus caren-
tiaut falfa : quia nihil poteft cfle fimul & non
efle , Ergonon poterit, €0 ipfo quod judicet
Perrum curcere,diffentiriipfi curfui, nifi affenti-

endo falio,diffentiendo vero:
Respod-
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