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88 Traéatus de Anim.

guntut & talis comprchrm‘io nulli etiam
pcdccti{'simn enti debira eft naturaliter , quia
alias debita effer cognitio ntuitiva Dei, o-
mneenim ens , de {ecundo effentiali conce-
ptu, importar , efle creaturz : Ratio autem
creature rc{i)icit Deum , tanquam terminim,
qui tamen a nulla pura creatura naturaliter
videri poteft. Rurius creatura dicic potenti-
amn obedientialem , petentiz autem obedien-
tialis termini, faltem aliqui, funt {upernatu-
rales quo ad {ubftantiam , nullum autem ens
paturale , poteft {upernatutale quo ad (ubftan-
tiam intuitive videre. Non pcrfcaihl]'imé
autem tunc tanguntur pradicata {fecundo ef-
fentialia , quando comprehenfo ipfo pra-
dicato fecundo effentiali , termini illius non
nifi confusé attinguntur. De quo aftum in
fimiliin prima parte, ubiadtum devifione unius
perfonz fine alia.

Noro 7. Perhoc, quod eft attinge-
re perfectiffimé vel non pctt'ctbﬂimé , item
per hoc , quod eft attingere non nifi pri-
mo eflentialia predicata vel infuper etiam
{ecundo effentialia, non diftingui compre-
henfionem ab intuitiva, quia hoc ucrique
commune eft , fed differentdaliter per hoc
diftinguuntut , quia cemprchcnﬁva addit fot-
malitatem notitiz procedentis faltem ab zqué
perfedto principio , atque eft objeftum quod
nofcitur.

QUASTIO IIL

De alizs Notitits.

b hoc titulo non examinabimus defini-

tiones notitiarum ad quas ex aliis Locis
pctcndas relegavimus fupra, fed arcendemus
maximé ad hoc , quznam notitiz ? &
quzenam illarum motiva poffinc fecum fta-
e ?

DIFFICULTAS L

Quanam Intellectionts posfint fecum
Slare?

REMITTO 1. Vaum cundemgut intel-

lectum posfe fimnl plares actus elicere,  Quia
fi poreft oculus plures fimul vifiones elicere
plnrium objeftorum poterit & intellectus.
Deinde fi intellectus non potelt fc exercere
pluribus a&ibus , nihil unquam poffet inferre:
fam imprimis debet habere actum illationis
<tim fine illations nihil inferatur 5 debet etiam

habere cognitionem ejus ex quo infert bonis
tatisque illationis , quem attum experiuntut
rudes argucndiiu fe explicitum, & direttums
hinc fi nemo poflit {e excrcere uni pluribus
operationibus , nemo poterit {yllogiftice in-
ferre.  Deinde porteft intellectus , fimul per-
cipere plura obje&ta, ergo & fimul haberé
cognitiones plures. non enim eft major ta-
tio unins, quam alterius. Antecedens autemnt
probatur.  Quia alids nunquam poflet con-
cipere v.g. tria , fed femper non nifi unum.
Denique videtar hoc precbare expericntia,
pluralitatem cogitationum nobis accidere, in
omni diftra@ionein quaduo operamur, v.g.dif-
currendo, &infuperfimulaliud memoria ver-
fando.

PrEMITTIO 2, Nonefediffcultaten
an ifti affus fecums ffare posfint 5 qui nullam fecwm
dicunt oppofitionem ,{ed an poffint ftare oppefiti
actus, quales funt affenfus & diffenfus, amor &
odigm.

Pr amitTo 3 Incipiendo difficul-
tatem ab aflenfa & difienfu, cerrum efle apud
ombnes, illos aétus non poile naturaliter fecum
ftare. Ratio eft,vel abipfa expericntia,quia
nemo dum vider Petrum currere , judicat-
queillam carrere , judicat fimul illum non
currere , fola ergo difficultas reftat , an id fie-
ri poffit fupernaturaliter , & quidem nec fupet-
naturaliter id fieri pofle, tenet Suarez, Conim-
bricenfes; Ariaga dicitque iftam {ententiam ef-
fe communiorem hicdifputatione 6. Sed. 5. Sed
oppofitum docet Oviedo, hic contr. &, pun-

&o

Pun&um Difficuleatis 1.

Propanuntur fundamenta Buod affenfus &
diffenfus fecum ffare mon
posfints
Uod aflenfus & diffenfus non ﬁrpofﬁbilc,
becumltarc.

IMPLICANTIA T clt, quam adfert A=
riaga. Intellectus nequit affentiri falso , atqui
co iplo ; quod judicet, V. g fimul Petrum cut-
rere,&mnon currere, affentiretury evidenter fal-
so , Ergo non poreft fimul aflentiti Petrum
curtere & non currere. Minor probatur,quia
co ipfo, quod judicet fimul Petrum curre~
te, curlus ei proponitur verus, & ejus caren-
tiaut falfa : quia nihil poteft cfle fimul & non
efle , Ergonon poterit, €0 ipfo quod judicet
Perrum curcere,diffentiriipfi curfui, nifi affenti-

endo falio,diffentiendo vero:
Respod-

e




Difputatio IV. 80

REsronDET Oviedo. & dubitatim.
primis, an intellectus neceflarié feratur non
nifi in verum , quod fi neceffarid fertur
non nifi in: verum- fufficit,' ut feratur in ve-
rum , faleem- apparens , poteftque diverlis
adtibus , apparere-objetum uni actui verum,
8¢ alteri ue fallum. +- Addit , intelleGtui non
fcmpcr proponi ut verum cui-affentitur , nec
uc falfum cui diffenticur , fepe enim nulla
pracedente appreheniione, diffentitur, vel afs
fenticur, « Quod fi non eft necefle prefentari
femper objectum ut verum , in ordine ad af:
fenfum, nec ut falfum in otdine ad d iflenfumn,
poterunt adhuc illi a&us fecum ftare , cum
tamen ex vi iftius reprzfentationis , dican-
tur illi a&us, non pofle fecum. ftare. Sed
politoetiam quod ille reprafentationes fint ne-
ceflariz 5 adhuc naturaliter pracedic femper
apprehenfio. qud objectum proponitur ut ve-
rum, &aliaqui proponitur ut falfum , ante-
quam feilicet inrellectus affirmet vel neger: Er-
go etiam ex vi illacum reprefentationum ,
cum illz coexifterefibi poilinc, quantum ex
vi illarum ,.etiam naturaliter , fibi coexiftere
poflent, allenfus & diffen(us. Quem difcur-
{um.ad argumentum ; applicando, dici poflet,
quod falso , {iappareat verum poflit affentiri
intellectus, confequenteraffentiendo dum Pe-
trus- currit, Pecrum currere , pofler aflentiri
falso apparenti ut vero , pracipué cum prepo-
fito vero utvero;poflic fallum proponi, tanquam
appatenter verum,

ReEsronNbDETUR 2 Intelle@um
non pofle affentiri falso, na aliter & fe-
ipluam puré determinando s poffe tamen af
{entiri. determinatum ab alio,, & non fecun-
diim' exigentias -connaturales, Quod ipfum ul
Berinss.

ExpricaTur -1, Proponatur intel-
le@ui carfus Petri, deneger DEUS concur-
fum ad eliciendum. affenfum 5 qua cnim elt
in hoc' implicantia. Rurfus  determinet
intelleétum ad habendum & eliciendum hunc
adtum , Perrus non - cutrit, jam' tunc habe-
bitur diflenfus, hoc pofito- duret adhuc pro-
pofitio objeéti de Perri. curfu , & fimul
D E U S offerat,:concurfum ad adum ,
quem {ibi vendicat objeftum , neceflario
tunc eligietur aflenfus.de curfu Petri 5 quia
feilicet intellectus cft  potentia neceflaria
adeoque omnino agens ;- pofita propofi-
tione objecti , & aliis requificis ad agen-
dum;

Neque dicas illam non habere tunc
requifita ad agendam. nempe carentiam dils
fensGs; quicfupponicur’ adhuc: durave’, ' de

hoc enim quaritur cur carentia diffenfus ,
v. g. necefland fit requifita & indifpenfa-
biliter , ad habendum aflenfum , crirquc
actus alle adhue viralis , quia ex una par-
te intelledtus eft principium capax elicien-
di dislenfus de curfu Perri , calu quo non
carrat Perrus , & ad vitalitatem fufficic, (al-
tem in alis circumftantiis, pofle elici actum,
cujus {imiles ejusdem Linez , alius eliciun-
tur, ut videre eft gwd fimile in vifione be-
ara.

Exepricatur 2. Videat Perrus
currentem Andream , & eliciat hunc attum,
currit Andreas, non videat autem Paulus cur-
rentem Andream & eliciat hunc adtumy non
currit Andreas , tunc transferat DEUS dif=
{enfum Pauli eodem inftand , quo Petrus eli-
cit alsenfum in intelleétum cjusdem Petri,
ficur illum ex probabili fententia potelt po-
nere in Lapide. Oltende ergo implican-
tiam in confervatione illorum duorum adtuum
in eodem fubjetto , & quzcunque adfere-
tur illa oftendet alfenfum quidem fore vita.
lem, non autem illum disfenfum , fed hoce
in prelenti non quaritur,  Sed quaritur im-
plicantia , orta ex pracifa ratione afsensils &
difsensis,curillifecum {tarenon poflint. ~ Vide
Opyiedo citatum nu. 1.

ExprLicATuR j transalto objefto,
quod eft curfus Petri, determinet Deus, ad
habendum a&um de curfu , confervando (cili-
cetillum attum , quid enim in hoc impli-
cantie? & {i poteft dari fupernaturaliter vi-
fio coloris abfentis, cur non peterit dari fir-
pernaturalicer confervatio pradii actts, Ex
alia parte informet fenfus de curiu, & ex diis
explicatione prima, poterit elicere actum af-
fensfis, . quo pofiro, ftabit difsenfus de curfu,
ratione confervationisdelcripta, & allenfus de
curfu , ratione natoraliter exigit® operatio-
nis.

IMrLicAnTIA 20 eft.  Si poflibilis ef:
fet aflenfus & diffen(us circa idem objeétum ,
poilibile .erit ut {it quis fimul fidelis & here-
ticus. . Confequenselt falfum, Ergo & antece-
dens.

REesroNDETUR.  Sequelam efse ab-
furdam, non demonftratur. Curnon enim
poffet Deus determinare hazreticum ad ha-
bendum aétum fidei , vel confervare in illo
adtum fidei qui antecefSerat v.g.hzrefim, Quod
atrinet ad habicus fidei & harefeos minor eff
difficuleas, fi enim ex dickis alibi peccatum &
gratia posfuntfimul fecum ftate divinitus , cur
non & pradicti habitus,

IMpricANTIA 3. eft ex Suatez Al
fenfus & diffenfus requirunt obje&a incompof-
T @Q) 4 fibi-




Gibilia. Birgo funt & ipfi nctus imcempoffibi-
les.

ResponbeT Oviedo retorquetque ar-
gumentum , q_us}d grata dignum bearitudi-
ne conftiruar , & peccatum dignum damna-
tione » & tamen & peccatum & gratia , ftant
{ecum in fcntentia Suaril Bona eriam & il-
la difparitas eft; quia {cilicet aflenfus & dif
{enfus, non opponuntur ficut effe & non ef-
fe, opponuntur autem fic, efleincoclo, non
efleinceelo.

REsPONDER1 POTERIT 2. In-
celleGtus non dat effe objecto extra {e,fi non
dat cffe objefo cxtra fe , {uppofito , quod
objeftum non fit, non darur caufa , qu&
mul ponat ilud effe , quia mera cogiratio in-
tellectits , de objedto, quod fit, non dar illi
effe , fiin fc non fits & aliunde non eft re-
perire caufam , qu& poffit ;ercipiare dlius
effe. hinc {uppofito qudd non fic , tantum
non erit , non verd fimul erit. Jam au-
vem pofito quod fit affenfis ¢ negatio diffenfs
datur caufa quz poflit principiare diffenum &
affenfum nempe intelle&tus.

Quop s1 ULTERIUS QUER AS, Cur
non fic in poteftate currentis dum currit
non currere , eft tamen in porcﬂare incelli-
gentis , dum affentitur,etiam dl[fcmiri,jd inde
eft : quia currere 8 non currete , funt ira
oppolita , ficut affentiti & non aflentiri.
Porro quemadmodum in poteftate curren-
tis , fuppofito qudd currat, mon eft , non
currere , ficin poteftace affentientis , non eft
non affentir , fuppolito quod affenriatur. Sed
inde non fequitur, non effe in poteﬁ'atc af-
fentientis , duin affencitur ponere diffen-
fum , quia implicat contradictionem efle &
non efle, cadentc negationc affenstis , fupra
affenfum , jam autem affen{us & diflenlusnon
fant contradi@oria , quia contradiGoria non
posfunt cfle pofitiva , quales funt affenfus &
diffenfus ;s  Rurfus quia vera contradi&oria ,
debent effe ejusdem de eodem jam autem
diffenfus , negat quidem quod fit ipfemer
diflenfus confenfus , fed non negat aliom,
i fe aGum , qualis eflt affenfus, ad eum pla-
né modum,quoalbumacgatnon album,fed non

negat nigram.

Quod fi dicas affenfum & diffenfum ef-
{fe confequenter contradictoria. Contra erit.
Quia illa rantum posfunt agnoici confequen-
ter contradictoria» quU# EXprimuntur quidem
terminis po[itivis , alterutrum tamen im-
portat ex objeéto , non nifi formam nega-
tivam , fic tenebrz exprimuntut terimino po-
fitivo , comparatz ramen ad Lucem, funt
illi contradiétorie oppoﬁm: , quia important
fub termino pofitive formam RoR nifi negati-
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vam,queelt privatio Lucis , fubterminoautem
diffentus, fignificatur aliquid pofitivum ,nempe
a&usipfe difsentiendi.

InsTatT 1. ldemSuarcz. Cum die
co Pettus exiftic , pono exiftentiam in Pe-
o, & cum dico Petrus non exiftit, pone
negationem exiftentiz Petri , fed in Petro
nen poreft efse exiftentia & non exiftentia {en
negatio exiftentia. Ergo neque judicium
deexiftentia & non exiftenta,

RespoNDET Imprimis Oviedo retor-
quendoargumentum, nam gratia ponit digni-
ratem beaditudinis , peccatum autem negat
iftam dignitatem , & ramen {ecum (tare pofsunt
Ergoidem dicendumin przfenti.

RespoNDEruRrR 2. Cumhocar-
gumentum non fic categericum , negando
illiconfequentiams Supponit enim talem ma-
jorem, quarum cognitionum objefta non pof-
funt fecum ftare ,  neque cognitiones fecum
ftare pofsunt, qu& major probanda fuifser, ne-
gaturquein his principiis, & falficasilliusyad ter-
mmimplicanciamoﬂcndxtur.

InsTAT 2. ldem. afienfis & difsenfus
ita fe habent ur unus actus deftruar objeétum
formale aliis. Ergo mon pofsunt in codem
{ubje&o poni,

RespoNpET Oviedo negando an-
tecedens , ad eam modum , qio circa unum
objeétum materiale , poteft efse acus & fci-
entiz, & falfi, & opinionis. nec unus deftruit
objectum formale alitis, Quod ulterius inhot
fundatur , quia actus meus nihil ponit in ob~
jeko.

RespoNDETUR 2. Quod faltem in
alio fubje&o affenfus non deftruat formale
objectum diffenfus, aut iR cafibus fupra ex-
plicatis , transferatur ergo ackus difsenfus ab
uno intelleétu elicitus in alium incelleGum 5
qui afsenfum clicuit, habebit uterque fuum for-
male,curergo non potetunt {ecum confiltere.
Deinds hze obje@io non fatis explicat quid
fit hoc , per affenfum telli objeétum formale
diffenséis?  Si enim idem fit quod tolfitur ali»
quid , quo non pofite, non poffit judicare in-
telle@us , quod v.g. Petrus currat, fi Pecrus
@on crrit , & tunc erit ?cti:io principli, de
hoc enim iplo quaritur. Si autem per ob-
jeGum formale intelligas , non pofse prafenta-
ri curfum tanquam non cur{um , id hos
{enfu verum eric, quedfuppofito curfu,non
poffitveré repralentarinon curfus, fedcur non
poterit prfentariapparenter, velad maximum
ita, ut fine etiam prefentatione antecedenti, de-
terminetur intelledus , ad habendum hunc
aftum: Perrusnoncurtits

ImMpricanTiA 4 cft. Carrente Petro,

aétus ille qui digic Petrus curric , haber pro
obje-
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objeto curfum Petri, alus autem, qui dicit:
Pctr}zs non currit, non habet pro objedo,
cutfum, fed non curfim , qui tunc non da-
tur, Ergo eftadtus fine objedo , vel habet
pro objecto non curfum , fi autem haber pro
objecto non curlum , non erit i.'cf'pr:d;u ejus-
dem objetti aflenfis & diffenfus , quia ob-
tedtum quod eft curfius , non eft objectum
quod eft non curfis , & tamen ille aflen-
fus & diffenfus deberet effe refpectu ejus-
dem objeéi, & fiille a&tus habet pro objecto
non curfum , verus erit, fupponitur autem
alteruttum  horum a&uum falfum efle de-
bere.

REsrowpETUR hane dificultatem non
cffe refpectu aflenfus & diffenfis ponibilis non
nifiin codem fubjecto, fed zque impugnare
affenfum & diffenfum pofitos etiam in diverfis
intelleétibus , quaram enim corrente Petro,
fidicat Paulus,non curric Petrus, dicat autem il-
lum currere Andreas, quod obje@um habe-
at ille adus , Petrus nen currie. Qued fi di-
cas cfle tune objetum non curfum appa-
rentem , & in przfent idem dici  po-
terit.

IMpLIcANTIA sta.eft, Nonpotelt idem
accedere & recedere, commenfurari & non
commenfurari, Ergonequeaffentiri & diffenti-
ri eidem obje&o.

ResronpeTur. Affenfum& diffenfum
itafe habere, ficut fe habet replicatus homo ,
qui poteft accedere & recedere,non verd ficur
homouniter pofitus, quare aurem homo uniter
pofitus ,non poffitaccedere & recedere. Rario
eft, Quiaidemaccederet & recederet,abeodem
termino , jam autem {i ponatur affenfus , non
idem affenfus diflentiret, ficutidem homo ac-
ccdens recederet, fedaliquidaliud, diftinétum
realiter, effer diffenfus.  Deinde commenfu-
rari & non commen{urari opponuntur ficut efle
&nonefle, quiaimportantefletot partium, &
nonefle tot partinm,  Jam autem affenfus &
diflenfus,ut dictum,non {e habent, utefle & non
effe.

Puné&um Difficuleatis 2.

Decicituy difficnltas,

SSERO 1. Noz adferri frgiﬁm.ﬂm contra-
dictionem, quod flare [ecum non poffint af-
[enfus & diffenfs.  Rarioaflerti, petenda ex fo-
lutioneargumentorum, jam fa&ta,
ASSERO 2. Non poffé ¢ffe affnfim ¢ non
affénfusis circa idews objectum.  Ratioquiahabent
{e ficut cfle & non cffc , adeoque funt contra-

oI

di@oriaformaliter , dequorum ratione eft,non
poffc fecum ftare. ‘
ASSERO 3. Noneffe ullum pofitivim
Sundamentum s quod prober affenfum & diffenfum
poffe fecnm fare.  Ratioaflerti perendaelt exfo-
lutione fundamentoram pofitiverum.

PRIMUM FUNDAMENTUM
elt. Aflenfus & diffenfus ita {c habent , fic-
ut album & nigrum , fed hzc duo poffunt
fecum frare. Ergo & affenfus & diffen-
{us.

REspoNDETUR fiegando majorem, quia
compatibilitatis nigri & albiradixeft, quod e in
gr:‘td!bus,mlui!ﬁ\ com Pmiﬂntur, jam autem tu
concedis , affenfum & diffenfum neque in gra-
dibus remiflis {e compati.  Ergo fequitur ma-
jorem efle repugnantiam ,inter affenium & dif~
{fenfum qn:im inter nigrum & album. Qgi;ml
majorem repugnantiam non pervenire usque ad
gradum incompoffibiliratis etiam divinitus ta
politivo medio non probas.

Neque valet, {i dicas , In affenfu formido-
lofo compati fe faltem in gradibus remiilis il-
los duos actus, quia in afflenfu opinionis ne-
go efle duos adus. Sed efle unum imperfe-
¢te aflentientem , quia quando elicio v. g, de
curfu Peuri affenfum opinativam , elicio hung
actum, Petrus foree currit, forténon currit, qui
duo adtus nen funt diftinéti. Quod iplum
probo , quiain illo-aétu , quo dico forté cut-
rit, jam involvitur forre non ecurrit. ' Sic
enim non involveretur: Ly forté non curric ,
ille actus implicirer effer affirmativus.  Ergo
in fe fimpliciter non involveret formidinem.
Quodfiilleaétuseft unus, non probas, quoa in
gradibus remiflis poflint fe ita duo compati.
cum fimpliciter non finc duo, ficut in tepido,
funtduo calor & frigus, Cafuautem guo fianc
diftinéti actus forte currit, forré non curric,
non fequitur adhuc m gradibus remiffis duo
aliqua fe compati. importantia affenfum & dif-
{enfum, fed tantum fequitur , duos quidem
effeadtus, {fed nihil habere unum deaffenfu tan-
tum , autdediffen{u tantiim.

Secuxpum FunpamenNTuMm Quia
non poteft oftendi,unde oriatur, incompoffi-
bilitas horum aftuum, fi enim oriatur inde,
quia fcilicet pofite aflenfu exigit aflen(is, ne 4
Deo conferverur diffenfus , quamvis adfint
quecunque caufz naturales exigentes & pro-
ducere illum & confervare, unde enim de
hocquod exigat ita v.g. aflenfus deltructionem
diflenfiss,utiftam exigentiam Deus fuperarenon
poffiteid; contravenire. Rurfusfi dicas,iftam
repugnantiam venire ¢x  incompoffibilitate

for-
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formali, quia qui prbuit affenfum pramif-
fis , quamvis vel per nimiam ad alia objecta
Juentionem , vel diverfioncm animz , poflit
non exire in actum conclafionis , eft tamen
impoflibile naturaliter , urexeatin actum dif-
{fenfus. Nam formalisincompoflibilitas, debet
effe in prafentia utriusque formz , jam au-
tem quod fieri non poflit diffenfus , non fit
cum aflenfu, quia hic
non eft exhibitus ut {upponebatur. Deinde
fi dicas incum't:oﬂibi‘.it;ucm iftorum aftunm
oriri , ©X incompoﬂ'ibihmtc principiorum -
iftud etiam cft falfum , quia principium utri-
usque elt ecadem anima. Denique non ali-
unde hzc incompofibilitas oriri poteft, quam
ex o quod objedtum intelleGtui reprelen-
tetur per unum JGum , ita ut determinet
intelletam , reddarque impotentem tende-
re in illud objeétum , per aftum oppo[itum.
Quod ulterius infundatur huic prineipio 3
quia intellectus vero fibi ptopolito diffentiri
nonpotcﬁ. Sedid eriam non convineir; quia
qurere reftat, curfaltem aliunde intellectus
determinari non poﬂin, v.g. ad diffenfum , cuc
item, licetintelleCtus vero diffentiri non poflit,
etiam tunc diffentiti non poﬁit quando fimul,
app:u‘cntcr,'vidcrctutfalfum.

ex incompoffibilitace 5

REsPONDETUR Hoc argumen-
cum non tam effe fundamentum polinivam ,
quim relabi in negativum {cilicet non im-
plicare contradiétioncm determinari intelle-
étum a2 DEO contra exigentiam ejusdem , &
atis _hujus nulla {it ra-
eft intentum examinare

quod incompolfiib
tio , hic autem
non nifi pu{ni'\'n fundamenta , cui iph nega-
rivo fundamento 1(~[pondcri poteft , pet prin-
cipium negativuii ; Non implicare feilicet
contradiétionem , dari aliquas tales duas fot-
imas intentionales , guarum utraque effentia-
licer exigat non pmduci Gmul aliam {ibi
oppo{imm.udcoquc exigere affenfum , ut illo
pofito, non ponatur ditfenfus. L merito et-
jam aflumic arguens quod ut dicantur aliqua
incompoﬂibilm formaliter 5 fit necefle , ut
yrrumque exiftar , 8 unum tollat aliud , fuffi-
cit enim unum efle , & non pofle efle nifi
unum , pet hoc enim fufficicnter formalifatur
incompoffibilitas formalis , ad enm modum,
quo fpecies infima animalis rationalis ; quU&E eft
fomo, excluditaliam {peciem infimam hominis
hujus, feu ralis hominis.

TerTium FuNDAMENTUM Ejus-
dem Oviedo. Ideo non poflumus intendere,
{fimul ambulare & non ambulare , quia

Tractatus de Amim.

objefta proponuntur ut impoﬂibilia, & vo-
luntas , in objeftum apprchcnfhm ut im-
poffibile , ferri non potelt , eriamfi in illud
ut poffibile apprehenfum , fponte feratur
Ergo tora ratio propter quam voluntas nox;
poreft ferti in deambulationem & negatio-
nem ejusdem, eft , ex defeéu pmpbﬁtio»
nis , atrahentis ad cos aftus , & retrahen-
tis. Sed cicﬁ(z&us pmpoiitionis poteft fupple-
ri -111.1')6:0 , Ergo potelt illud impedimentum
Tolll.

REspoNDETUR quod defeftus, qui
facit , ne poflic imul intendi deambulatio &
non deambulatio , immediaté non referatur
indefeftum propoﬁnmﬂis utriusque partis, {ed
ultimate refertur in ipforum objectorum in-
compofibilitatem, quz objefta quia DEUS
non poteft reddere compoffibilia , nec ulld
vi poterunt fimul intendi , adeoque & pro-
poni. DEUS autem poteft {upplere defe-
&um , determinando ad propofrionem obje-
&Gorum,fed nonnifi compoffibilium.

QuAarTUM FunpameENTOM Ejus-
dem.  Incompoffibilitas atlenfus & diffen-
siis , oritur ex folo defeétu principii deter-
minantis animam ad utrumque habendum,
ifed hic defectus poreft fubveniente DEO au-
crrl.

REsPONDETUR Incompoffibilira-
rem illam potius oriri X oppofitione formali al
{ensis & diffensis , quas oppoficioncs formales,
repugnara Deo auterri.

QuinTuM FuNDAME nTuM cltexiis
que adducit Ariaga. Dartur ;1pptchcnﬁu cur-
{15 & non curfus fimul coexiftens. Ergo affen-
{izs & diffenfus de curfu poterunt ctiam fecum
ftare.

R Es2oNDETUR. Difparitatem effe,quia
experientia probat , nullam effe formalem
incompoﬂiblhtatcm , in dictis adibus. Pro-
bat autem incompoflibilitatem eadem experi-
entia , qu® oftendic affenfum & diflenfum
nunquam fecum ftare. pofleque ftare non pro-
baturargumento pnﬁcivo. Q:_J_ando autem Vi-
getd paritate quod fi poffic dati fimplex com-
placentia in re impollibili , poflit etiam dari
efficax amor , & odium ad hoc ctiam praditta
difparitas applicari debebit.  Concedimus
quidem quod intelle@tus poffit judicare utram-
que partem contraditionis efle probabilem,

hoceft,quod neutra habeat rationes cogentes ad
determinaté ferendi judiciunis Sed non poteft

judicare ntrags contradictionis partem efle pro-
babi-




Difputatio IV.

babilem hoe fenfu, quaf indicet effe proba-
bile , utramque partem fimul exiftere, indica-
ret enim probabile, effe & non effe , fimul
poni.

Pun&um Difficuleatis 3.

Perwm fPare [ecumpoffint feientia
& opinio.

Onefl difficulsas,an poflintfecum Rare [tien-
tia& opinio de divetfisobectis. Sienim fta-
renon poffunt, aut omnia fciremus, aut omnia
nefciremus.  Ponamusenim , quod vel unus
adtus {cientiz habeatur, jam non porterit ha-
beri aftus opinionis de aliis objeétis, Quia
hiceftincompoflibilis cumactuicientiz. Hinc,
fide aliisobjeétis experiamur nos notitias habe-
re,inferre debebimus, illas effe (cienrtificas non
opinativas.  Idem proportionaliter _dicen-
dum , quod nonpoffemusfcire, fi vl femel o-
pinemur.  Procediz itaque difficultas.  Non ni-
{i de fcientia & opinione circa idem objeftum.
Agendo autem de {cientia & opinione circa
idem objeétum, agiporeft 1. an aétas fecum
ftare poffent fimul eliciti. 2. an poffint ftare
ipfi habitus fimul 72 boc pfmc%_frmz drvifi Au-
éfares, Quod habitus & adtus {cientiz poffint
ftare cum habitu & aétu opinionis idque «de
codem objecto. Negat Scotiis,& cumeo Bat-
thlomzus Amicus. Aflirmant Ariaga & Ovi-
cdo cum plerisque noftris , Notat Suarez
recentior tractatu Logico numero 165. in o-
pinionc duplicem formidinem [pectari pofic.
Primo extrinfecam , que fe tenet ex parte
fubjecti, & eft dubietas & vacillatio ntel-
leétiis , in -affentiendo obje@to , ed qudd
dubitet ; neforte objectum aliter fe habe-
at. Jam autem formidinem intrinfecam
ditit fe tenete ex parte cognitionis, & ¢ft cf:
fentialis opinioni,  Hac explicatione formi-
dinis pofita.  Cenfentaliqui lcxcnnam cum o-
inione involvente extrinfecam formidinem,
ftare non pofle , inter quos eft noviffimé re-
centior Suarez Loco citato numero 178. In-
feriusque docet ne divin;:gs qu;dc:p ftare
poffe fcientiam cum opinione extrinfecam
formidinem habente , Licet poffic ftare ,
cum habente intrinfecam nonnifi formidi-
nem,

DicENDUM EST Fuiverfaliter actum feien-
#1e poffé [fare cums apinione elim exivinjecamn formsi-
dinem babente.

ProsaTur 1. Negativo argumento ,
quia {cilicet non implicat contradictionem), ut
videbimus folvendo argumenta,

ProsaTuRr 2. & fupponitur quod unus
idemqueeffectus, poflit habere caufas & necel-
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farias & non neceflarias, Qué fuppofito fic
formaturargumcmum. Vel poteft intelleétus
ctiam naturaliter cognofcere urramque illam
caulam vel non potelt, fi non potelt , cur
non2 & fi in illatione conclufionis , poreft fi-
mulrelucere utraque pramiffa, nexfisque ucri-
usque inter fe , & cum medio termino, cur
non etiam fimul movere poterunt aflenfum ,
idque adhuc duplicem, duz illz caufe; & fi
in hac propefitione : Ens non eft nihil, poteft
relucerein eodem aétu utrumque contradicto-
rium, cur in diverfis actibus non poterunt relu-
cerecaulz neceflariz & nonneceflariz? Ergoo-
pinio & (cientia fimul {ccum ftare poterunt,quia
caufzneceflariz generant{cientiam, & non ne-
ceflariz,gencrant opinienem.

Prosartuxr 3 Fieri poteft ut fimus
dubiide aliqua fententia. In proceffu cogitatio-
nis poteft naturalis demonitratio occurrere 2
tunc quaro vel potelt dici fimul: prioresille
rationes non notificant verum fine formidine,,
polterioresnotificant fine formidine , vel non,
potelt? finon poreft ,curnon? fi autem poteft,
Ergo fCientia ad ticulum demonftrativum , &
opinioad titulum priorum rationum fimul ftare
PO(CF[L'.

OBjrciTuR 1. ex recentiori Suarez.
Intclletus per (cientiam judicat objeétum non
pofle aliter {¢ habere , per opinionem vero at-
tingunturrationes dubitandi, quod poflit aliter
fehabere, intelledtus autemnon poteft fibi pet-
fuadere duo contradictoria, qualiafunt pofle &
non pofle;aliter e habere.

RespoNDETuR. Pofle exviharum ra-
tionum;, & non pofle ex vi carundem rario-
num,aliter e habere, funt contradictoria,. Non
funt autem contradi@oria, fi fint fecundiim di.
verfas rationes.Quia autem in prafenti procede-
recilla perfuafio fecundum diverfas rationes 5
non effet perfuaio contraditoriorum. Re.
fpicit hzcratio, qudd in contradi®oriis, debeag
verificarinontantumidem,fed de eodem, & qui-
dem ratione ejusdem,

O3sjici poTEST 2. ex Oviedo hic con-
trover. §. pundt. 3. de objeéto de quo certus
fum certitudine fcicntifica, non poreft admit-
tiformido, reddit enimintelle@um ita cercum,
ucin nullam fufpicionem oppofiti cadere va-
lear.

RESPONDETUR ex vi motivi {Cientifi-
ci, nulla fufpicio cadere poceft in intelle@um
nullaque formido , nego ramen quod ex vi
alius motivi, cadere non poffit; & quod idem
objettum per medium fcientificum cognofca-
tur,imperunenseft adadimendam formidinem
alteri motive annexam , quia opinativum
medium , femper eft opinativum , adeoque
nee extrahibile ad gradum fcientiz , &
ficur certitudo  adhzfiva , nen adferc

cer-
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certitudinem objectivam , itanec cerritudo mo-
rivi , adferct motivo formidolofo certitudi-
nem.

INSTARI POTEST Lexcodem. Aflenfui {cien-
tifico pet fuam entitatem repugnat formido-,
Ergoeriam exdiverfis motivis non conjungetur
{cientiz.

REsPONDETUR in fenfu, in quo hic poni-
tur : Ly perfuam entitatem, hoceft cum ex e-
lufione potentiz ad componenda hac duo, fal-
{um reddi antecedens , Inhocrantum fenfuelt
verum , fednonad propoﬁtum, qué({lhliccta!'-
fenlus formidolofus, non pcraliqmd diftinétum
3 fe, cealiter conftituatur , in ratione tormido-
ofi. :

1" Inftabis - dem. in-

nftabis 2. exXeodem. Ql:mdo duo prin
cipiaconcugrunr unum fpiritunlt:&aitcrumma-
teriale , effeétus Ipirirualis fecundum fe totum
fpiritualis eft, &anullo principio eft materia-
lis, poteft tamendicinen effe {piritualis,ex prin-
cipio materiali. Ergoetiamnon porelt dicial-
fenfumefic formidolofum, cafir,quo ctiam obje-
frum exmotivo [cientifico cognoﬁ.‘amr.

R ESPONDETUR Antecedensindiguifle expli-
catione , nam concurfus animmtpirimalis cum
inltrumento ma[crialiquodcﬂ: organum , Nof
fpiricualemied materialem vifionem producit ,
& per alios phantafma mareriale, elevatur ab
intelledu agente , ad produccndam {peciem
imprcﬂ:tm ipiritualcm. Haxc de anteceden-
. Negatut autem can[cqucntia, quia quan-
do duo principia concurrunt duabus diverfis
ationibus , uno principio non corroboran-
te debilitatem alterius , utrique {uusterminus
refponder, ut fir dum robuftior portat pondus
utdecem, & debilior ponc‘ms ut tria ;quia aurem
{cientificum mouvum, non tribuit opinativo
ullasvires, fit,ut urrumaque mortivam. difpara-
wm habeac: effeétum hoc eft {cientiam
& opinionem. Secus fit in cafu anteceden-
{upponitar 'ipititualc agens, i-

tis : 1 quo
buere vires materiali ad ecundem etle-
ctum.

Objicit 3. Pontius qui cenfer non. qui-

dem natutaliter , {upernaturaliter tamen ,
polle duo hazc fecum ftare ut videre eft di{:
puta, 22, hum. 33. [mpofibile et quod quis
formidev dc oppofito, propoliionis , quam
evidenter & certo {cit efle veram. Sed ic‘ir
omucm prc-poiitiunem circa quam ver[:.:-
car actus {cienti@ efle certam & yeram cvi-
Ergo nequit habere de ulla ta-

denter.
formidine de oppoﬁ-

li, opinionem , cum
to.

R EspoxDETUR  hocargumentum pro-
pter Ly impoffibile pofitum probare ne di-
vinitus hze dao fecum {tare poffe. Informa
autem dicitar, quod fit impoflibile ex vi mo-
tivi {cienrtifici dubitare » {ecus ex vializs mo-
tivl.

Traétatus de Amim.

InsTat I Experientid conftat,noé
non moveti per motivum incertum ad afs
fentiendum propofitioni , quando habemus
certum & evidens, Ergo nequeunt cffe 4
mul actus opinionis & fcientiz de codem ob-
jecto.

RESPONDETUR, quandooﬁcnur aurum
melius in canta quantitate , urnon fit necefle
{upplere aliqua ex auro deteriori , experimur
femperaccipi melius , & ramen inde non fequi-
tur , ‘naturaliter non poffe accipi etiam dete-
rivs.  Ergo nec fequerurex adlata experieg-
tia , non poflealtu [cientiz & opihionis fecum
{tare. Rurfusfalfimeft Antecedens , quia id
quod per rationes demonftratum eft, interdum
congruentiis probatur , ut fit probando im-
mortalitatem animz etiam per rationes mora:
les.

INSTANT 2. aliguiapud eundem, Non
poteft efic idem objectum evidens & incvi-
dens , quia hze funt contradi¢toria vel forma-
licer vel vircualiter , fed ita accideret fi daretur
de ecodem objecto {cientia& opinio. Ergone-
queunteflefimul.

ResponDETUR. Objeitoin feinvaria-
to & evidenti,v.g in {e,porcllaﬁiugiincvidcn-
tia, nonillaobjettiva, {edinevidentiaut ita dis
cam apparendi; €yidensautem infe, & in-
evidens apparenter., non funt contradito-

riad.

DIFFICULTAS IL

Quemotivain intellectione fecum fhare

Pﬁ,ﬁm .

Quis fit in hac materia flas
Queritur hic , an idem
attus, poflit elici ex motivis pluribus, etiam
contratiis, v.g. motivo (cientiz, opinionis, fi-
dei. Quanquam hze quaftio tradtari ctiam
offet, an fcilicet idem attus, ctiam proprer dia
vet{famotiva {cientifica elici poflit ita urunoc
a@ujexduplicimotivo affentiar.
PrREMITTO 2. Motiva duo [eienti-
fica wel motivum 4num feientificwm & alind ,
w. g, opinionts dupliciter confiderari - posfint.
Quod concurrant ad eundem aétam, ut ad-
vertit Lugo de fide difput.2. Sec.3. Primo pet
modum motivorum ; partialium » fine quo-
rum alterutro , intelle€tus non affentietur ,
& de hoe nulla poreft effe difficulias , quia
de faco affenfus omui conclufieni 'nom
nifiita elicitur,  Cui affentimur , non pro-=

REMITTO L
tus quaflionis £

ptet unam premifsam fcd proprer utram-
die confiderari poffunc,
con«

que. 2. Motiva
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