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Difputatio IV.

objeto curfum Petri, alus autem, qui dicit:
Pctr}zs non currit, non habet pro objedo,
cutfum, fed non curfim , qui tunc non da-
tur, Ergo eftadtus fine objedo , vel habet
pro objecto non curfum , fi autem haber pro
objecto non curlum , non erit i.'cf'pr:d;u ejus-
dem objetti aflenfis & diffenfus , quia ob-
tedtum quod eft curfius , non eft objectum
quod eft non curfis , & tamen ille aflen-
fus & diffenfus deberet effe refpectu ejus-
dem objeéi, & fiille a&tus habet pro objecto
non curfum , verus erit, fupponitur autem
alteruttum  horum a&uum falfum efle de-
bere.

REsrowpETUR hane dificultatem non
cffe refpectu aflenfus & diffenfis ponibilis non
nifiin codem fubjecto, fed zque impugnare
affenfum & diffenfum pofitos etiam in diverfis
intelleétibus , quaram enim corrente Petro,
fidicat Paulus,non curric Petrus, dicat autem il-
lum currere Andreas, quod obje@um habe-
at ille adus , Petrus nen currie. Qued fi di-
cas cfle tune objetum non curfum appa-
rentem , & in przfent idem dici  po-
terit.

IMpLIcANTIA sta.eft, Nonpotelt idem
accedere & recedere, commenfurari & non
commenfurari, Ergonequeaffentiri & diffenti-
ri eidem obje&o.

ResronpeTur. Affenfum& diffenfum
itafe habere, ficut fe habet replicatus homo ,
qui poteft accedere & recedere,non verd ficur
homouniter pofitus, quare aurem homo uniter
pofitus ,non poffitaccedere & recedere. Rario
eft, Quiaidemaccederet & recederet,abeodem
termino , jam autem {i ponatur affenfus , non
idem affenfus diflentiret, ficutidem homo ac-
ccdens recederet, fedaliquidaliud, diftinétum
realiter, effer diffenfus.  Deinde commenfu-
rari & non commen{urari opponuntur ficut efle
&nonefle, quiaimportantefletot partium, &
nonefle tot partinm,  Jam autem affenfus &
diflenfus,ut dictum,non {e habent, utefle & non
effe.

Puné&um Difficuleatis 2.

Decicituy difficnltas,

SSERO 1. Noz adferri frgiﬁm.ﬂm contra-
dictionem, quod flare [ecum non poffint af-
[enfus & diffenfs.  Rarioaflerti, petenda ex fo-
lutioneargumentorum, jam fa&ta,
ASSERO 2. Non poffé ¢ffe affnfim ¢ non
affénfusis circa idews objectum.  Ratioquiahabent
{e ficut cfle & non cffc , adeoque funt contra-
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di@oriaformaliter , dequorum ratione eft,non
poffc fecum ftare. ‘
ASSERO 3. Noneffe ullum pofitivim
Sundamentum s quod prober affenfum & diffenfum
poffe fecnm fare.  Ratioaflerti perendaelt exfo-
lutione fundamentoram pofitiverum.

PRIMUM FUNDAMENTUM
elt. Aflenfus & diffenfus ita {c habent , fic-
ut album & nigrum , fed hzc duo poffunt
fecum frare. Ergo & affenfus & diffen-
{us.

REspoNDETUR fiegando majorem, quia
compatibilitatis nigri & albiradixeft, quod e in
gr:‘td!bus,mlui!ﬁ\ com Pmiﬂntur, jam autem tu
concedis , affenfum & diffenfum neque in gra-
dibus remiflis {e compati.  Ergo fequitur ma-
jorem efle repugnantiam ,inter affenium & dif~
{fenfum qn:im inter nigrum & album. Qgi;ml
majorem repugnantiam non pervenire usque ad
gradum incompoffibiliratis etiam divinitus ta
politivo medio non probas.

Neque valet, {i dicas , In affenfu formido-
lofo compati fe faltem in gradibus remiilis il-
los duos actus, quia in afflenfu opinionis ne-
go efle duos adus. Sed efle unum imperfe-
¢te aflentientem , quia quando elicio v. g, de
curfu Peuri affenfum opinativam , elicio hung
actum, Petrus foree currit, forténon currit, qui
duo adtus nen funt diftinéti. Quod iplum
probo , quiain illo-aétu , quo dico forté cut-
rit, jam involvitur forre non ecurrit. ' Sic
enim non involveretur: Ly forté non curric ,
ille actus implicirer effer affirmativus.  Ergo
in fe fimpliciter non involveret formidinem.
Quodfiilleaétuseft unus, non probas, quoa in
gradibus remiflis poflint fe ita duo compati.
cum fimpliciter non finc duo, ficut in tepido,
funtduo calor & frigus, Cafuautem guo fianc
diftinéti actus forte currit, forré non curric,
non fequitur adhuc m gradibus remiffis duo
aliqua fe compati. importantia affenfum & dif-
{enfum, fed tantum fequitur , duos quidem
effeadtus, {fed nihil habere unum deaffenfu tan-
tum , autdediffen{u tantiim.

Secuxpum FunpamenNTuMm Quia
non poteft oftendi,unde oriatur, incompoffi-
bilitas horum aftuum, fi enim oriatur inde,
quia fcilicet pofite aflenfu exigit aflen(is, ne 4
Deo conferverur diffenfus , quamvis adfint
quecunque caufz naturales exigentes & pro-
ducere illum & confervare, unde enim de
hocquod exigat ita v.g. aflenfus deltructionem
diflenfiss,utiftam exigentiam Deus fuperarenon
poffiteid; contravenire. Rurfusfi dicas,iftam
repugnantiam venire ¢x  incompoffibilitate
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formali, quia qui prbuit affenfum pramif-
fis , quamvis vel per nimiam ad alia objecta
Juentionem , vel diverfioncm animz , poflit
non exire in actum conclafionis , eft tamen
impoflibile naturaliter , urexeatin actum dif-
{fenfus. Nam formalisincompoflibilitas, debet
effe in prafentia utriusque formz , jam au-
tem quod fieri non poflit diffenfus , non fit
cum aflenfu, quia hic
non eft exhibitus ut {upponebatur. Deinde
fi dicas incum't:oﬂibi‘.it;ucm iftorum aftunm
oriri , ©X incompoﬂ'ibihmtc principiorum -
iftud etiam cft falfum , quia principium utri-
usque elt ecadem anima. Denique non ali-
unde hzc incompofibilitas oriri poteft, quam
ex o quod objedtum intelleGtui reprelen-
tetur per unum JGum , ita ut determinet
intelletam , reddarque impotentem tende-
re in illud objeétum , per aftum oppo[itum.
Quod ulterius infundatur huic prineipio 3
quia intellectus vero fibi ptopolito diffentiri
nonpotcﬁ. Sedid eriam non convineir; quia
qurere reftat, curfaltem aliunde intellectus
determinari non poﬂin, v.g. ad diffenfum , cuc
item, licetintelleCtus vero diffentiri non poflit,
etiam tunc diffentiti non poﬁit quando fimul,
app:u‘cntcr,'vidcrctutfalfum.

ex incompoffibilitace 5

REsPONDETUR Hoc argumen-
cum non tam effe fundamentum polinivam ,
quim relabi in negativum {cilicet non im-
plicare contradiétioncm determinari intelle-
étum a2 DEO contra exigentiam ejusdem , &
atis _hujus nulla {it ra-
eft intentum examinare

quod incompolfiib
tio , hic autem
non nifi pu{ni'\'n fundamenta , cui iph nega-
rivo fundamento 1(~[pondcri poteft , pet prin-
cipium negativuii ; Non implicare feilicet
contradiétionem , dari aliquas tales duas fot-
imas intentionales , guarum utraque effentia-
licer exigat non pmduci Gmul aliam {ibi
oppo{imm.udcoquc exigere affenfum , ut illo
pofito, non ponatur ditfenfus. L merito et-
jam aflumic arguens quod ut dicantur aliqua
incompoﬂibilm formaliter 5 fit necefle , ut
yrrumque exiftar , 8 unum tollat aliud , fuffi-
cit enim unum efle , & non pofle efle nifi
unum , pet hoc enim fufficicnter formalifatur
incompoffibilitas formalis , ad enm modum,
quo fpecies infima animalis rationalis ; quU&E eft
fomo, excluditaliam {peciem infimam hominis
hujus, feu ralis hominis.

TerTium FuNDAMENTUM Ejus-
dem Oviedo. Ideo non poflumus intendere,
{fimul ambulare & non ambulare , quia

Tractatus de Amim.

objefta proponuntur ut impoﬂibilia, & vo-
luntas , in objeftum apprchcnfhm ut im-
poffibile , ferri non potelt , eriamfi in illud
ut poffibile apprehenfum , fponte feratur
Ergo tora ratio propter quam voluntas nox;
poreft ferti in deambulationem & negatio-
nem ejusdem, eft , ex defeéu pmpbﬁtio»
nis , atrahentis ad cos aftus , & retrahen-
tis. Sed cicﬁ(z&us pmpoiitionis poteft fupple-
ri -111.1')6:0 , Ergo potelt illud impedimentum
Tolll.

REspoNDETUR quod defeftus, qui
facit , ne poflic imul intendi deambulatio &
non deambulatio , immediaté non referatur
indefeftum propoﬁnmﬂis utriusque partis, {ed
ultimate refertur in ipforum objectorum in-
compofibilitatem, quz objefta quia DEUS
non poteft reddere compoffibilia , nec ulld
vi poterunt fimul intendi , adeoque & pro-
poni. DEUS autem poteft {upplere defe-
&um , determinando ad propofrionem obje-
&Gorum,fed nonnifi compoffibilium.

QuAarTUM FunpameENTOM Ejus-
dem.  Incompoffibilitas atlenfus & diffen-
siis , oritur ex folo defeétu principii deter-
minantis animam ad utrumque habendum,
ifed hic defectus poreft fubveniente DEO au-
crrl.

REsPONDETUR Incompoffibilira-
rem illam potius oriri X oppofitione formali al
{ensis & diffensis , quas oppoficioncs formales,
repugnara Deo auterri.

QuinTuM FuNDAME nTuM cltexiis
que adducit Ariaga. Dartur ;1pptchcnﬁu cur-
{15 & non curfus fimul coexiftens. Ergo affen-
{izs & diffenfus de curfu poterunt ctiam fecum
ftare.

R Es2oNDETUR. Difparitatem effe,quia
experientia probat , nullam effe formalem
incompoﬂiblhtatcm , in dictis adibus. Pro-
bat autem incompoflibilitatem eadem experi-
entia , qu® oftendic affenfum & diflenfum
nunquam fecum ftare. pofleque ftare non pro-
baturargumento pnﬁcivo. Q:_J_ando autem Vi-
getd paritate quod fi poffic dati fimplex com-
placentia in re impollibili , poflit etiam dari
efficax amor , & odium ad hoc ctiam praditta
difparitas applicari debebit.  Concedimus
quidem quod intelle@tus poffit judicare utram-
que partem contraditionis efle probabilem,

hoceft,quod neutra habeat rationes cogentes ad
determinaté ferendi judiciunis Sed non poteft

judicare ntrags contradictionis partem efle pro-
babi-




Difputatio IV.

babilem hoe fenfu, quaf indicet effe proba-
bile , utramque partem fimul exiftere, indica-
ret enim probabile, effe & non effe , fimul
poni.

Pun&um Difficuleatis 3.

Perwm fPare [ecumpoffint feientia
& opinio.

Onefl difficulsas,an poflintfecum Rare [tien-
tia& opinio de divetfisobectis. Sienim fta-
renon poffunt, aut omnia fciremus, aut omnia
nefciremus.  Ponamusenim , quod vel unus
adtus {cientiz habeatur, jam non porterit ha-
beri aftus opinionis de aliis objeétis, Quia
hiceftincompoflibilis cumactuicientiz. Hinc,
fide aliisobjeétis experiamur nos notitias habe-
re,inferre debebimus, illas effe (cienrtificas non
opinativas.  Idem proportionaliter _dicen-
dum , quod nonpoffemusfcire, fi vl femel o-
pinemur.  Procediz itaque difficultas.  Non ni-
{i de fcientia & opinione circa idem objeftum.
Agendo autem de {cientia & opinione circa
idem objeétum, agiporeft 1. an aétas fecum
ftare poffent fimul eliciti. 2. an poffint ftare
ipfi habitus fimul 72 boc pfmc%_frmz drvifi Au-
éfares, Quod habitus & adtus {cientiz poffint
ftare cum habitu & aétu opinionis idque «de
codem objecto. Negat Scotiis,& cumeo Bat-
thlomzus Amicus. Aflirmant Ariaga & Ovi-
cdo cum plerisque noftris , Notat Suarez
recentior tractatu Logico numero 165. in o-
pinionc duplicem formidinem [pectari pofic.
Primo extrinfecam , que fe tenet ex parte
fubjecti, & eft dubietas & vacillatio ntel-
leétiis , in -affentiendo obje@to , ed qudd
dubitet ; neforte objectum aliter fe habe-
at. Jam autem formidinem intrinfecam
ditit fe tenete ex parte cognitionis, & ¢ft cf:
fentialis opinioni,  Hac explicatione formi-
dinis pofita.  Cenfentaliqui lcxcnnam cum o-
inione involvente extrinfecam formidinem,
ftare non pofle , inter quos eft noviffimé re-
centior Suarez Loco citato numero 178. In-
feriusque docet ne divin;:gs qu;dc:p ftare
poffe fcientiam cum opinione extrinfecam
formidinem habente , Licet poffic ftare ,
cum habente intrinfecam nonnifi formidi-
nem,

DicENDUM EST Fuiverfaliter actum feien-
#1e poffé [fare cums apinione elim exivinjecamn formsi-
dinem babente.

ProsaTur 1. Negativo argumento ,
quia {cilicet non implicat contradictionem), ut
videbimus folvendo argumenta,

ProsaTuRr 2. & fupponitur quod unus
idemqueeffectus, poflit habere caufas & necel-
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farias & non neceflarias, Qué fuppofito fic
formaturargumcmum. Vel poteft intelleétus
ctiam naturaliter cognofcere urramque illam
caulam vel non potelt, fi non potelt , cur
non2 & fi in illatione conclufionis , poreft fi-
mulrelucere utraque pramiffa, nexfisque ucri-
usque inter fe , & cum medio termino, cur
non etiam fimul movere poterunt aflenfum ,
idque adhuc duplicem, duz illz caufe; & fi
in hac propefitione : Ens non eft nihil, poteft
relucerein eodem aétu utrumque contradicto-
rium, cur in diverfis actibus non poterunt relu-
cerecaulz neceflariz & nonneceflariz? Ergoo-
pinio & (cientia fimul {ccum ftare poterunt,quia
caufzneceflariz generant{cientiam, & non ne-
ceflariz,gencrant opinienem.

Prosartuxr 3 Fieri poteft ut fimus
dubiide aliqua fententia. In proceffu cogitatio-
nis poteft naturalis demonitratio occurrere 2
tunc quaro vel potelt dici fimul: prioresille
rationes non notificant verum fine formidine,,
polterioresnotificant fine formidine , vel non,
potelt? finon poreft ,curnon? fi autem poteft,
Ergo fCientia ad ticulum demonftrativum , &
opinioad titulum priorum rationum fimul ftare
PO(CF[L'.

OBjrciTuR 1. ex recentiori Suarez.
Intclletus per (cientiam judicat objeétum non
pofle aliter {¢ habere , per opinionem vero at-
tingunturrationes dubitandi, quod poflit aliter
fehabere, intelledtus autemnon poteft fibi pet-
fuadere duo contradictoria, qualiafunt pofle &
non pofle;aliter e habere.

RespoNDETuR. Pofle exviharum ra-
tionum;, & non pofle ex vi carundem rario-
num,aliter e habere, funt contradictoria,. Non
funt autem contradi@oria, fi fint fecundiim di.
verfas rationes.Quia autem in prafenti procede-
recilla perfuafio fecundum diverfas rationes 5
non effet perfuaio contraditoriorum. Re.
fpicit hzcratio, qudd in contradi®oriis, debeag
verificarinontantumidem,fed de eodem, & qui-
dem ratione ejusdem,

O3sjici poTEST 2. ex Oviedo hic con-
trover. §. pundt. 3. de objeéto de quo certus
fum certitudine fcicntifica, non poreft admit-
tiformido, reddit enimintelle@um ita cercum,
ucin nullam fufpicionem oppofiti cadere va-
lear.

RESPONDETUR ex vi motivi {Cientifi-
ci, nulla fufpicio cadere poceft in intelle@um
nullaque formido , nego ramen quod ex vi
alius motivi, cadere non poffit; & quod idem
objettum per medium fcientificum cognofca-
tur,imperunenseft adadimendam formidinem
alteri motive annexam , quia opinativum
medium , femper eft opinativum , adeoque
nee extrahibile ad gradum fcientiz , &
ficur certitudo  adhzfiva , nen adferc

cer-
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