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Anhang.

Meister Peter von Schwiibisch=-Gmiind, genannt Parler,

Ein Lebensbild.

Trotz der seit einem halben Jahrbundert mit
rithmenswerthestem Eifer gepflogenen Untersuchungen
unserer mittelalterlichen Denkmale hat es bisher nicht
gelingen wollen, die Lebensverhiltnisse aneh nur eines
einzigen der hervorragenden Meister anfzudecken und
von dessen Wirkungskreise eine vollstindige Ubersicht
zu gewinnen. Taucht ja da oder dort ein Kiinstlername
auf, bleibt es gewihnlich bei dem leeren Schalle: wir
erfahren nicht, wie der Triiger seine Keunntnisse erwor-
ben, welehe Werke er ausgefithrt und welehe Schiiler
gebildet habe. Selbst von Erwin Steinhach, dem gefei-
erten Schipfer des Strasshurger Miinsters, wissen wir
nicht viel mehr, als dass er den Fagadenbaun von 1277
bis 1318 geleitet und einen Sohn gehabt habe, welcher
sein Nachfolger im Amte wurde. Uber die Urheber der
dem XIII. und XIV. Jahrhundert angehtrenden gothi-
schen Dome von Koln, Magdeburg, Erfurt, Wien,
Regensburg, Oppenheim, Marburg u. s. w. sind wir
noch villig im Dunkeln, kanm dass begriindete Vermu-
thungen ausgesprochen werden kimnen. Um so erfreu-
licher diirfte es allen Geschichts- und Kunstfreanden
sein, dass iiber jenen Meister, welcher dem Dome zu
Prag seine eigentliche Gestalt verlichen und der eine
ebenso vielseitige Thiitigkeit entwickelt als tiefgehenden
Einfluss geiibt hat, eine Reihe von urkundlichen Daten
aufgefunden wurden, welche zwar noch keine Biographie
bilden, aber ein reichhaltiges Materiale fiir eine solche
enthalten.

Der Dombaumeister Peter wurde im Jahre 1333 zu
Schwiibisch-Gmiind geboren, wo sein Vater Heinrich
als Steinmetzmeister sich eine angesehene Stellung
erworben hatte und, wie sich aus dem Zusammentreffen
vieler Thatsachen mit nahezu vollstindiger Gewissheit

entnehmen lisst, den Bau der dortigen Heilig-Kreuzkirche

leitete. Urknndlich wird dieser Meister Heinrich ein
ginzigesmal genannt, nimlich in der erwiilmten neben
Peters Portrait angebrachten Inschrift im Dome zu Prag,
worin es heisst: ,Petrus, henriei arleri, de polonia,
magistri de gemunden in suevia,“ ete. Diese diirftigen
und obendrein nicht correet geschriehbenen Worte
enthalten alles, was an direeten Nachrichten tiber den
Meister Heinrich auf uns gekommen ist. Wir ersehen
aus der Inschrift eigentlich nur, dass der Vater Peters
nicht aus Gmiind stammte, aber daselbst ansiissig war
und das Steinmetzgewerbe als Meister betrieb. Das
Priidicat Magister deutet zugleich die Wiirde eines

an einer grogsen Bauhiitte freigesprochenen Meisters an,
da biirgerliche Handwerker damals nur: Muirer, Stain-
metze und Zimmerer genannt wurden. Die Worte
sarleri¢ und ,de polonia“ heben seit Jahren viele
Auslegungen und auch literarische Fehden hervor-
gerufen, ohne dass es bisher gelingen wollfe, einen voll-
kommen gilltigen Aufschluss zu finden. Dass die
Bezeichnung Arler, welche in der Kunstgesehichte Auf-
nahme gefunden hat, kein Familien-, sondern nur ein
sogenannter Spitzname sei unterliegt um so weniger
einem Zweifel, als Meister Peler der Solm den Beinamen
Parler filhrte. Damit soll ibrigens nicht ausgesprochen
sein, dass das Wort Arler durchans keine Bereehtigung
habe, denn es wiire immernin miglich, dass Vater und
Sohn in den Bauhiitten versehiedene Namen erhalten
hitten und der Alte aus dem Arvelat stammte. Noch
bedenklicher sieht es mit der Frage aus, welehe Ortlich-
keit, Land oder Stadt unter ,de polonia“ gemeint sei.
Man hat vielfiltig die Lesart in Zweifel gezogen, und
sehon Sulpiz Boisserée hat mit sehr gewichti sriinden
nachgewiesen, dass die fraglichen Worte sich nicht aunf
das Land Polen heziehen und es anstatt polonia vielmelir
seolonia, Kiln* heissen solle. Indem der berithmte For-
scher geine Behauptungen zuniichst auf Styl-Verwandt-
schaften und kunstgeschiehtliche Vorkommuisge stiltzte,
hatte er begreiflicher Weise die Minner des Buchstabens
gegen sich; allein schon Palacky evkannte die Triftigkeit
der voregehrachten Griinde an und sprach sich in einem
an Stilin, den Verfasser der Geschichte Wiirtembergs,
gerichteten Briefe dahin aus, dass Boulogne sur mer
als die Heimat des Meisters Heinrich anzusehen sei.
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Andere wollten die italienische Stadt Bologna geltend
machen, weil der vie annte, noeh immer rithselhafte
Enrico di Gamondia, welcher den ersten Plan zu dem
Mailinder Dome entworfen 1 sich nach seiner Ver-
treibung aus Mailand nach Boloona zuriickgezogen und
dort mehrere Paliiste ausgefiihrt haben soll. Die nenesten
Forschungen haben zwar das obwaltende Dunkel noch
nicht gelichtet, doch ist man zu der Rinsicht mot,
dass die streitize Wortstelling auf einem zufiilligen
Schreibverschen beruhe, nnd Heinvieh aller Wahrschein-
lichkeit nach, wenn nicht aus Kiln so doch aus einem
noch nicht ermittelten Orte Sehwabens stamme.,

Auch dariiber, dass Heinrich den Baun der Kreuz-
n keine wnmittelbaren ge-

kirche geleitet habe, lic

schichtlichen Zeugnisse vor. Wir esfulren aus der
Bic

aphie des Kaisers Karl, dass derselbe im Jahre
b6 sich einige Tage in Gmiind aufhiclt und bei dieser
Gelegenleit an der im Bau begriffenen Kreuzkirehe
soleches Gefallen fand, dass er einen der dortigen Ban-
lithrer nach Prag berief und zum Dombanmeister maehte
(et fecit eum magistrum hujus ceclesiae, heisst es in der
Inschrift), Indem sich Peter in obicer. pa ;
theilten Randschrift als Sohn des Meisters Heinvieh be-
kennt, ist nur die Wahrscheinlichkeit ansgesprochen,
dass Heinrich die Kreuzkirehe erbaut habe: cine andere
bestiitigende Urkunde ist nicht vorhanden. Datlir ge-
wiiliven die in Gmiind, Rottweil und Ul vorkommenden
Steinmetzzeichen manche Aufschliisse tiber die Thétig-
keit des Heinrich, welehen man zum I nterschiede von
einem spiiter auftretenden und derselben Familie anee
hirenden gleichnamigen Meister, den Vater nennen darf.
Dessen Zeichen ist der Buchstabe, h, (H), welchen alle
nachfolgenden Familie Iiull-rmiie-in::u-u_\hiimh-;-nugpu
beibehalten haben. Professor Maueh in Ulm war der
erste, welcher die Zeichen einer sor dltigen Priifung
!‘naTL‘r]";cn;__' und die von einzelnen Familiencliedern an.
genommenen Abweichungen festzustellen versuchte,
Meister Heinrich der Vater hatte drei Sthne, von
denen der uns bekannte Peter der ilteste gewesen zu
sein seheint. Diesem folgte Michael, welcher in Freiburg,
Ulm, Kiéiln und awch einige Zeit in Prag thitie war,
dann sich wieder nach Seliwaben zuriickzoe. Ein dritter
Sohn hiess Johann, dessen Wirksamkeit in Basel und
Freiburg durch Mauch nachgewiesen worden ist: in den
Prager Urkunden wird dieser Meis nicht genannt,
Uber das Jugendleben und den Bildungseane der Sihne
Heinrichs ist keine Kunde auf uns ommen; waln-
scheinlich wurden sie dureh iliren Vater in den Regeln
der Steinmetzkunst unterrichtet und arbeiteten dann
unter seinerLeitung mit bei dem Baue der Heilig- Krenz-
kirehe, bis sie sich auf die Wanderschaft begaben, um

sburg oder
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an einer der grossen Dombauhiitten in Stra

Kiln freigesprochen zu werden. Dass Peter vor seiner
Berufung nach Pra ngere Zeit in Koln anfgehalten
und die Tochter des dortigen Banmeisters Bartholomaens
von Hamm geheiratet habe, erfahren wir aus einer in
den Kilner Sehreinbiichern enthaltenen gerichtlichen
Verhandlung, weleche Merlo versffentlichte. 1

Peter, fortan der Mittelpunkt unserer Darstellung,
seheint sich nach tejner in Koln vollzoeenen Verhei-
ratung, weleher ohne Zweifel seine Freisprechung

- sich li

voranging, nach Gmiind begeben nnd dort neben seinem
Vater gearbeilet za haben, bis “imn der Kaiser kennen
lernte urd pach Prag uevic.. I mals (1356) ziihlte
Peter dreiundzwanzig Jahre und begab sich ungesiumt
mit seiner Gaitin nach Prag, wo wir ihn gegen Ende
des Jahres schon in voller T hiitigke'. finden. Von nun
an mehren ; ie Nachrichten in er-
frenlicher Weise und gewiibren ein ziemlich umfassendes
Bild sowohl von dem kiinstlerisechen Wirken wie von
der Hiiuslichkeit des Meisters. Dass er seinen Obliegen-
heiten als Dombaumeister zur vollen Zufriedenheit
sedn kaigerlichen Génners nachgekommen, ersehen
wir ans dem Umstande, dass er sehon im zweiten Jahre
nach seiner Bernfung mit dem Ban der Moldaubriicke
beauftragt wuorde, einem unzeheuren Werke, welches
selbst in unserer an Hilfsmitteln so reichen Zeit Jedem
ngenieur zur hischsten Ehre gereichen wiirde, Es war
aber nicht allein das kaiserliche Vertrauen, welches sich
Peter in dieser kurzen Zeit erworben hatte: auch in
bitrgerlichen Kreisen fand der Jjugendliche Kiinstler
ungetheilte Anerkenung, denn er wurde schon 1360
zum Schiffen des Hradschiner Viertels. weleh damals
unter dem Namen Hradéany eine eigens Stadt bildete,
erwiihlt und bekleidete diese Stelle acht Jahre lang.
Diese Wiirde setzt voraus, dass Peter sich die btohmische
Sprache rasch angeeignet habe, denn ohne deren Kenng-
niss wire es ihm nicht méglich gewe en, das Amt eines
ersten Sehiffen, als welcher er mehrmals genannt wird,
zu verwalten. Sehon 1363 war er Besitzer eines Hauses
auf dem Hradschin, zu welchem er bald noch ein zweites
erwarb.

Seine Gattin, die Tochter des Steinmetzmeisters
Barthalomaens in Koln, hies Druda, Gertraud, und seheint
frithzeitig gestorben za sein, nachdem sie Petern mit
drei Stéhnen und einer Tochter heschenkt hatte. Die
Namen der Sthme werden im diters genannten Hrad-
schiner Gerichtsbuche bei Gelegenheit vou Ankiiufen
und Vertrigen nach und nach angefiihrt als: Niklas,
Johann und Wenzel, der Name der Tochtor ist unhekannt,

Die in den Kilner Schreinbiichern enthaltenen
Nachrichten tiber den Meister Bartholomaecus (Peters
und seine Familienverhiiltnisse sind
zu interessant und anfsehlussgebend, als dass wir sje
nicht im Auszuge mittheilen sollten,

Der Steinmetz Bartholomaeus aus dem Dorfe
Hamm bei Diisseldorf und seine Gattin Jeatrix erwarben
im Jahre 1335 fiir sich erb. und eigenthiimlich ein
ganzes Haus in der breiten Strasse zu Koln. Dem Kauf-
vertrage hat der Meister sein Handzeichen, cine Mauver-
kelle, beigefiigt. Im Jahre 1353 kaufen dieselben
Eleleute zwei neben einander gelegene Hiuser in der
Biirgerstrasse nicht weit vom tathhause, das eine
Michelbereh, das andere Steinberch genannt. Auf diesen
beiden Hiusern rubte das Erbtheil der Gattin Peter’s,
wesshalb derselbe nach dem 1370 erfolgten Tode des
Bartholomaens sich personlich in Kiln einfand, um die
Erbschaftsangelegenheit zu ordnen. Zuerst wird einer
dlteren Tochter Bele (Sibylla) ihe Kindstheil itherant-
wortet, woriiber sie sofort mit ihrem Manne . Johanne
van Gheynes verfiigt. Darauf wird etwas spiter die
iibrige auf den Hinsern in der Biirgerstrasse ruhende
Erbschaft an die noch unbef) iedigten Kinder, die Sthne
Johann und Hermann und die Tochter Druda, vertheilt,

In der Urkunde kommt unter andern vor:
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Iso dat Johannn mit Irmgarde synem wywe. Herman
mit Greten synem wywe. Druda mit meister Peter
irin manne, meister des doems zo praa (pr
leiwen gnedichin heirrin des Keysers, ihre ehelich
syn kintdeil an den zwen husin vorss mit reichte
behaldin soelen.*

(Also sind es Johann mit Irmgarde seinem Weibe,
Hermann mit Margreth seinem We:be und Gertrud mit
Meister Peter ihrem Manne, dem Dombaumeister zu
Prag und unseres liehen gnidigen Herrn des Kaisers
Baubeamten, welche ihre ehlichen Kindstheile an den
beiden Hiiusern mit Reeht hehalten sollen

Im weitern Verlaufe der Verhandlungen iibertrigt
Peter die Erbschaftsangelegenheit seiner Fran an ,,Her-
man syme swagere und Greten synen wywe¢, indem es
heisst: .der uns bekannte Meister Peter. Aus diesen
Worten m‘h(‘HL dass unser Meister in Kiln eine althe-
kannte Persinlichkeit war, vielleicht ein Sechiiler des
risters Michael, welcher um 1350--1360 den Dom-
bau leitete. Druda scheint in jener als die Erbschaft
ihres Vaters vertheilt wurde, bereits verstorben gewesen
zu sein, da sie nicht persimlich erschien und Peter ohne
ihre Beistimmung die Angelegenheit an seinen Schwager
fibertrug.

Damals, vielleicht schon etwas friiher, diirfte der
Meister sich zum zweitenmal verheiratet haben, wobei
seine Wahl auf Agnes von Bur, adeliger Herkunft, fiel.
Aus dieser Ehe ¢ soviel bekannt, ein cinziger Sohn
Namens Paul hervor, welche eich seinen Briidern
Johann und Wenzel das Steinmetzfach erwiihlte, wihrend
Niklas sich dem Priesterstand widmete. Die heran-
wachsenden Kinder aus zwei Ehen machten verschiedene
Auseinandersetzungen nothwe 11(11&. auech ist wahrsehein-
lich, dass die zweite Frau eigenes Vermigen gehabt
habe, weil Peter im Jahre 1383 ihrund dem mit ihr erzeu
ten Sohne Paul die beiden Hinser, welche er bes
erichtlich abtrat und fiir sich und seine Sthne
erster Ehe ein anderes Haus erkaufte. Bereits um diese
Zeit wirkte Niklas, der #lteste Sohn, als Altarist an der
Teynkirche und warPeter’s Tochter mit einem Steinmetz
Michael aus Koln verheiratet, welcher vermuthlich am
Prager Dome mitgearbeitet hat. Zwischen 1380 bis 1388
verging kein J hr, ohue dass von Seite des Domban-
meisters ein Familienvert gemacht oder ein Kauf
abgeschlossen worden wire; auch befanden sich damals
Michael, der Bruder Peter’s, und noch ein ans Gmiind
stammender Verwandter Namens Heinrich in Prag, alle
beschiiftigt bei den ungehenren Bauten, welehe unser
Meister tibernommen hatte. Der Bruder Michael scheint
mehrere Jahre in Prag gewolnt zu haben, da er ein
Haus auf dem Platze Euhm(,lu' besass, welches er 1383
bei seiner Abreise an Peter und dessen Schwiegersohn
wegen eines daranf lastenden Capitals uuml:t]nh ab-
trat. Wahrscheinlich bildete die Summe, welche Peter
seinem Bruder zum Ankaufe des Hauses vorgestreckt
hatte, das Heirvatsgut der Tochter, aus welchem Grunde
auch der Schwiegersohn vor Gericht mit erschien.

€

Der ohen wmute Heinrich war vermuthlich ein
Sohn Michael’s des Gmiindners, also ein Neffe Peter's,
weleher 1387 in Briinn wirkte und dessen Handzeichen
in der dortigen St. Jakobskireche mehrmals angebracht
ist. Dieser Heinrich war Familiaris des Markerafen
Jodok von Mihren.

Johann, der zweite Sohn Peter's, vermiihlte sieh nm
1380 mit der Wittwe vinm reichen Gewerken aus
Kuttenberg, Namens Helene, welche einer angesehenen,

sowoll in 1‘|;| wie in Kuttenberg hegiiterten Familie
entstammte. Nikolans, Johann und Wenzel, die drei
Sohne Parlers aus erster Ehe, erkauften im Jahr 1383
ein grosses Haus auf dem Hradschin, welches dem Ritter
Slivna gehorte und anf derselben Stelle lag, wo sich
jetzt das fiirstlich Sehwarzenberg’'sche Palais befindet
Bald darauf erwarben Johann und Wenzel abermals
zwei Hinser, welehe an das ihres Vaters angriinzten,
und woriiber der Verkaufs-Contract in das Hradsehiner
Stadtbueh ein een warde. Johann, allem Anschein
nach der beeabteste und thiitigste der St6hne Parler’s,
wird im Jahre 1398 als Dombaumeister an Stelle seines
Vaters angefithrt, nachdem der letztere noch zwei Jahre
vorher als activer Leiter des Dombaunes in einer Urkunde
erscheint.

Wie e¢s geschah, dass Peter bald nach seiner
Ankunft in Prag den Beinamen Parler erhielt, lisst sich
nicht entziffern; bereits 1360 war diese Bezeichnung
iiblich, und bald darvauf erscheint der Meister auch unter
dem slavisirten Namen ,Pefek dictus Parler Auch
seine Sthne, der Schwiegersohn und sein  Bruder
Michael, mit einem Worte alle Angehirigen der Gmiind-
ner Kiinstlerfamilie wunrden .die Parler* genannt,
weleher Name sogar auf die Enkel iiberging. Die beiden
Sihne Wenzel und Paul kommen nach 1390 in Prag
nicht mehr vor, sie mégen gleich vielen anderen Kiinst-
lern ausgewandert sein, als die Unruhen mehr und
mehr itherhand nahmen. Johann aber verblieb in seiner
Vaterstadt, wurde nach dem Riicktritt seines Vaters
zum Dombaumeister bestellt, welches Amt er von eirea
1398 bis 1408 oder 1410 bekleidete. Er lebte in gliinzen-
den Verhiiltnissen, hesass ein grosses Haus in der Alt-
stadt, libte gemeinschaftlich mit seiner Frau ein Priisen-
tationsrecht an der Teynkirche und erfreute sich einer
zahlreichen Familie.

Das Todesjahr des Meister Peter ist nicht bekannt,
im Jahr 1401 kommt sein Name noch vor, er diirfte
mithin ein Siebenziger geworden sein und im Prager
Dome seine Ruhestiitte gefunden haben; vielleicht an
Jjenem Pfeil welcher sein Bildniss trigt. Unter seinen
zahlreichen Schiilern stehen die Sthne obenan, diesen
schlossen sich der Neffe Heinrich, die gelegenheitlich
der Teynkirche erwiihnten Meister Schmelzer unnd
Schautfler, ferner Petfik, Pem und andere an, wie denn
in Bohmen zwischen 1344 Dis cirea 1418 keine andere
Schule bestand, als die an der Dombauhiitte zu Prag,.
Ob jener Meister Wenezla der Pohm, weleher um 1410
am Regenshurger Dome thitig war und die Feste
Ernfels in Stand setzte, dessen Namen der verdienst-
volle Geschichtsforscher Schuegraf in den dorticen
Dombaurechnungen aufgefunden hat, * ein Soln oder
Schiiler unseres Peter sei, ob er iiberhanpt der Gmiindner
Familie angehtire oder den im -Fialenblichlein des
Mathaeus Roritzer angeiilrten Jungkherrn von Prag
beigezihlt werden diirfe, hat sich bisher nieht ermitteln
lassen, Zeit und Umstiinde berechtigen allerdings zu 101
Annahme, dass der Regensburger Wenezla und der
Prag fortgewanderie Wenzel Parler identisch seien,

1 Siehe: Schu
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auch findet sich, ind zwar nur an der in den Dombau-
rechnungen bezeichneten, dem Meister Wenzla zuge-
sehriebenen Partie mehrmals das Gmiindner Steinmetz-
zeichen vor; doch ist bisher ein anderer Nachweis tiber
dessen Thiitigkeit nicht endeckt worden, als die kurze
von Schuegraf miteetheilte Angabe, dass er zwischen
1411 bis 1416 am nirdlichen Domthnrme gebaut habe.
Sighart's Vermuthung, dass die im Regensburger Dome
vorhandenen alten Pergamentrisse von den Jungkherrn
herrithren, hat sich als eine i » gezeigt und die Frage
tiber die Herkunft dieser oft besprochenen ,angebh-
lichen® Kiinstler ist noeh immer nicht gelost. Mathaens
oritzeér gedenkt der fragichen Junekherrn mit den
Worten, dass er den Inhalt seines Buehes nicht allein
aussich selbst genommen habe, sondern dass alles schon
wvor auch durch die alten der Kunste Wissende und
nemlichen di Jungkherren von Prag evelaret ist4. Diese
Worte sind die einzige positive Nachricht, welche wir
iiber die Existenz derJungkherrn besitzen, und an diese
Worte hat man sich bei allen hierauf beziiglichen For-
schungen zu halten. Roritzer sagt aber nieht, dass die
Jungkherrn ansiibende Kii ren, sondern er nennt
sie der Kiinste Wissende, tindige.

Es war eine fliichtig ausgesprochene Vermuthung
dass er in den Namen Wenzel und Johaumn,
welehe er in den Miinsterbaurechnungen zu Strasshurg
vorfand, die Jungkherr erkennen wollte, weil der Name
Wenzel an Bohmen erinnert. Auf diese Vermuthung,
welche Boisserée nur als solche aussprach, hat ein
gewisser J. Seeberg ein Luftschloss aufgebaut und in
mehreren Schriften zn beweisen gesuchf, dass die von
Roritzer erwihnten Kunstverstindigen dem FEgerlind-
schenAdelsgeschlechte der Juncker entstammten, obgleich
sich aus deren reichhaltigem Archive ercibt, dass sich
nie ein Familienglied der Baukunst gewidmet habe. In
Eger lebte iiberhaupt nm den Anfang des XV. Jahr-
hunderts gar kein Steinmetz, weder ein adeliger noch

ein biirgerlicher, wie durch den fleissizen Nikolans
clmisse genan

Boisserée's,

v. Urbanstadt, der die Biirgerschaftsverzei
durchsuchte, nachgewiesen worden ist. Nenere Unter-
suchungen lassen es als beinahe unzweifelhaft er-
scheinen, dass die Jungkherrn keine Steinmetze waren,
da weder ein aus

fiihrtes Bandenkmal noeh ein Stein-
metzzeichen auf sie hindeutet; einige ans der Sandrart-
schen Sammlung herriihrende dilettantenhafte Zeich-
nungen, welehe von spiiterer Hand als Arbeiten der
Juneker fiberschrieben worden sind, stellen Figuren
dar und scheinen eher einem mittelmiissigen Maler oder
Bildhauver als Architekten anzugehtren. Dass die Jungk-
herrn den Strassburger Thurm vollendet haben, wird
durch kein beglaubigtes Zeugniss bestitigt. Wer sich
iiber die Roritzer'sche Schrift und die Jungkherrn niiher
unterriehten will, dem sei das ansgezeichnete Bueh:
Die drei Dombaumeister Roritzer, von Carl Woldemar
Nenmann, aunf’s wiirmste empfohlen, ein Werk, in
welehem auch die Steinmetzzeichen mit grosser Umsicht
hesprochen werden. 1

Ubergehend anf die von der Gmiindner Familie

gefiihrien Steinmetzzeichen haben wir einige Bemerkun-
gen fiber deren Entstelung und Bedeutung veraunszu-
senden. Der Ursprung dicser Zeichen reieht mindestens

bis in die riémische Kaiserzeit zuriiek, da bereits an den
unfer Trajan und Hadrian ausgefithrten Bauten der-
gleichen Merkmale vorkommen. Der angestrebte Zweck
war offenbar der eines Monogrammes: die Verfertiger
trachteten, ihre Werke vor anderweitizen ihulichen
Erzeugnissen ansznzeichnen und gleichzeitig ihr Wirken
iffentlich zn doeumentiren. Alter noeh sind die Eigen-
thumsmarken, welche bei allen nomadisirenden Vilkern
iiblich waren, um die in gemeinschaftlichen Herden
weidenden Hausthiere zu unterseheiden. Etwas spiiter,
als die Menschen feste Wohnsitze einnahmen, entstanden
dic Haus-, Hof- und Flurmarken, Zeichen, welche an
Biiumen, Felsenstiicken, eingesehlagenen Pfihlen u. dgl.
:bracht wurden, um ein gewisses Besitzrecht auszu-
driicken. Durch den sich aushreitenden Handel endlich
kamen anch die Fabrikszeichen in Gebranch, zuniichst
um die Echtheit dieser oder jener Waare zu beweisen.
Solehe Zeichen kommen schon an den griechiselien und
etruskischen Fictilien und Metallarbeiten, wie an den
romischen Ziegeln in Form von eingepressten Stem.
peln vor.

Es waren mithin verschiedene Zwecke, welche dem
Gebrauche der Marken zu Grunde lagen und die auch,
vielleieht in unwllkiirlicher Weise, bei Einfilhrung der
mittelalterlichen Steinmetzzechen festgehalten wurden.
Bei Untersuehung dieser Zeichen ist zu beachten, dass
Handwerksgebriuche in den verschiedenen Gegen-
den Deutschlands mitunter griindlich verschieden waren,
folglich allgemein giiltige Regeln nicht aunfgestellt
werden konnen.

Threm Wesen nach sind die in Siiddentschland mit
Inbegrift von Osterreich, Bohmen und Mihren vorfindli-
chen Steinmetzzeichen vierfacher Art, nimlich:

«) Einfache Steinmetzzeichen Hlterer Art, ohne beson-

~ dere Auszeichnung am laufenden Maunerwerk oder
an vortretenden Theilen vertieft eingemeisselt.

&) Meisterzeichen, erst um die Mitte des XIV. Jahr-
hunderts auftauchend, gewihnlich anf Sehilden
oder kunstreich gegliederten Stellen angebracht.
Diese sind als amme anzusehen.

izgentliche Monog:

¢) Controllmarken, welehe nur hier oder dort iiblich
waren, um die von jedem Arbeiter gefertigten
Stiicke zu Dbezeichnen. Solehe Controllmarken
kommen z. B. am Hauptthurme zn Klingenberg
und am Chor der Schottenkirche zn Regensburg
vor, wo fast alle Steine Zeichen an sich tragen.

d) Constructionszeichen, marques d’appareilleurs, meist
an den Gewdlbesteinen angebracht, um die richtige
Aufstellung zn sichern.

Die dltesten schon im XIL Jahrhundert vor-
kommenden Zeichen haben meist Buchstabenform, dem
romischen Alphabet entnommen, erst im vorgeriickten
XIII. Jahrhundert werden einfache geometrische Fignren,
im XIV. Jahrhundert anch Messinstrumente, Winkel
u. dgl. tiblich. Nunmehr erhalten die Zeichen ihre volle
Ausbildung nnd es geht das vom Vate: gewiihlte Zeichen
auf Sohn und Enkel iiber, indem jeder Nachfolgende
eine kleine Anderung vornimmt, gewithnlieh einen Strich,
ein Krenz oder eine Rundung heifiiet. Hassler, Mauch,
Paulus and Pfaff waren es vor allen, welche die conse-
(uente Fortbildung der Ens‘nger'sehen und Biblinger-
schen Zeichen entdeckten und feststellten, anch die
Gmiindner Meister und ihre in Sehwaben befindlichen




Werke in den Bereich ihrer griindlichen Untersuchungen
einbezogen.

1. Nach Maueh wire das Zeichen des Stammvaters
Heinrieh der Buehstabe h, H, T ", weleher in Gmiind

und nach den Mittheilungen von Paulus aunch an dem
um 1354 erbauten Thurme zu Rottweil mehrmals vor-
kommt.

2. Meister Peter fiihrte das Zeichen , welches

in erhabener Arbeit am Prager Dome viermal und ver-
tieft ebenfalls am Dome, an der Moldaubriicke, an den
Kirchen zn Kolin und Kuttenbe wiederholt getroffen
wird und wahrseheinlich noch an mehreren Bauwerken
vorhanden sein diirfte.

3. An der Briicke und den Briickenthiirmen, an
der St. Barbarakirche in Kuttenberg und am Prager
Dome kommt dasselbe Zeichen mit einer Verliingerung
des vorderen Striches in nebenstehender Form vor, wohl

dem Michael Parler, Peter’s Bruder, gehirend. I

4. An denselben Kirchen, wie aueh an der Prager
Briicke findet sich das Zeichen mit einem oberen Zusatze
und mittlerer Kreuzung, wahrseheinlich dem Johann,

zweiten Sohne Peter’s gehirend.

H. Das nebenstehende Zeichen kommt in Prag
Kuttenberg und auch am Regenburger Dome (an diegen
sechsmal) vor; F‘ . Yielleicht das Zeichen des Wenzel

Parler,
6. Am Nordeingang der St. Jakobskirche zu Briinn

finden sich die Zeichen I_]/ uml-tlc.‘ wohl dem

Heinrich von Gmiind, muthmassglichen Sohne des Michael
angehirend.
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7. Ferner kommt am Haupteingang derselben

Jakobskirche das Zeichen

] wieder vor, ein Beweis,

dass Johann anel hier thiitic war,

8. Im Imnern der Jakobskirehe finden wir noch
ende Marken, welche sich angenscheinlich anf die

fole

Gmiinduer Familie beziehen und die aueh am
Dome getroffen werden.

S R s S

). An einem Fenster des Schlosses Pernstein in

Mihren ist nebenstehendes Monogramm eingemeisselt,
welehes, nach dem Charakter der Arebitektur zu urthei-

len, dem Schlusse des XIV. Jahrhunderts angehort. [}.

Die in Mihren vorkommenden Zeichen verdanke
ich der besonderen Gefilligkeit des Herrn Moriz Trapp,
Custos des Mnseums in DBriinn, eines unermiidlichen
Forschers, weleher sehon vor mehr als zwanzig Jahren
die herrlichen Baudenkmale von Tisnovie wnd Trebic
besprochen hat.

Unzihlige der am P Dome angebrachten
Marken gingen im Laufe der gegenwiirticen Restauration
wu Grunde, weil die simmtlichen Aussenseiten iiber-
arbeitet werden mussten; doch reichen die noeh vorhan-
denen hin, um die Zusammengehorigkeit der von
Meister Peter ausgefiihrten Bauwerke und das Mitwirken
mehrerer geiner Verwandten sicherzustellen. Eine ans-
fithrlichere Besprechung dieses Themas wiirde den hier
cegebenen Raum weit tibersteigen und wollen wir
einer besonderen, der Familie Arler oder Parler ge-
widmeten Monographie vorbehalten.
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