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so8 Liber 17, C'dl)?ﬁ.’. o
mtnes ey in dno communicent, ex quibus terna etiam confeffio deducis
tur, Sed de his fupriaCtumelk.

Ex his igitur poftremis Ecclefix preceptis, non Frcqutmiam&[,u.
theranis requirtmus , fed proprium Saccrdotens qui veram pargfaren
Clavium habeat, & veram poteftatem confecrands corpus Chriftis &
cum inneutro divino precepto fatisfaciant, nec veros Sacerdotes eccles
fia Lutheranahabeat, confequens eft, nec precepto Ecclefiz fatisher
pDJTe, ac populum tam Sacrificic religionis, quam Sacramentis defrai-
dari. Interim nummus Confeflionis,oblationelque, caterique ex corum
adminiltratione proventus cedunt tam large Pradicantibus, quamCa-
tholicis Paftoribus. Etqua ex his profperitas, nifi ut mortuis Pradicans
tibus, filiorum hzreditas paflim fit domeftica paupertas, Ita vero

De male quafitis, nongander tertins hares.
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eAn Chriftus [ecundmm buimanam natuyam [i fls
Dt adoptivis?

Uag nobis controverfias movet Nifanius cum fuis novatoris

bus ex Concilio Francofurtenfi, quod agente Hadriano Pon-

tifice, & przlente Carolo Magno, {ub annum Chriftizls. ¢
CCC. Epii:::opis elt celebratum, Prima contreverfia eft de Filio D'{‘
adoptivo, ex harcfi Felicis Urgelitani , & Elipands Toletani Epifcoph
quz in hoc Concilio damnatacft. Alteracitde adoratione & cultulmas
gimlm. Deprima agam pl’ImE). Quain re prim& certum eit, Deum ha-
bere filios adoptivos: Rom. 8. Accepiftis Spiritum adoptionis filiortmh
AdGal.4. Umd’oyrwmmﬁfmrumrc:'s'pe:w.r;:ﬁ. Ita §, Thom.q 23. Qua-
ftio nunc eft, an Chriftus fit Filius Dei :-.doprfvus? Certum verd elhy
hanc Felicis & Elipandi hzrefin in hoc Concilio damnatam effe. "‘qu“d
primiim conftatex libro Sacrofyllabo Epifcoporum Italiz, ex Synodic
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e Chriftus, gqua bomo, it Fil. Des adoptivns? 591
’E_pi[}ola Concilij ab Epifcopis Galliz & Germaniz, ex Epiftola Caro-
liMagni ad Epifcopos Hifpaniz ; deinde ex ipfo Concilio Francofur-
tenfi. Ita enim Canon, 1. Concilij: Ubs i primordio Capitulorsm exor-
sum cft deimspia & nefandabarefi Elipands Tolerans fedis Epifcops, ¢ Fe-
dicis Orgﬂ'{rmm: car Himque ﬁqnacﬁém, qm'm;zféﬁ'miemﬁ i Dei Filio affe-
rebant adoptioncm » guans omnes, qis fupra [antiffinmi Patres, ¢ refpuen-
2e5 und vocecontradixerst, atque hane harefin fundstus a [anéla Ecclefia
eradicandam [latsersnt,

Hanc damnatam Elipandi harefin Nifanius Catholicis per calum-
niam affingit, tanquam a Concilij, & Carolido&rina difcefferint, qua
meracalumnia eft. Durandus quidem, & pauci cum eo Scotifte {fenfe~
runt Chriftum ut hominen, FDHE dicifilium Dei adoptivum, feuquod
nulla hujus definitionis cognitioillis fuerit; quodqueacta hujus Conci-
lij & Surio primiim Anno 1767, cdita fuerint, fen qnod definitionem
Concilij alitet explicandam cenfuerint, accedente Patrum quorundam
audoritate, quos inter Irenzuslib,3. c.21. Vitorinuslib.3.contra Can-
didum Arianum ; nec rationes deeflent plaufibiles,

Vertim communis femper Catholicorum do¢trina fuit , cum S,
Thoma q 23.art.4. Chriftum nulld ratione pofle vocari Filium Dei ad-
optivum; quantumcungue addatur #r bomo. Ratioque fuit cadem, quaeﬁ.
Concilio Francofurten(i, & ab Hadriano Pontifice redditur : quod qui
adoptatur debeat efle alienus, & extrancus, faltem ingmduad quem al-
fumitur; Chriftus vero; qua homo,non eft Deo extraneus, led propring,
ac plané fium, & quidem ingradu filzarionis, ut Theologi exponunt, Nee
alitr:r*jus Civile docetin Pandeétis & Inftit. de Adop. ed quod adoptio
fit affumptio alienifilij; qui vere filitsnon eft, fed perfona extranca: Eft
enim adoptare, guafioprarent fit, quod per naturam non eff. Hze Catho-
licorum afle przterea {umitur ex Concilio Arauficano, quod circa
finem {ic haber ¢ Q_z_g:‘:":g,"fd.a.‘&pf;’c nifi caritares copulatio? e;.*;::E Pater adg=
Pr;'gﬂgﬁé;' (_»;P;{!_-—f: FEilzzeine, GHUENR PTOPY 13413 10T babet, Idem ]{'gis in libro
Sicrsfyllabo, qui in Concilio Francofurtenfi oblatus, & approbatus efts
Porro, inquit, adoptives dici non pazfﬁ, nift is, gus alienss eft ab eo, @ qre
dicitnr adoptivus. Cum crgo Chriftus non fit alienus 3 Deo, fed perine
timam unionem ei conjunétus,non poteft dici Filins adoptivus, qua vox
geceflarid importat negationgm conjunciionis fubltantialis cum ad-
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L 502 Liber 1V, Caput V.
optante, Undein codem libro dicit Concilium: Carnens ineffabiliser ex
virgineafjumpfits non adoptavit,

Joiturhe dux?.:'r:rpoh?_'io:msin(':onclli[}'.'ldcf‘ltur damnate: Chyls
fus homo eff Filists Dei AAOPLIUHS: Deindehzc: Chriftus ut homo, non of

Filsns Des nareralis,Elipandus enim, & Felix, ac czteri ejus feéte,nonne.
1l 1

g;!L*r;mt Chriftum efle Filinm Dei :1;1'[53:"1.:4::11,1*[':’; dicebant hocilli com.
petere ut Deo, non vero ut homini; fub hac enim Ccnditizl}nc diceban
iplum efle Filium adoptivam. qua aperte oftendunt , hofce hateticos
fuiflcin re Nefferdanos, & Chriltum divififle in duas perlonas, ereata
& increatam, damineo conftituebant duos filios, naturalens, qui i?fi
competitut Deo, & .frcfapu'z».’fm,quiﬁidEiI] tribuitur uthomini,

: Verum utrnmne hanc propofitionem, Chriffus in guantsns hom

| elt Filins adoptivas, damnaric Concilium, lis eft inter auores, Affit-
mat Valquez, & qui cumillo {entiunt; negat Suarez, & qui cum co fas T
ciunt Scholaftici, Interim uterque convenit hanc propefitionem ellefal
fam, in quofenfu damnatafic,difceptant ; prafertim cum Suarezdifp.49,
Sect.3. & ex co Severinus Biniusinnotis ad Concilium Francofuitenle
{cribat : ctfi Feliciana hzrefis abHadriano & Concilio Francofurténft
damnata fit, tamen non fatis conftare, qualis illa in particulan hizeelis
fuerit. Accedit, quod prater naturalem, & perfinalem filiationem, qua
? Chriftus fecundaperfona Trinitatis conltituitur, praterque filiationem
fundatam imrunione hypoftatica, tertia filiatio (it fundata in gratia habie
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& tuali & fanctificantesquahomines dicuntur filijadoprivi. Hancverogris
2] - O B b 3 » 4 s A = Sty
B tiam Chriftushabuit ejufdem rationis, cum ed, que eft in hominibus:
g g quo modo nonnulli opinantur Chriftum dici pofle Filiun adoptifsi
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{celisquam Suarez difp.49. Seét.4. Valquez difp.8o. alijque fentiunt:
Alterafimiliter propofitio: Chriftusinguantum homa, noneff Falsis
Dez natnralis, plus difhcultatis haber in modo explicandi: ctfi ca‘wﬂ'f'
munis Do&torum fit fententia, atque codem modo fumatur ex q_t:ﬁt‘l!-
tione FHadriani Pontificis, & Conetlij, Nam uti ex ii!cg.xtur,tlnru’:um
efie Filium Deiadeptivum fecundum humanam naturam, ita ex eadem
afleritur Chriftum ut hominem efle filium proprimn & naturalems
quemadmodum ad Rom 8. dicitur : Proprio filvonon J'E‘I,r?{'frf-'i‘,__llf;‘d prons
brs omnibees tradedst tllsme, Ditficultas exeonalcitur, u,ruﬁl;] Filius naturd
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lis {it; oui per naturalem generationema Patre procedit; gue of 010 ’5:,‘
= i et

i




v

pam o O A

W W

o4z Chriftus, gua bomo, fit Fil. Dei adoptivus ¢ 503

ventis d viveme,conjuntia in fimilitudinem nature, Triplex hic Theo-
logorum fententiain modo exphicandi. Una Suarcz difp.49.lect.1. & 2.
4 quo refpectu generationis diving & zterna hc analogicadici poffit.
Altera Petri Hurtado difp. 83. Tertia Bafilij Legionenfis tom,1, varias
rum difp. rele. 4. Lugonis difp. 31. Wadingi difp. 11, Alberti Magui,
Caprera, Lorcami & aliorum. Hic nobis Nifanius, qui in prior1 pro-
pofitionede Filioadoptivotantum fe Theologorum cenforem obenlit,
fuum judicium interponat; & rem, qua exdefinitione Concilij, & Pa-
trum indabitata eft, explanet: utex Lutherana Theologia & {ubtilitate,
Carholicis lumen affundarur, iLl:c]Hngnﬁjnc , quo nimirum modo
Chriftus #z homo dici poflivac debeatFilins Deinaturalis, Hic tu eadem
fraude pofies nobis cx diverfis Scholafticorum fententijs calumniam
tmponcre, & dicere, Catholicos negare Chriftum, qn'& homo eft, efle
Filium Dei naturalem, At noneft fatis id dicere, neque fententias Ca-
tholicorum Doctorum coacervare, nif Iingu!m'um {ententias refellas. &
longé aliquid fubtilits & (apientiiis reponas, ex{petamus hoc tandem
atetanquamd Doctore novo, qui omnium Catholicorum Doctorum
Ariftarchum te ubidue jactitas. Sed vide, ne quid ex plebejatelahic jn-
texas, quod textorem magis Bilfeldienfem, quam Theologum fapiat,

Alterum quod objicit, ¢ft de adoratione Chrifti, ubi duz rurfum
queltiones,quasNifanius confundit. Primaeft. An Chriftus,gna homo,fic
adorandus cultu latriz? & communis Theologorum doctrinaelt, Chris
dtum gua hominem ; few ipfam Chrifti humanitatem timul cum Verbo
adorandum culru latriz : videturque definita in Concilio Alexandrino
hifce verbis : Unusintelligsinr Jefus Chriftus, Filius snigenstus, qus una
adoratione propria cum carne adoratsr. Idem aperté docet S, Auguit.
ferm 58. Erratio redditur: Quia quod haberexcellentiam divinam & in-
creatam, eft latrid proprie diéta colendumj arqui Chriftus, qua homo,

five humanitas Verbo unita, habet talem excellentiam, ut mults expo-
nunt Theologi contra Alexandrum & Paludanum: Ergo, Altera qua-

ftio eft, quam Nifanius videtur movere: Anhumanitas Chrifts conceptn
pracifivo feparata a Verbo, & confiderata cum donis creatis fupernatu-~
ralibus excellentis gratiz & gloriz , aut etiam medi unionis , utelt di-
ftin&a realiter a Verbo, cultu hyperduliz adorari poffit ? Afferitid D,
Thom, art.2, incorp, Suarez, & alij. Et ratio datur : quia in his excel-
FFFEB = lenu
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s Lsber 1 V. Caput Ve eAn Chriftus, qna homo, ¢re.

lentia creatacit objectum formale, qua pertinet ad inferiorem cultum,

uam latriz fit. Quidnuncin hifce, & alijs Catholici docent contra na
turam Chrifti, in quo tantop eré exultas Nifani ? Pofles totum traGatun
de Incarnatione Chrifti percurrere, & ex illo per fallacias tuas colligere
Theologorum {ententias,in utramque partem difputantiom de quaitios
nibus intra Scholafticorum limites agitatis. Et quid efficies 2 nifi utins
{citiam & {tultitiam tuam prodas? Bellarminum ex his maximeé pre alij
traducis, fed oportebat te ejus librum priislegere, quem contralibrum
Concordia veltre feripfit, utex eo difceres, quam impi¢ Lutherani fen.
tiantde narura Chrifti, Tranfis deinde ad quaitionem de ubiquitate; de
communicatione idiomatum, de officio Mediatoris, qua paffini a Je.
fuitis fecis, quam ante doctam fuerit in Ecclefia, immutatacalumnia.
sis, poftquam nova Lojolz foboles poft Concilium Tridentinum;lons
g ilium dn&rm_am commenta eft , & in Ecclc_ﬁ:fm introdayit. Quaf
vero p:'mtcrjcfmtas ex Clero, atque ex omil rchg:oforum Ordinenon
zque celebres & fnpicntes fint Theologi, qui fcriptis fuis doétrinan
Catholicam illuftrarmt; quafiquevirrill doct,fiquid in_}cﬁrimrumfrri-
ptis contra Catholicam veritatem eflet, non animadverterent, prrterl'o-
Tum Nifanium, novam inter Theologos Lutheranorum Aguslam, Ant
qua nova illa Jefuitarum doctrina, quam non illi antiqua S, Patrum
Theologiz in omnibus conformem tradunt ? De veftrd id doctrina dis
cere debebas,quz cum harefifuanovaelt, & $S.Patrum dodrinzinoms
nibus adverfa, Aut qu illa Jefuitarum nova doirina polt Concilium
Tridentinum ? Vel hac i Concilij Tridentini doGrina diverfa, veleés
dem cum iilacft; Si eadem. quomodo fola Jefbitarum eft? cim Conete
lioilliinterfuerintex Epifcopis & Theologis totius Ecclefia Calhﬂﬁijn":::_
ac duo tantiim Jefuite, Laynes, & Salmeron. Si diverfa eft 3 Concili
“TridentinidoGrina? quomodo Pontifex & Epifcopi Jefuitarum docte
nam tolerant, & noncum harefiveftra profcribunt ac damnant ? Vide
Nifani, quibus calumnijs Jefuitas profcindis, imo quibus mendacijs tuos
decipis. Quid tibi Jefuite feceruat ? cureos ubique in tuis feriptis
calumniofé traducis ? nifi quia zoffsa Catholicam ferrenon potesfrfﬁ'ﬂn
qui inter aguilas Theologorum te numerare vis, Si quidinteeﬁingq'
nij, do&rinx, aut emincntis ﬂapiemia:, {cribas tandem de PTUP(}ﬁm

qualtionibus tractatum aliquem folidum, ordinatum, & Erudftim *I“‘
Theolo-




. Liber 1 V. Capue VI De crltw Imaginim, £05
- Theologi Catholici & ]cfuit;-r faciunt, offeralque illorum judicijs ex-
endendum, & tumprﬁm[un e :tpt'rit't tua recondita {apientia: nam quz
| ha&enus feriplifti per raplodiam, dignanon {unt Theologo, nifi quan-
: tumfuci etiam circa alveariaapum mella adulterina colligunt, neque ob
: id quifquam calamo refcllenti dignatus eft ; neque ego hzc refutanda
fumpfifiem, nifi Carolus Magnus a tuis calumnijs, & mendacijs liberan-
| dus fuiflet.

& A P N Loivy

De cultn Imaginpm.

& caltera controvetfia eft, quam ex Concilio Francofurtenf
| nobis movet Nifanius cum heterodoxis. Ita enim Concilium
can.2, Allataeft in medinm guaftio de nova Grecorsm Synodo,
guars de adorand:s imaginibus Conftantinopols fecernnt, in qua [eriptuns
babebatur : ur gui imagnibus Sanclorum , itaut Deifice Trinstati, fervits
13, Ant adorationemnen smpmdcrcm, anathema judicarentur, sz ﬁspr.cé
[antiffimé Patres noftri, omnimsodis adoyationem ¢ [erviturem renucntes,
contempfernnt, atqre confentsenies Aamnaverunt. Repetamustotam hanc
hezrefinab origine {ua. '

Primus qui cultum imaginum impugnare coepit Xenaias Perfa
quidam , ex fervo Epifcopus, cim nondum baptizatus effet, ut re-
fertur At.s. Conalij Niczni, de quo & Nicephorus lib.16. Hift, c.
| 28. Prizmns, O apdacem ammum s ¢ 05 .rmprm,’em ! wocem silam evo=
| muir : Chiefti, ¢ eornm gui ills placuerunt, ima gires reverendas non effe.

: Poft 1llum , impcrante Leone Ifanro per Oricntem , Judzus quidam
' Sarantapechus in Arabia, veneficus, ac praftigiatorex officina diaboli,
| ut A&.5. Concilij Nicani defcribitur, harefinde abolendis frangendil-
: que imaginibus commentus, odio cumprimis in Chriftianos, prim:‘:m

Arabiam conturbavit, & Arabum Regem dementando, promittendo-
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