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38 ' Synfereffelofes IBobhlgefallen am Gdybnen

IV. Sdhlegel, Rant und Sdiller
I. Jntereffelofes TSoblgefallen am Gehonen

Unnofig und swedlos fonnte es {deinen, neben der auferordentlichen
Bedeufung, die fir den jungen Gdlegel das Lefen der Wermumft-
Fritif Kanfs bat, and) der Wermandffhaft zu gedenfen, die fiberdies
eingelne AUnfidhfen Kanfs und Schlegels befisen. Begriffe und ITormen
Kants |pielen in Gdlegels frihem Denfen vielfad) mif. Sdon um
der Wollftandigteit willen fei eingelnes bingngefiiaf.

Der Ubbandlung , 1ber das Studium der griecdhifhen Loefie’ diirfee
wenigftens ein Gufes nadgefagf werben, das ibr neben Sehillers
grofier rbeit iiber die naiven und die fenfimentalifhen Dicdhfer ein
gewiffes Lebensredht fidert: GSie auflert {idy riber Didhfung won einem
Otandpuntt, der das eigentlidy Kinftlerifhe mebr in ITdbe ricf als
@dillers Abhandlung.

Gdyiller {dyeidef die Didbfer nady threm Werbaltnis zur Iatur. Gie
find enfeder JTafur oder fie find es nidft mebr und modten bdefto
licber naturbaft fein. Das wurgelt in ihrem Mlenfdhenfum. ITidt ge-
meint ift ibr aftbetifches Werbaltnis jur Iafur. Ginfimmig mif Kant
ventff Gdhiller an ein Verbdltnis zur ITafur, das in der Jafjade wour-
selt, daf fie Jlafur iff. Gar nidt in Befradt formmne, wie Iafur ge-
taltet ift. ©dyller felbft hebf bervor, daff , diefe Art dbes Loblgefallens
an der Jtatur fein afthetifdes, fondern ein moralifdes ift". Der Gen-
timentalifdye {chagt die JTafur, weil er in ihr ,das Befteben der
Dinge durdy fid) felbft, die Crifteny nacdh eigenen und unabénbderlichen
(Sefeen’ anfrifft oder angufreffen meinf. Ob die ITafur aftheti{de Gin-
britfe wedt ober nidyf, Fommt nidf in Frage. Ja, wielleidht enthiillt
fi) Genfimentalitat, die gur Iafur zuriidverlanaf, weil fie weif), wie
febr fie von JTatur abgefommen iff, am reinften, wenn ftbeti{dy an
fprudlofefte TTafur dies {enfimentalifhe Gefibl wedt.

Das it Rouffeanismus; und wirklich er{dhein unfer den Haupt-
verfrefern ber enfimentalitdt aud) Mouffean. Aber Nouffean Hatte
gugleiy ungweidentig ftarfes afthetifdhes ntereffe an {honer JTafur.
@obn einer Landfdhaft, die fiir uns immer nody hodyften afthefifdhen
Jeiz Dat, woufife and) er, diefen Neiy su witdigen. Schon Haller fieht
bie @dyweiz mit Augen, die nidh nur afthetifhe Terfe einer Landfdyaft
erfiiblen, fie fogar im Segenfab zu damals ifmmer nod) beftebender
Gefdhmadsridung eindringlid) nadzumeifen vermégen. Sehiller meint
pas midhf, wenn er in dem Wuffas itber die fenfimentalifden Didfer
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von Haller {agf, er zeidhne mif Liebe die {hone Cinfalf der JTafur.
@dyweizer  Hodyaebirgslandfhaft ift nidt von {doner Ginfalf; 1und
nidht {done Cinfalt fenngzeihnet {idy in den Gfrophen der , 2Alpen”
Hallers, die anf Ulpenbohen binanffiihren.

Aftbefifches wird in der AUbbandlung GSebillers juweilen audy nmmit-
telbar befradyfef. ) nenne efiva die Cnfgegenftellung plaftifdher und
mufifalifder Didfung. Dody der Dberrfchende Blidpuntt ift, wie es
fest beifit, geiffesaefchicbtlich ober wvielmebr ideenge(dhichtlich, richfef
jiy auf die geiftigen Worausiehungen des Dichtens, midhf auf den
Binftlerifhen RAusdrund und anf feine LDirfungen. Umgelehrt gebf
@dlegel in der rbeit ,IMber das Gfudium” von SegenjdBen bder
Eiinftlerifdhen LSirfung aus. Den Gegenfas ,mufifalifher” und ,biloen
der'' Didyfer fennt fibrigens {hon Friedridh Sdhlegels Brief an LBil-
belm vom 15. Degember 1793.

Gdlegel wermerfef, den Inferfchied anfifer und mroderner Poefie
zu beftimmen, nidht wie Gdhiller Polaritdten der Geifteshalfung, fon-
dern dfthetifche Begriffe. Jn der Worrede erlaufert er das nadfraglicdh
mif Hinblid auf Sdyillers Worgehen, (v gedentt der ,JTeinung der
Niajorifat der Pbilofopben", darafteriftifidhes Iterfmal des Gdyonen
fei, ,0afi bas Loblaefallen an demfelbent nninfeveffiert fei”. Gr fol-
gert: ,Das Scdyone it alfo nidf das Jdeal der modernen Poefie und
vort demn Xnfere{{anfen refentlid) ver{dhieden."

Gleich zu Beginn der Abbandlung {tellt dann Sdlegel n Dder
modernen Poefie ,,0as fofale bergemwidt des Charaffertitifdhenr, Indi-
oiotellen und Infereffanten’’ feft, ,das raftlofe unerfattliche Efreben
ntach dem JTewen, Pifanfen und Frappanfen®. Ldie umgefehrt odie
Didfung der Griehen im Sdydnen wurzelt, ermeift die Abbhandlung
i ibrem weifern Werlauf. Unndfig ware, nody ausfibrlich u evdreern,
was es beifif, wenn Sdlegel von GSoethe fagt: ,Er ftebf in der Ilirtte
swifhen dem Jnfereffanten und dem Sdyonen, swifden dem ITanierter-
fet und dem Vbjeffiven.”

Jticht als erfter fiellt Gdlegel die ITeigung der Illodermen Fum
Inferef{anten feft. Jn der Tenaer ,Allgemeinen Liferafur-Seitung”
vom 26. Upril 1792 befprady er die erften Stiidfe von Biirgers ,,AUfa-
bermie der {honen Medefiinfte’: fie enthalfen Veifrdge feines Bruders
LSilheln. (Die Befpredhung fjt in der Beit{chrift fiiv die dfterveichijchen
Gomnafien 1889 G. 485 ff. wiederabgedrudt.) & Gcblegel dufert
fidd bier iiber einen 2Auffag Friedridh Bouferweds , Fragmente vom
griedyifhen und modernen Genius'. Gbenfo ridytiq bemerft als gut
gefagt nennt er eine Stelle bes Auffages, die in der griechifchen Poefie
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nio efivas unbefdhreiblidy 2Abfidytslofes” erfiiblt. Unfere Poefie, aber
aund) {don die romifde, fei eine RKofetfe, an der bei aller GSchonbeit
die Gefallfudyt mififalle. Dann gedentt Schlegel nod) einer Darlegung
Bouferweds, die ein Jnfereffe der Sympathie und ein Jnfereffe der
Jlengier {dyeidef. Das erfte begniige fid), den Didvfer ober feine Han-
delnden Perfonen im Gang der Cmpfindungen Sdrite vor Sehrite
su begleiten; das zweife geniefie die Grwarfung ftatf des Grwarfefen.
&s fei ein Alfweiberinfereffe; es frene fidh an Opannung der Grwarfung.
pabr Armen! und wenn ibr’s nun wift, wie es fomme, was habt
ibr bannt nodhy? Der Griedhe wufife den Inbalt der Gdyan|piele immer
vorher. Jn der Jlias fand, er feine Begebenbeif, die er nichf {chon als
RKind bitfe erzdblen Dboren. Aber die Gifuafion wvor fich zu feben,
lebenbig vergegemmartigt in fidy zu fithlen, das war der ermoin{dfe
Genufl, den ihm die Kunjt gab, und darum las und Hbrte und fab er
fidy nidht beimm erften IMTal miibe.”

Doutermwed legfe bald , Varallelen. Wom griedhifhen und mober-
nen Genius Iur Fragmente" (Gottingen 1791) vor. Gie biefen &, 31
und 33 f. die Gase, die von Sehlegel wiedergegeben werden, ungefdbr
im {elben LSorflant.

Gelbftoerftandlidy denfe idh midyt daran, daff Deblegel burdy Boufer-
wed gur Grfenntnis gefommen {ei, moberne Didfung giele im LDider-
fprud) gur antifen auf das Jnfereffante. Goldhe Beobadfungen lagen
bamals in der Luff. Gie frieben weifer, was ourdy AGindelmanns
dormel ,,edle Ginfalt und (tille Grofe” der griechifchen Kunft ange-
babnt war. Gie fricben wor allem weifer, was fidy aus Hamanns und
Serders Llefensbeftimmungen ergab, die der memern Kulfurpoefie das
Ungebrodyene nafurbafter Irpoefie enfgegenftellten. Den freffendftert
Ausdrut fand all das in dem Brief SGoethes an Serder, der mif der
Beitangabe 17. IMai 1787 in der notaltenifchen Reife” den Ub-
{dhnite ,,ITeapel” evdffuet. Von bden , Alfen” Deifit es da: ,,... fie
ftellfen die Grifteny dar, wir gewodbnlich den Gffeft; fie {childerfen bas
Siivchterliche, wir {dhildern fiirdyferlich; fie bas Angenehme, wir angenehm
ufiw. Daber fomme alles lberfrichene, alles Jtanietierfe, alle falfde
Grazie, aller Sdymoulit. Denn wenn man Hen Effeft und auf den
Effeft avbeifef, o glaubf man, ibn midt fiiblbar genug madyen zu
fonmen.” (Off genug babe id) feif einem Mten(dhenalfer und linger die
nad){toermandten Auferungen des 18. Nabrhunderts sufamimengefragen.)

Goetbe ift das in Gizilien aufgegangen, Dorf ift ibm bie Dbpffee
pein lebenbdiges Wort” geworden. Allein er weify and), dafi, was er
fagt, nidyf nen ift; er baf es nur bei diefem Anlaf redsf Iebhaft aefibl.
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Gs wird ibm zum IMNittelpunft der Kunfteinfidf, die er aus Jfalien
beimbringf. Lange follfe es nod) Dawern, ebe Ddiefe LiJorfe wor die
Offentlichfeit frafen. @dylegel fann durdy fie gewiff nidf geleifef wor-
den fein, Dody fie leben fidy {hon in den Auffaken aus, die bald nad
ber Heimlebr aus falien von Goethe in Lielands , Teutfdhem ITer-
Fur' verdffentlidhyt wurden. Uber fie und fiber ihre Bebeufung fitr die
Beif bringe id) einiges in der Studie ,,Die Sprade der Kunft" (Vom
®eiftesleben alfer und nemer Beit &. 203 ff.). b berichte dorf atch
von demt Kreis deuffdher Denfer, in dem {ic den wvielleidht {tarfiten
LQiderhall wedfen; es ift der Kreis um Sdillers Freund Chriftian
Gottfried Korner. Diefem Kreis geborte Sdlegel an. Gie alle, and
@dyiller, nussfen den Begriffsgegeniat, den im ,Teut{dhen ITerfur®
Boethe feftgeftellt batfe, den Gegenjag von Iianier und Gfil. Der
Begriff ,Mlanier’ in Goethes Sinn gremgt {o nabe an den Begriff
des - nfereffanten, daff Schlegel beide usbdritde unmitfelbar neben-
einander verwerfen fonnfe, Ilanierierfes und Jnfereffantes als mwejens-
vermandfe Begriffe den Pla mifeinander faufden lieff. Goethes Be-
griff Mtanier ent{pricht {ubjeftivem, fein Begriff Gfil objeffivemn Ver-
balfen des Kimftlers. Uudy GSdylegel ftelle dem nfereffanfen moderner
Didfung das Objeffive der antifen gegeniiber.

@dlegel beruft {ih bdaranf, daff viele Pbilofopben memfen, Ddas
ABoblgefallen am Sdydnen fei von allem Jnferefie frei. Gr bat alfo
nidyt blofi den 2Unfang der ,,Krifif Der Urteilstraft Kanfs im Ginn.
Smmerhin gebf Kants Analptif des Sehyonen von der Bebaupfuny aus,
das LBoblgefallen, das dem Gefdymadsurteil ugrunde liegt, fei obme
alles Jnfereffe, wabrend das LSoblgefallen am Angenehuten wie am
OGufen {idy mif nferef{e verbinde. [lber den Ginn diefer Edheidung
fage id) Jtaberes in meinem Leimarver Wortrag ,,Das dfthefifdhe Glau-
bensbefenmtnis von GSoethes und Sdyillers Hodtlaffizisnms” (Jabr-
budy der Goethe-Gefell{daft 1930 16, 277ff.). Selbfiverftandlid
feilf audy @diller die Anfidht RKanfs. Goefhe nimme fie gletchfalls
auf. Fir Scdopenbaner, nod) fiir Iie{de baf {ie hobe Bedeufung.
AU das ift fdhon in meinem Worfrag gebudyf und braudyt biev nidyf
wiederbolt zu werden. Bugleidh {ind dorf Worlaufer Kanfs genannf.
Bunadft Miendelsfobn (im {iebenten Ab{dnite der , ITorgenftunden’),
f‘ub[i[{} :Sf_}mnas von  2quino. Die ,,Summa theologica“ erflarf
(Pars 2, I Quaestio 27 Articulus I ad 3): ,, . . . ad rationem pulchri
pertinet quod in ejus aspectu seu cognitione quietetur appetitus.®

Seftaeftellf darf wobl werben, daff in diefem Bufammenbang fir
@dylegel vor allen Kanf entfdied. Schlegel fraf bei ambdern, zunadift
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bet @dbiller 1nd in deffen Briefen ,liber die afthetiide Erziebung des
Menfchen”, die er in dem Anffas ,Mber das Gtubium" grindlichii
vermertef, anf evwimfdfe Beftatigung der Unficht Kants. Gchiller
leifefe aus der Unfidht RKanfs die Iofwendigleit der Idealifdf it
levijthenn Beftaltens ab. Und bdiefer Folgerung [dlof fih GSeblegel,
fblofi fidhy anch die Nomantif an, obwobl @Schlegel nadh dem Aufjab
pUber das Gtudinm' den Kampf gegen infereffante Didyfung aufgab
und fir eine Nomantif eintraf, dfe nidyf auf dem Gfandpunfft anfifer
Objettivitat der Kunft bebarrfe, fondern weiferfiibrfe, was die , inferef
fanfe” Kunft der IMTodernen {dhon langft gefrieben batfe und was ibr
im Aufiag ,1ber dbas GStudium"” Sdlegel zum Vorwourf madte.

Gr faf zunadii nidfs anderes als Cdiller. Jpm leiftefe er Ge-
folgfchaft, indem er fortan gleidhfalls das NRedbt der Niodernen wer-
trat. @dyiller batfe nicht nofig, als Verteidiger der Sentimentalijdyen
von der Iberzengung abjugehen, Kunft habe Jdealitdt zu wabren. m
Gegenteil lief {ih Idealitat nod) mmbedenflidher mif dem [ebensferten
Lerhalten bes Genfimentalifhen verbinden als mif dem nafurnibhern
ves JTaiven, der body fitr Gebiller ein Realift war, freilidy als Mien(d
und nidyt im Ginn Einftlerifhen Sdaffens. Livflidy verbindet fich
i Soefhes Geftalten Lebensndbe mif dem Grunbdjas der dealifdt.
Jd) verweife anf meine Seriff iiber Soethes AUllfeifigleit; fic ex-
orferf audy diefe Polavitat Goethes.

@dyiller fampfte gegen das, was er Iaturalismus nannte. Die
Nomantifer, voran Sclegel, fun Gleiches. Die Abhandlung ,,tber das
Gtubinm™ webrt {id) gegen infereffante Didyfung, aber audy gegen
nihavafferiftifhe”. Die Llendung, die fidy in Sehlegel jofort vollzog,
lief} ibm die mobderne Didyfung, die er verurfeilf und der antifen preis-
gegebert hatfe, wertvoll werden, obgleidy fie dodh aufs nfereffante und
aufs Charatteriftifhe nad) feiner Mberzengung ansging. 2AUllemn er mirde
derriod) nicht Wortampfer daraferiftifdher Dideung, wibrend Sdiller
gelegentlich {ich nody fiir dharafteriftifhe Kunit einfegen fonnfe.

Am 7. Juli 1797 faf er das in einem Brief an Goethe; er batfe
bie Anfidhten Wlois Ludmwig Hirts im Ginn, die in antifer Kunft
einerr: 3ug zum Charvafferiftifhen erfannfen. Sn den , Horen” bof er
$Hict Gelegenbeit, diefe Auffaffung zu vertrefen. WUnmittelbar vor Sem
Brief war @diller wie Goefhe mif Hict befdhaffigt. Undy Goethe
ftimmee ict gu. Bisher hat man {idy nide viel um dies alles gefiim
mert oder and) nur eilig Sdhillers und Goethes Gintreten fiie Hic in
den Dient einer realiftifdhen Kunftlebre geftellt, wie fie fidh fpafer fm
19. Jabthundert enfiwidelte. ITativlich dienfe das dann demr beliehfen
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Padyweis, daff deutfhe Klaffif und deutfdhe Romantif unvereinbare
Gegenfise feien. ey fann nidhe audy das nody hier ausfithrlidy darlegen,
batte es in der Tleimarer Redbe fun dnnen, ja miiffen, wenn fie nidf
nofoendig auf engen Roum eingufdhranten geroefen mware.

@dillers Brief ift eins der widtigften Seugniffe fiir fein {paferes
Werbiltnis zu Lindelmann und gu Leffing. Gr wendef {id) gegen die
Annahme, Griechenfunit {ei eingig und allein auf GSdbduberf geridyfef
geefen. JITit umverfennbarem Himveis aunf Schlegels Abhandlung
Jiber das Stubium' febre {idh der Brief gegen ,unjre allermeneften
Jfthetifer, forobl fiber Poefie als Plaftif"; fie Liefen es {id redt
fauer werden, das Scyone der Griechen von allem Eharafteriftifthen zu
befreien und das Charafteriftifhe zum ITerfzeidyen des JlTobernen 3u
madern. @o werde der Begriff des Schonen beinabe ausgehshlt und
in einen [eeren Gdyall verwandelf. IMlan {ei in der Enfgegenfebung
bes Nidyfigen und des Schomen viel zu weit gegangen und habe eine
Abfonderung, die blof der Pbhilofoph madhe, viel zu grob gemommen.

Gbiller gedenft dabei des Gegenfabes gwifdhen dem ,, Datifanifden
Upoll* und der Laofoongruppe. Dann der ,,off niedrigen und hiflichen
Yatur im Homer und in den IJragifern”. Gr {dliefit: ,Itodte es
doch einmal einer wagen, den Begriff und felbft das Lort Schonbeit,
an weldes einmal alle jene falfhe Begriffe ungertrennlich geknitpft
find, aus dem Umlanf zu bringen und, wie billig, die LSabrheit in
ibrem wollftandigften Ginn an feine Gfelle zu fepen.”

Jur beibin gebe ih zu erwdgen, was fiix @Sdiller, aber audy fiir
Goethe , Tabrbeit bebentefe. An Realismus im Sinn des 19. abr-
Hunderfs ift um fo weniger zu denfen, je mebr {id) diefer Jealismus
qu einem maferialiftifdh-Diesfeitigen LSabrbeifsbegriff befebrfe.

Gidillers Brief drirct nur milder aus, was, gleidfalls in unver-
fenmbarem Bezug auf Seblegels Abhandlung, die Xenienveibe ,,ITerefte
Behaupung”, ,,Griedrifhe und moderne Tragdbie, ,Entgegengefeste
TWirtung”, ,Die bodfte Harmonie”, ,Unfgeldftes Itatfel”, , &efabr
liche ITadfolge’ mif {darfer Bufpisung vorweggenommen hatfe.

T3efentlidy ift, daf Gdiller in Ddiefen Xemien nod) nicht auf Hirt
fich ftigf, fondern unmitfelbar die Terminologie Seblegels angreift.
G: meint die Wbhandlung ,[ber das Gfubium' und fuf, als fibre
er nur eine ibrer Bebauptungen an, wenn es heife: , Vollig dharatferlos
ift die Poefic der IMTodermen, Denn fie verftehen blof, charvaftertityd
qu fein LJicklich findet {ich gleich nad) Beginn der AUbhandliung der
Gas: ,,Charafferlofigfeif ftheint Der eimgige Charabfer ber mobernen
Poefie" (IMTinor 1, gr). Llenige Geifen fpater (1, 95) folgf die
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Gtelle wvom llbergewidyt des Cbarafteriftifhen, Individuellen und In-
teref{anten in der modernien Poefie. GSeblegel Fonnte einen LSiderfprudy
gwifchen den beiden Auflerungen mm fo weniger empfinden, weil die
erfte doch beroufit als wortfpielendes Paradoron geformf war. Dann
aber erflavte er felbft auf dbem TBege won bder erften zur zweifen Be-
baupfung, es fonne in ftrengfter und budyftablicher Bedeutung Feine
Eharafterlofigeit geben (1,93). Gegen Sdillers Spotf war er aljo
mwobl ge(hiisf; er wire es nod) mebr gemwefen, wenn der Ansdrud
pihavaferiftifh’ ungefabrlider {id) wermerfen liefe.

Aer aibt uns endlidy eine Ge{dhidhte der ATorfe ,,Eharaffer’’ und
ndavafferiftifch", die der dfthefifden Bebdeufung der beiden Llorfe ge-
recht wird, vor allem aber den Landel ihrer Bebeufung ergriindet?
3m 18. Jabrbunbert babnf {idhy eine Worftellung won ,,Eharaffer-
prama’ am, die {idh zu langft beftehendem Braud) in vollem Gegenfas
ftellf. LSer dentt beute nod) daran, daf Charalf:rbrama einft das
Tppendrama bief? Das Charakferluftjpiel des 18. Jjabrbunderts filhre
nad) alfer Sewobnbeif Topen wor; fo Datfe in Uberein{timmung mif
vem Charatterbeqriff Theopbrafts die anfite Komédie und ibre Itad)-
folge, and) JMtoliére, es gebalten. Der Ausdrud gebt jedody dann auf
Oramen im Ginn Shakefpeares iiber, bdie g;cum:' das (Segenteil, nidt
Darftellung eines Tppus, fondern einer einmaligen Perfoulichleit, viel-
mebr des Einmaligen einer Perfonlichfeit erjtveben und leiften. TSie
bas Ldorf ,Charabter” Bbleibf um 1800 aud) ,darabferiftijdy’’ ein
(wantender Begriff. LSivflidy fann deshalb GSdyiller ebenjo fiir
dyaratteriftijhe Kunft einfrefen, wie audy in feinen lefen Dramen mebr
auf das Typifhe als auf das Ginmalige feiner Geftalten Lert legen.

Aie wenig das Beifalter fabig war, das Entf{heidende angefichs
der Frage nad) darafferiftifher ober nicbfcharafteriftifcher Kunft zu
treffen, begeugt Job. Georg Gulzer in dem Artifel ,,Eharaffer” feirer
nAllgemeinen Theorie der {dhonen Kiinfte”. Gr [breibt gleidy . Beginn
dem Jltaler vor, ,jedem Gegenftand in allem, was an ihm fichtbar ift,
den Charatfer feiner (Saffung, oder and), (wie in Porfrdfen) den
eingeln Gbaraffer, wobdurdy er {id) von allen Dingen feiner Urt aus-
seichnet, zu geben', Vb Gattungsdharaffer ober perfonlidher Charaffer
gu geben ift, ftebf ja gerade in Frage; Gulzer indes forbert Das eine
und das andere, obue fid)y nm den Unter(dhied su Eimmern, Tppifdes
und Ginmaliges empfindet er nidht als Gegenfdse, aus benen z10et
weifaugeinander  liegende IMioglichfeiten  der Kunft  {id) enfiideln
Fonmnen.
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Mtan wende nidhf efiva ein, daff Gulzer zu wenig bedeufe, mm in
Befradhyt zu Fommen. Gelbft Goethe blieb beim Wermiffeln (teben.
Die Auffase Goethes, die {idh mif it befchaffigen, werfrefen ecdhf
goethifth dies Wermitteln. Goethe findet in der Laofoongruppe reali-
ftifbe Cbharafferifierung des pbofifhen Leidens und der gegebenen Lage,
allein andy dealitdf in der Unordnung der Gruppe. Hirt felbft fpielt
in der Kunftuovelle ,Der Sammler und die einigen” als einfeifiger
+Eharafferiftifer’ eine bedentlihe Iolle. Charafferiftifhes bebalt mur
penn LQert eimer der wvielen Aufgaben der Kunft; die andern Uuf-
gaben {ind fo widtig, dafi dem Cbharafferiftifhen ein enger Gpiel
vaumt bleibf.

Das heifif: Leder Goethe nodhy GSebiller ermwog die gange Leife der
Enffernung, die zwifdhen eigentlih davafferiftifher Kunft und grund-
jaslich fopifcher liegt. LQir erfennen fie weif beffer. Denn feif 1800
ift darafferiftifhe Kunft derarf zu reider Cnffalfung gediehen, dag
als mucfypifhe Kunft evfdeinen Ffann, was fiir Goethe wie fiir
@diller Charvafferiftifhes mif Topifchem, Befradyfung durd) Lupe und
burdy Fernrobr einfridtiq miteinander verband. Ldir wiffen heute audy
beffer Befcheid fiber altere dharafferiftifhe Kunft, zundadift iiber alles,
was fid Bavod nennf oder nennen [aff, wiffen, daff Llindelmarnn
und Leffing, dann ibre ITadbfolge, zu der aud) Goethe zablt, gegen
Barod Fampften; wir erbliden in derfelben Laofoongruppe, die fiir
Tindelmann ein Beuge fitr edle Ginfalt und ftille Grofe der Griedhen
war, ein Lerf des Barods.

@ogar Hirt erfannfe das nidht. Cr nabm die Gruppe im felben
Ginn wie Lerke anfifer Klaffif. GSein Begriff des Chavafteriftidyen
blieb baber unumriffen. Die Sdlegel fonnfen Hirfs Lendungen
genan fo wisig verfpoffen wie Gdiller Friedridh Scblegels 2Ab-
bandlung ,liber das Gfubium‘, Am Gnde des zweifen Bands des
LAUtbendums®, im |, Literavifhen Reidysangeiger” ftebt (&, 331 f.) Bif-
figftes: Der Grundfas, daff antife Kunft auf Charafferiftit ausge-
gangen {ei, der Grundfas, den wibrend eines vieljabrigen Aufenthalts
in falien Hivt entdedt haben wolle, beftebe darim, daf in der alten
Kunft ein Pferd vollig wie ein Pferd, ein Benfamr vollig wie ein Ben-
taur abgebilbet wurde. Dazu Lame nod) die Snudividuellbeif dex Attitiide"’.
Eine Wenus nabm ,,den gewdbnlichen AFE der jungfraulihen Sdyam-
baffigleit vor". Das ift wortlidy einem Auffos Hirfs entlehnf, Dder
in den ,,Horven" erfdhienen war.

Freilich urde die Unfworf auf die gange [dwere Frage duvch
foldhe TBise nidht qefordert. Lie Sebillers GSeellung zur Frage durd
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feine Auferungen gegen Hriedridy Scblegel nicht eindentig beftimme
wird, |o lafif aud) dbie Gafire gegen Hirf im ,Jieidsangeiger” Des
plthendums” fid) ebenfo als Angriff auf Hirt wie als Bugeftandnis
beufen, dafi gegen Hivfs Annabme, antife Kunft fei davalteriftifd,
nichts einguwenden fei, folange der Begriff des Charafferiftifhen nidt
ftrenger wom ITppifchen gefonderf werde, als es bei Hirt gefdhieht.
Hirt {age ja nur darvaferiftifd und meine faffadlid nidf ein Charat:
teriftifches, das dem Tppifden wefentlih enfgegengefest fei. Der
pieichsangeiger geifielf wivflidhy nur das Unflare von Hirts Begriff
pes Charafferifiifden.

Aber geifielt nidht audy Sdiller das Unflare der Ausbrudsweife
@dlegels? Gs war nidt ein glidlider Griff Sdlegels, den ({dharf-
umgrengfen, ourd) Kant eindeufiq beftimmeen Begriff des Infereffanten
mif andern und mit minder eindeufigen Begriffen zu verquiden. In
diefemn Fall mad)t fich gelfend, was id) and) fonft geaen Gontbefen
emwende, die eilig aus einem mifiverftandlicdhen Begriff das LSefen
eines grofiern Bereidys der Kunft oder aud) des Seifteslebens ableifen.

Dennod) bleibf von zwei Seifen die Bebauptung Schlegels widy-
tig und wertooll. Erjtens birgt fidy in ihr die ridhfige AUbnung, das
Charatteriftifche im ftrengern Ginn des LJorfs fei auf dem Lleg, fidy
mumer  ftarfer durdjufeen. Taffadlidy ift, was bei GSdblegel als
Senmgeichen moderner Kunft angefprohen wird, im 19. Jabhrbhundert
immer mebr gum Durdbrud) gelangt. Und zwar in wollem Gegenfas
ju @dillers Ubfidten und Kunftleiftungen. Jdy denfe nafitelih an
Grofies und nidt an Hintertreppendidyfung. Gs entfpridye zugleich dem
Blidpuntt Schlegels, dafi diefe Landlung {idy in einer Jeif vollzog,
ote mmumer mebr von ber Untife abfam. ITiE andern Torfen: Tas
@dhlegel vour moberner Kunft fagf, ift beute, ift lang(t mweif greifbarer
geworden. Die beiden Dreibeifenr, mif deren @dplegel arbeifef, ditrfen
als Kenngeichen der Kunft des 1g9. und des z0. Jabrbunderts gelfen:
Das Charaferifti{he, Jndividuelle und Jnfere{fanfe; das ITene, Pifanfe
und ‘Srappante. Heufe nod) mebr als je. Das Ganze aipfel i einer
RKunft, die dem Haplihen weiteften Spielvaum [aff, mebr @pielvanm
als wobl irgendein dlteres eifalfer abendlanbdifher Kulfur,

Die Nomantit der Deutfhen iff da nur zum Jeil mifgeqangert.
Sier offenbart fid) die gweife ridytige Wbmung Sehlegels. Die peufje
Homantif Hale nidt mur mit Sdhiller am Grundfag der bealitif
feft. Gingelwe ibrer {Fiibrer, woran ITovalis, febenr noch mebr als
@dyiller eine weife Gutfernung zwifden ihr Didfen und das Leber
noerne’ it ibnen Lqefen vomanfifcher Kunft, eine Kerne, Die bei
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Gdyiller nidyt beftebt. Er durffe mif Redyt diefer NHomantif nachjagen,
bafi fie dem, was ibm davabferiftifh biefi, reit weniger enffprady als
die Antife, aud) als fein eigenes Geftalten. Und o durfe audy Sdylegel,
nacbbem ibn @dhiller zum Unwalf der Todernen befehrf baffe, un-
gefhent ein Ummwalf der Idealifaf, dber Enffernung won Kunjt und
Leben, des Fernvobrs und nidhf der Lupe bletben. Jtovalis’ |, Offer-
dingen ift romanti{d), und zwar vor allem mwegen des Verzichfs auf
arafteviftijhes’ Gejtalten, wie es f{idh demmady{t durchfehen follfe.
Bugleidy ift ,,Ofterdingen’ minder darafteriftijd als Gdillers lefife
Alerfe. Gie aber fteben dem ,,Charafferiftijden” bes 1g9. und 20.
abrbunbderts {ebr fern.

Qudy Adam IMiller nabm 1808 in der Beiffdhrift ,, Phobus”
(Gfiak 3, G.22ff.) dem (Gegenfas Windelmanns und Hivts alle
@dyarfe. Das enfjprad) dem Grundfas einer ,vermitfelnden Krifif",
pen er werfraf. Der gange Ofreif jei leicht zu [6fen. , Ibr Daltet das
aoftliche Feuer, weldes den Jllenfdhen bewobnf, dbie Geele, nidhf feft,
paburd), vafy ibr ben Korper bavon l[osreif, ebenfo mwenig fonnt ibr
das Jrdifdhe, die auflere Geftalf mif ibren beftimmeten, mdividuellen
Umirif{en ergreifen, wenn ibr fie von der Gemeinfdhaft des Gottlichen
trennf, — alfo ift and) das midt wabrbaff IJrdifches zu nennen, weldes
bes (Sottlichen entbebrt,.. AUlles, was idh Ilenfd) auf diefer Sfelle
ywifhen Himmel und Erde erbaue, bilde und verfaffe: {eien es Gtafuen,
Semalde, Heven, (Sedidyte, pbilofopbifhe Llerfe, GSfaafen allzs
joll befteben aus Seift und Fleifdy, wie idy... ITun fragt eimmal, ob
vas, was id) {o erzenge, dem Simmel angeborf oder der (Grde, ob es
bloff men{chlid) oder blofi gottlih fei, ob es blofi allgemeine GSdydnbeit
oder blof mbividuellen Charaffer an {id) frage? — Die ganze Sdon-
beit bes Terfs liegt ja bloff in der barmonifden Wereiniqung beider,
oder tm Herzen, wie wir es nannfer,’” Itad) dem begeifterfen TBinckel-
mani, ver {idh mebr der dyarafferfreien dbee der Sdhonbeit bingab,
batfen wieder frodenere, profaifche ITafuren wie Hirf von den Unfifen
micdhts i fagen und zu enfioideln als den darin aufgefafifen JTafur-
charaffer oder ihre Individualitat, Fiw IMdiller ergab fidh aus folder
gegenfaglichen Befradyfung nur um o genauer das LSefen ber An-
fifen: ,Lenn uns der eine lehrf, was der Geift der RKinftler Ieines
und (Softliches evftrebf, der andere mebr, was die Hand derfelben irdifd)
Zudtiges erreidhf, fo ift zwifden bdiefen Crfvemen bdefto leichfer won
nadfolgenden {innigen Befradyfern Dbasjenige zu erfennen, was jene
Kunftler und ihre Lerfe nun eigentlih waren, in ihrem Hergen.”
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Jmnerhin gibf IMTiiller zu, Lindelmann wende {id gegen Ddas,
poas wir im gemeinen Leben (dharfae{dniftene, moarfierfe Jnbdividuali-
tif, Gigentimlidyfeit bes Ausdruds mund Charabfers nennen. JNTiller
fiigt an, er wiffe {ebr wobl, wie edel und groff LSindelmann es ge
meinf, und wie flein und nidfswirdig die Unfidht der Kunft {er, der
fidy Llindelmann entaegenftellfe. Gerade diefe Lemerfung zeigf, wie
wenig Jltiller die volle Gtirfe des Gegenfases wifdhen einer gang
lebensnaben und eimer wom Leben abriifenden Kunjt im 2Auge baf,
die Gtarfe, die nns benfe durdyaus gelanfig ift. Da Niiiller an das
gar mdt dadte, was {id im 10. Jabrbundert als , darvafferijtijcy”
ourdyfesfe, durffe er erflaren: ,Die Kunft mufi beftandig fagen: Je
indivibueller, nafiiclicdher mein Lerf ift, defto allgemeiner, gofelicher
ift ebendasfelbe, und umgetebrf, je gotflicher, defto irdifdh fiidhfiger."
Das ftimme fiberein mif Glanbensbefenntnis und Kunft feines Freunbdes
Kleift, aber audy mit Gdillers Uuffaffung.

Und o durffe er won diefer Cinfidt zu dem weifer(reiferr, was ex
in der uferung iber Lindelmann und Hirf nur vorbereitef. Die
Lerbindung des Gottlichen mit dem Irdifchen, von Geift und Leib
forderf er nicdht mur fiir die Kunft, aud) fir den ITenfhen: , ITiche
im &otelidhen allein ift die Sdhonbeif, nady der idy als MTen(dy fivebe,
md)f im Men{dlidhen allein, fondern in der liebevollen Umarmung
swifdhenn demn Gotf und dem Ilenfhen” (. 27). IMTiiller zielf fof-
jadlid) auf ein Drittes Reid), anf eine Abkehr von LBeltfludif wie von

einfeifiger Vermweltlidhung,.

2, Komodie

Jtod) in anderem @inn walfef eine Begiehung zwifden Kanf und
Den Folgerungen, die aus Kants Sehre vom nfereffelofen des Shdnen
@diller und Scplegel ziehen. Lingft f{hon wies idh auf diefen Bt
jammenbang hin. Gorgfam fammelte und verfniipfe Mary Beave in
ber Differtation ,Die Theorie der Komddie von Gotf{dhed bis Nean
Paul® (Bonn 1927) die Seugniffe. Jiingfte Crforfdhung gedentt gleich-
wobl des Bufammenbangs nidht, wo fie fid) iiber Sehlegels folgereidhen
Kampf fiir Ariftophanes und fiir eine Komddie ariffophanifher Azt
anflert. Jdy modyte jebt nichf wiederholen, was bei Mary Beare iiber-
jidytlich Dargelegt ift, vielmebr nur ein paar denfende Lpree anfrigen,

Ranfs fribe , Beobadytungen fiber das Gefiihl des Gebonen und
(&rhabenen von 1764 ftellen su Beginn des zweiten Ab{dhnitts Tramer-
fpiel und SLuftipiel als Grbabenes und GSedones einander enfgeger.
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Tranerfpiel und Luftipiel dienen als Belege fitr den Unfer{dyied Ddes
Grhabenen vom Gdonen, fiic eimen Unferfdhied alfo, Der i Der
 Rrifif der Urfeilstraft” nod) eindringlider erdvferf und in pent JITittel-
puntt der JUfthetif Kants geftellt werden follte. Die ,, Beobadfungen”
{dhreifen von Fall zu Fall mweiter, um das Lefen des Gdydnen und
des Grbabenen fejtzuftellen. Gin Guden alfo, wibrend oie ,,Kuifif
der Urfeilsfraft von evrungener Begriffsbeftimmung ausgebt. Die
Beobachfungen'* nennen Hobe Gidyen und einfanie @datfen im e
ligen Haine erbaben, Blumenbetten, niedrige Heden und in Figuren
gefdhnittene Biume {don. Die ITadt ift erhaben, Der Tag ift fdyom.
@ie {dliefien aus folden Beobadyfungen, das Srhabene ritbre, oas
Gdybne reize. ,Die Mliene des Ilenfdhen, der im wollen Sefiibl des
Grhabnen {id) befindet, ift ernfthaft, bisweilen ftarr und erftaunt. Da-
geaen Bimbigt {id) die [ebhafte Gmpfindung des Sdyonen durdy gldn-
sende Seiterbeit in den Augen, durd)y Biige des Ladhelns und oft burd)
faufe Suftigleit an.'” , Berftand ift echaben, LSis ift {chon. Kiibnbeit ift
exhaben und grofi, Lift ift flein, aber {dhon." Crbabenes floft Bervunde-
rung ein; aber man ndberf fidy dem Grbabenen mnidt mit per Ler-
tranlidhfeit der Liebe. Freundfchaft hat Hauptjadlich den Bug des Er-
habenen, Gefdylechterlicbe den des Sedyduen.

Gs ift {elbftverftandlidh, daff nady folden Worausfebungen das
Trameripiel Dem Erbabenen, das Luftfpiel dem Sedybnen ugemwiefen
werden mufi. Der Eingelnadymweis wiederholf mwefentlich nur, was
fhon worber fiber Grbabenbeif und Sdydubeit gefagt ift. Die Liebe
efoa fei im Trauerpiel fdmermiifig, zirtlid) und woll Hodyadyfung,
im Suftfpiel nidt fo grdmifdy, fondern Iuftig und verfranlid.

Die , Krifif der Urfeilstraft” verzichtet darauf, Cuft{piel und Trauer-
ipiel bei ber Gcheidbung des GSebponen und des Erbabenen zu vermwerfen.
Das ift {ebr widtig. Denn exft in diefem Lerk gewinnt das Gdydne
als ber reinere aftbetijche Begriff einen Vorrang wvor dem Erhabenen.
S ben ,, Beobadytungen” wird dem Erhabenen nur der eire (Simmwand

-

enfgegengebalterr, es {panme die Kriffe der Geele ftarfer an 1md er-
miide Daber,

mmmerhin bedurfte es nod) eines weitern GSdritfs, um dert @dhonen
im ebiet des difthetifchen wolle Mberlegenbeit iiber das Erbabeme 3u
fichern. Grft danm durfte aus Kants Proportion Trauerfprel zu Luft-
[piel wie exhaben zu fhdn gefolgert werden, daf aftbetifch dem Luft{piel
ber Mang vor dem Trauer{piel gebithre.

Gdiller taf das. Es meldet fidy an in feinem Brief an Korner vom
3. Februar 1704 durd) die Seheidung von Kiinften des Affetts ind
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von fchonen Kiinften, fest fid) forf im 22. Brief iber afthefifde Gr-
siebung, der die Tragodie den Kimften des Affefs smmeift, fteigert {idy
gu der Aufierung des Ub{dnitts , Satire” ber AUbbandlung ,Iber naive
und fenfimentalijhe Didytung", s dem ITadlafiblattden ,,Tragodie
und Komodie' und zu dem Befenntuis |, Dramatifhe Preisaufgabe’’.

yJtichts (treifef mebr mif dem Begriff der Sdhonbeif, als dem Se-
mitf eine Deftinmmte Tendeng zu geben.” o beifit es {don im 22. Brief.
Die Auflerung diber fentimentaliie Safive gefteht der Tragddie zwar
31, daff {ie bas widyfigere Objeft behandelt. Allein bei Urfeilen des
Gefdmads fomme der Efoff nie n Befradhf. Daber ftebe der
dftbetifhe LJert bder beiden Kunftgatfungen in umgebebrtemn Wer-
baltnis gu ibrer materiellen Lidtigkeit.

Das wurgelt nidht in Kants Unfiden, ift vielmehr Grgebnis der
Umgeftaltung, die in GSdhillers Denfen den Unfidyten Kants erftanden
war. Zat{adlid) nimmt Sdiller ein infereffelofes Loblgefallen
fur das Gdhdne und nidt fiir das Erhabene an. Kanf fuf das nidye.
Gleid) zu Beginn der |, Analpfif des Grhabenen fest Kanf fiir das
Gdyone wie fir das Erhabene feft, daf da wie dort , das IBpbLae-
fallen nicht an einer Gmpfindung iie die Des Angenebmen, nod) an
einetn beftimmeen Begriffe wie das LSoblgefallen am Gufen bangt".

Das ift ein gewidfiger nfer{dhied. Gr allein bedingt, daff fiir
@dyiller die Tragodie als Tragerin des Grhabenen den Lorrang
vem Luftfpiel dberlaffen mufi, weil das Luftipiel im Bereid) Des
@Gdyénen bebaret. Grft durdy diefe Lenbdung ergibt {idy das Ldefent-
lihe Der Lerfung, die bei Schiller beftebt, ergibt {idy eine Aerfung,
die in Den ,Beobadyfungen” Kanfs nidy ourcdhgreiff, in Dder , Krifif
der Wrteilstraft” vollends unméglich war,

@diller fiebf den Gegenfas bder beiden Didytungsformen im Sine
jeiner Lebre vom [dhonen Gdyein oder von der Gdyeinbaftigleit bdes
Gdyonen. Die Briefe ,Iber die dfthetifche (Frziebung des ITenfdyen
gipfeln in diefer Anfdhamung. Jn ibren Dienft trite audy feine Be-
ftimmung des Lertverbiltniffes der Tragddie und der Kombdie. Vor-
bereifef Datfe fid) bas in ben Gdyriften vom Erhabenen. Dody die eigent-
liche WSurzel des Gegenfages, der {idh bier swifhen 1thm und Kant
erqibf, ift nafiiclidy dorf zu fuden, wo GSebiller bewufit und aus-
oridlid) von Kant abgebf, in dem Auffag , Mber Wnmuf und Tiirde'.

Gr legt zwifden das GSdhone und das @rbabene eine weite Enffer-
mung. Anmut ift {don, Lirdbe ift erbaben. Dergeftalt fieht Gehiller
bis an fein Gnde die Tragddie. Gie hat das Erbabene zu ‘qeﬁn[tmr, it
eld hat Liirde zu bewdbren. Gr erreihf es, indem er bas GSdyidfal
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iibermoindet, das ihn phofifd zermalmt. Gein Mittel ift Crfiillung des
fafegorifhen Smperafivs. Jm Begirt der Ldiirde Dalt Gdiller alle
fitelichen Anfpritcdhe aufredyt, die von Kanf exhoben worden waren. Dody
wie e an diefer @relle fich mit Kanf gang einig fiiblf, {o war ibm
ebenfo dringlich um eine SHalfung des Ilenfdhen zu fun, die den Un-
fpriidhen Kants {id) enfziehen darf. Er wies Ddiefe andere Dalfung dem
Quitand der Anmut zu. Die Anmuf galt ibm als die Ausbrudsform
ciner Gittlicdhfeif, dic ebenbiirtig neben Kanfs Begriff des Gittlidyen
frefen darf; die Unsdbrudsform bder ittlihfeit Kants begeidhnefe er
als LDiirde.

Anmut wird evreiht, ,wenn {id) das fiffliche Geftibl aller Emp-
findungen des IMlenfdyen endlih bis zu dem rad verfidhert bat,
dafy es dem Uffeft die Leifung des Ldillens obue Gdyent iiberlaffen
darf und nie Gefabr liuft, mit den Cntfdheidungen desfelben im ABider-
iprudy su fteben”, Gebiller {agt fonft und audy in dem Aufjas ,Lber
Anmuf und Ldiwbe’* fitr ,,Affele” beffer und eindeutiger ,Tried". Gr
denft an eine Grzichung des viebs, Gr [dheidet die Gittlichieif, die
fih als Anmut ausdriidf, von dem , gufen Herzen' ober Der ,,Tempera:
mentstuaend”’, Giderftes Kenngeidhen des Unterfdyieds it ihm, daff
in Affeften”, wo die ITafur (der Trieb) guerft Dandelt und or
Lillen enfioeder gang zu umgeben oder ihn gewaltfam auf ibre Crife
e giehen ftrebt”, die Gittlicheit fid) duvd) Liderftand offenbart;
ber Irieb werbinbect fie, bie Freibeif des LSillens eingufchranten,
($ier die Affefte, dort der Affeff; die beiden Lendungen metnen gang
Werfhiebenes. ©s war nidf guf, daff Sehiller dorf, wihrend er dod)
bas Tort , Affef bald in ganz anderm Ginn gu verwerfen Datte,
Affelt {agte und Jrieb meinfe.)

Jntriiglicher  Probierffein® war fiix Sdiller, daf im Affekt
(bas LDorf ift jest nidf eindeufig mif Trieh) Anmuf n LSiirde
iibergebe. ©r {elbff bringf das in bie Liorfe: GDie {done Geele
mufy {id alfo fm Affeff in eine erbabene vermandeln.” (Haffe er nicdhf
beffer gefagf, die {dyone Geele Dabe fm Affelt exhaben zu banbeln ?
Allein idy will bei diefen ferminologifhen Gimmwinden hier nidt linger
vermweilen.)

@dhillers Auffos {dheint alfo nur eine neue, von Kanf abweichende
und dod) wieder zu Kant zuriidleifende Gittlicd)tert antfzudecferr und m
foldher Seiffung fein eigentlides Fiel zu erbliden. TBirflidh verbindef
Giller in eigener und neuer Lleife die Gittlidhfeif des Eafegorifthen
Nmperative mif der GittlidhFeif eines ,moral sense®, der mif Demwufit-
fein ergogen und wervollfommnet worben iff. AUber {don pie Aorf:
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wabl, die {id) in der Uber(driff ,ltber Wmmuf und Lirde” antim-
Digt wmd Den Uuffas beberr{dyf, verraf, dafi midf Sitlidhes, {onbdern
JAftbetifches firr ihn vor allem in Frage fam. Die aftbetifdhe Er{dei-
nung der AUnmuf wie der Liirde, die dfthefifden Eindriide, die von
Unmf und von Liicde erroirft werden, {ind tbm ITafiftabe der Sift-
lichkeif, JVod) mebr: Jbn leitet der Llunfd), eine Form bder Gift-
Libfeif zu gewinnen, die feinen dftbefifhen Ilberzeugungen entfprichs.

EigengefeslichEeit enthiillt {idy ihm bei der 2Abfafjung der Briefe
art. Korner, die zu der GSdyrift ,,Kallias” ausgeftalfet werden follfen,
aber nidhf ausgeftalfet worden {ind, als Lqefen des Sdbonen. Gr er-
findet den Uusdrud , Heanfonomie” und {tellf ihn qu ,Rluforromie” in
®egenfas. ,Heanfonomie hat mur das Sdhone, weil nur an diefem
bie Form durd) das innere Llefen beftimme ift.” o beifit es in
vem Ab{dynift der Briefe, der iibev(dhricben ift: ,Freitheit in der Er-
fdheinung ift eins mif der Sdydnbeit.”

Diefe Begriffsbeftimmung leitef {idy auf Plofin zuriicf und (lise
fid auf bie plofinifdy gedadyte Ufhetit Goethes, Herders und ibrer
Mitkampfer. Lie gang plotini(d) Siller bier denft, madt {idy un-
miffelbar vor und nad) den foeben angefiibreen TLTovten (tarf gelfend.

Gewifj ift |, Freieit in der Grfdheinung” nidyt fittlich gemmeint. Iur
em fiffliher Begriff, der Begriff ,,Freibeit’, wird fombolifh wer-
werfef, dbas Lefen der GSchonbeit 1 begeichnen. Goethe und Herder
Famen obne {ittlihe Begriffe aus, wenn fie plofinifdy das Drgani{d
Perfouliche ber eingelnen (homen Grfdeinung erviefen, aljo deren
Gigenved)t und Selbjtbeftimmung verfrafen. ndem @dhiller den fan-
tifhen Begriff der Selbftbeftimmung, den Begriff ,,Freibeit' wver
werfefe, ftand ex vor der Frage, wieweit der Fafeqorifhe Jmperativ eine
pSeautonomie’ des fittlidhen Menfdhen zulaffe. Gr iberfleigerfe in
Dent Anffal |, [iber Anmut und Lide’ den GitelichEeitsbegriff Kants;
er {udyfe nadzmweifen, daff wvon @elbftbeftintmung nidht bdie Iede
e Ednne, wenn der Jlenfdh fich jeberzeit angftlich auf den tategorifchen
Jmperatio befinuen miiffe, ebe er handelf,

Kant hat fros allem das Nedyf diefes Einmands anerfannt. Tas
er antworfet, 1ft weif eher ein JTadygeben als ein Liderlegen. An
per @felle feines Lerfs |, Die Religion innerbalb der Grengen der
blofien Wernunft", gegen das iy Schiller gerwendet batfe, fiigfe RKant
w ber gweifen Auflage die RAuseinanderfesung mit GSdiller ein, in
der , Anmerfung” zum erflen Gtiid des Budhs. Gr will die ifnmere
Greibeit des fittlidy Handelnben FMenfdhen audh fiir das Befolgen des
Eafegorifhen Jmperativs wabren: |, Friagt man nun, welderlei 1t
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bie afthetifhe Befhaffenbeit, gleihfam das Temperament der Tugend,
mufig, mithin froblid), ober dngftlid)-gebeugt und niedergefdhlagen? fo
ift faum eine Unfioort notig. Die lesfere {Elavifhe Gemiitsftimmung
fann nie obne einen werborgenen Haff des Gefeses ftafffinden, und das
froblihe $Herz in Befolgung feiner Pfliht (nidyt die Bebaglicheit
in Anerfennung derfelben), ift ein Beidyen der Ecdytheif fugendbaffer
Gefinnung, felbft in der Frommigleif, die nidt in der Gelbftpeinigung
des renigen Giinders (welde {ebr gweideufig ift und gemeiniglid nur
ein innerer Worwurf ift, wider die Klugheitsregel werftofien zu baben),
jonbern im feften Worfas, es Finftig beffer zu madpen, beftehf, Der
burd) den gufen Forfgang angefeuerf, eine froblide Semiifs{timmung
bervirfen muf,, obne welde man nie gewif ift, das Gufe aud) Lieb
gewonren, 0. ift, es in feine JTarime aufgenomumen gu bHaben."

Go auflert man {idy gegen Cimwanbde, die man widerlegen will,
wenn man vorgibf, diefe Cinwdnde frifen nidt den Kern der Sadye.
@ie feien unberedhfigf, weil {ie nidyfs anderes meinen, als was man
{elbft gefagt hat. LDirklich behauptet die Anseinander{esung mit Sehil-
ler, Kant felbff Habe niemals an eine ,farthauferartige Gemiifs{tin-
mung” gebadyf und fie nie den Unbdingern feiner Sittlidyfeifslehre
vorgefhrieben. Ausdriidlid) beginnf Kanf mif der Erflarung, er ¥onne,
ba er mit @diller in den widfigiten Grundfagen einig fei, aud) in
biefem Feine IlneinigPeif feftftellen, ,wenn wir uns nur unfereinander
verftandlidy maden Ednunen’. Dann nimmft er vorweg, was er nidE
sugeben Bann, zunddyft daff er dem Pflidytbegriff micht Anmmuf bei-
aefellen Eonne. Allein {don fommt er Gdyiller enfgegen, wenn er der
Zugend ihr Redt werden [afit, der , feffgegriindeten Sefinnung, feine
Pflicht genau zu erfiillen’; ,und das herrlidhe Bild der ITenfchbeif,
in diefer ihrer Geftalt aufgeftellt, verftatfet gar wobl die Begleifung der
Sragien, die aber, wenn nod) won Pflidht allein die Rebe ift, {id) in
ehrerbietiger Gntfernung Dalten”. Das {timmt mit Sdjillers Anfprudy
iberein, in Affeften nidyt Anmut, fondbern Lidrivde gu befitigen, Ebenfo
ftimme mit GSdyillers Unfide, in der Unmuf fei durd) Selbfterziehung
bas Grfiillen der Pflidt efwas Gelbftverftanbdlidhes geworden, Kanfs
Tlendung fiberein: ,ITur nad) begoungenen Ilngebenern wird Her-
fules IMufaget.”” In diefem Bufammenbang wird aud) die angefithrfe
Gftelle ein Verjud), {idh mit Sdyiller zu einigen, ein Vor{dlag zur
Giite, bleibf indes frofdem ein mifiglidfer ITadweis, Gdiller habe
mif Unredt {idh gegen Kanfs Rigorismus gewendef und durd) [ber-
treibung Diefes Rigorismus einen GSegenfas zwifhen {id) und Kant
bebauptef, der gar nicht beftehe. Er beftand dennod).
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Gdyiller fam denn audy, nadydem er zunadyft durd) Kanfs Enfgegen-
fommen f{idh angenebm beriibrt gefiiblt batte, {hlieflich zu dem Enbde,
daff Kants Gimwiirfe ibn nicht befriedigten. Go beifit es in demr Drief
art Ferdinand Huber vom 19. Februar 1795, Leif unbedingfer aber
aufiert {idy @diller zu Goethe am 21. Degember 1798, Goethe batte
ibm von RKants ,Untbhropologie in pragmafifder Hinfidt"’ beridytef,
die eben er{chienen war, hatfe {id) fogar redyf freundlid) iiber das Lert
gedufiert, freilid) feine Bedenten nid ver{dmwiegen. Gdyiller erwiderte,
obne das Bud) gefeben zu Daben. Las er fagf, zieht mif aller Ent-
{chiebenbeif die Grenglinie gwifdhen Scbiller und Kanf. Es darf wohl
als bie endgiiltige Anfwort auf den Bufas der zweifen Uuflage des
Budys tiber Ieligion gelfen:

wDie pathologifhe Geife, die er am Ilen{dhen immer beraus-
febre, und die bei einer Unthropologie vielleiht am Plase fein mag,
verfolgf einen fajt in allem, was er {dhreibf, und fie if’s, die feimer
praftifben Pbilofopbie ein fo gramlides 2njeben gibf. Dafi disfer
beitre und jovialifhe Geift feine Fligel nidt gang von dem Lebens-
fhmut baf losmadben Ednnen, ja {elbft gewiffe ditffere Gindriide der
Jugend pp. nidf gang vermunden baf, iff zu vermoundern und su be-
Elagen. Gs ift immer nody efwas in ihm, was einen, wie bei Lutbhern,
an einen JTond) evinnerf, der {idh zwar fein Klofter gedffuet hat, aber
die' @puren desfelben nidhyt gang wertilgen fonnte.”

Itber Diefes allermidytigfte Befenntnis hitte id) fest {o viel zu fagen,
baff i) worgiche, es nidhf an diefer Gfelle zu fun. LWas id) weine,
laft fid) ous dem @dlufiab{chnitt der Gdrift ,Goethes Ulljeitig-
Beit" erfenmen. Sier wird nur eins wefentlid benodfigf: Der 2Anfias
plber Anmnf und Lirde” enthillt, was fidy forf{dyreifend immer
ftarfer in @dillers TSerfen durdhiehste, bdie Whergengung, daffi der
Mtenfd), der fidh unfer die allgemeingiiltige Gefeslidhbeit dos Fafogori-
fdhen Jmperativs jtellf, minder inneve Freibeit bewdbrt als der TTenfd,
emt {iftlidhes Handeln zu efwas Gelbjtverftandlidem gemworden it
JMag Gdiller tmmer mif Kanf die Crfiillung des tafeqorifhen m:-
perativs als eine Tat der Gelbftiberwindung fefthalen, e fuf es mur,
forweif befonders {dywere Ansnabmefdlle in Befradys Fommen; ex balt
es fiir entbebrlich, forveif ein Mlenfd), der fein fitelidhes Sefiibl ge-
fdyul Dat, diefern Gefiihl verframen darf. Wolle fnnere yreibeit walfef
fitr @dyiller nur, {oweit ein Nien{d aus bdiefen Lorausfesungen fein
Handeln beftimmt.

Der Unfer{thied, den bier Gchiller madt, findef fein Segenitiic
in Der aftbetifhen Aelt, wie Plofin fie fiebt, wie alle fie feben, bie
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oot Plofin Fornmen. Plofin lengnet im Ajthefifhen iiberindividuelle,
allgemeingiiltige Gefese. Afthefiidh werfooll ift ibm nur, was unverfim-
merfer Ausdrud des einmaligen Per{dnlihen ift, das in einem JlTen-
fhen beftebf. Dody Plofin verfritf nidf 2Aftbefizismus. Ilnd fir
Gdyiller ift der IMTenfdh am werfvollften, der fein Perfonliches
fih auswirfen und nidt ein AUllgemeingiiltiges dies Perfonliche De-
ftimmen [afit. Die Briefe ,1tber die dfthefifhe Erziebung" ermwerfen
Das nod) wiel Flarer als die @Girift ,lber Unmuf mnd LSiirde”,
Jolgeridhfig billigf die Wbbanbdlung ,liber naive und fentimentalifde
Didyfung” nidht der Jragodie, fondern der Komodie den Hobern Nang
sit. Denn nur die Komoddie bringt ,,Freibeit des Gemiits” hervor und
ndbrt {ie, wabrend die Tragodie Gemiifsfreibeit auf afthetijhemn Leg
wiederberftellen mufy, nadydem 2Affefe die Semiifsfreibeit gewalffam
aufaehoben haben, Das f{timme genan fiberein mif der Sdyeidung, die
fritber im Werbalten bes ien{dhen zwifdhen dem Buftand der AUn-
muf und dem Fuftand der Liirde vorgemommen worden war.

Jtan bat fidy fiber die Beanfivorfung der Frage gejtriffen, was
fir @dyiller bobern TLBerf batfe, das Afthefijhe oder das Dittlidye,
ob ibm das fthetifche Worftufe bdes Gittlichen ober das @iftlidye
Lorftufe des Afthetifhen war. Friedrid) IMberweg erdffnefe in feinem
Budy ,Sdiller als Hiftorifer und Philofoph" (Leipzig 1884) vielfad
{ebr fiefe Ginblide in das Lefen und das Denfen Gdillers. Dody
nur bedingf fann id) 1bermwegs Anfiorf anf die JFrage (&. 247) billi-
gen: ,@diller Daf ftefs die Kraff, erbaben zu wollen, fiber die blof}
aftbetiftbe Bildung, die Verbindung diefer Kraff mit der afthefifden
Bilbung aber diber die blofie moralifhe Kraft gefest.” Sewifi woll-
endef {idy in , [ber Wmmet und LOirde’’ die [hone Seele nur durd)
ihre Fabigteif, im 2Affeff den Fafegorifchen Jmipevativ zu erfiillen.
Dody Gebillers Lendung , nofig haben, erbaben zu wollen”, die won
[thermeg alsbald Devangezogen mwird, deufef nod) anders, als Iiberweg
{elbft annimmt, anf GSdillers wabre Unfidt hin. Diefe Unficht wurde
wefentlidy blof durdy die Taffade vielen unflar, daff die Briefe ,Iiber
die dafthetifhe Grziebung” Brudyftid geblicben {ind; man meinfe, fie
batfenr, wdren fie nid)f Brudyftii, zulett dem erbabenen Fuftand {ein
volles Redyt werden [affen. (Vgl. LSilhelm Biobm, Sdillers Briefe
iiber die dfthefifhe Crziebung des Mlenfdhen, Halle 1929 &. 116f.)

Gerade die Adufernngen Schillers 1iber bdie Komodie weifen den
rechfen Leq. In der 2Abbandlung ,lber naive und fentimentalifde
Didytung’’ beifit es: ,Jbr Biel iff, einerlei mif dem Hodyften, wor-
nad) der Ienfd zu ringen baf, frei von Leiden{haft zu fein, fnumer
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tlar, tmmer rubig um {id und in {idy zu {bauen, fberall mebr Bufall
als Gehictfal zu finden und mebr 1iber Ungereimtbheit su laden als
iiber Bosheif zu ztirnen oder zu weinen.”” Sdyiller denft an denfelben
Buftand des IMenfden, wenn er Fury nad) der Begriffsbeftimmung der
Komodie in der Abbandlung ,[Aber naive und fentimentalijhe Did)-
fung" den .’Bfgrfff einer Xdplle enfroidelt, die tbm als ein Hodftes
vor{dhwebt. Gr ift thin , der Begriff eines vollig aufgeldften Kampfes
forobl im JTenjdhen als in der Gefell{haft, einer freien Wereinigung
per Jleigungen mit dem Sefee, einer jur bodften fittliden Liiirde
binaufgelduferfen IVatur, furz, er ift fein andrer als das Tdeal der
@dyonbeif, auf das wirflide Leben angewendet.” Aud) in  diefen
Alendungen fenngeidhnet {idy Sdydnbeit als Ilafiftab fiir das redfe
Lerbiltnis des IMlenfdhen zum Leben. Las in der Lelf des Sdhonen
Lorausfegung und Ilerfmal des Hodyftmafes ift, ift es audy im
Leben. Das LSefen der Jdplle, die bier als Biel gefest wird, nod
naber gu beftivmmen, werwerfet Gdyiller Ausdriide, die durdhaus ein
Hodyftma menfdliden Gebarens fordern: ,Rube der Wollendung,
midyt der Trdgheit — eine Rube, die aus dem Gleidhgervidyt, nidt
ans dem Gfilljtand der RKrdffe, die aus der Fiille, nidht aus der
Leerbeit flieft und won dem Gefiible eines umendlichen Wermbdgens be-
gleifef wivd." v fuf das, nidyt weil er aus dem Gittlidhen das Schone
ableifen will, fonbern mweil fitr ibn im bHodjten GSdonen wie im
bodften @ittlidhen gleidhes Gefes walfef.

Am einfadyjten enthiillt {id), was er meinf, wenn die Begriffe und
Begriffsgegenfse herangebolt werden, die er {hon in den Briefen an
Nbrner won 1793 verwerfef. Vonaufenbeftimmebeif fritf bier neben
Boninnenbeftimmtfein, das zweife frifft mif |, Freibeit” fiberein. Fir
Plotin ift nur das (don, was von frunen beflinunt ift odber, wie er es
nennf, cin ,endon eidos“ wverfinnlidt. Fir Gdiller iff ({don, aber
audy fittlid), was aus freier Gelbtbeftimmung fommmt, TYur auf Dder
@tufe der Anmut beftimme die (dhone Seele fidh jelbft, Dandelt fie,
burd) feine Feffel gebunden, im Ginn ibrer Perjonlichteit. TSobl gilf
audy Unferwerfung unfer den fategorifhen Smperafiv als (Selbithe-
ftimmung. @djiller inbes fiblt ridfig beraus, daff der JMtenfdy, der
fich bem Eategorifhen mperativ unfermirff, eines JlTittels bendfige,
vas aufier thm liegf, dafi der fafegorifdye Smperativ diefem Jltenfdyen
eine Ofiifie bedenfef, die nidyf in feiner Perjonlicheit enthalfen ift,
oafi er fidh alfo nidyt vefn felbft beftimme, fondern durdy efmas fich be-
ftimmen [4Bf, Das aufer ibm Iieqf. [berindividuelles Beftaltenn Ddes
Rimftlers nust ftefs folde Hilfen, [@hE i alfo beftimmen; nur gang
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perfonlides Beftalten, wie Plotin es forderf, beftimme ficy felbft.
@diller fiberfragt midt o febr auf Sittlidhfeif, was andern langjt an
ber Runft aufgegangen ift, als daff ihm vielmebr dfthetifhe GSdheidun-
gen, bie er worfinbef, audy auf {iftlichem Bebief allerfhirfite Sdei-
dungen ermdglidyen.

Sm Buftand der Anmut bejtimme der Jenfeh fidy felbft, im Suftand
ber LBiirde ober des Erboabenen wird er durd) anderes beftimmi. Das
bleibf Gdyillers [berzeugung. Der TSeg won der nmut gur Diirde
ift ein Ubftieq, freilidy ein unerlafilidher. Denn nady Sdillers Anficye
veidyf nmut nidf fiiv alle Lebenslagen des Jllenfdhen aus. Jn
JUffebten’ Eounte {ie zufammenbredyen; fie bedarf dann eimer Gfitge,
jie mufy {ih des Fafegorifchen Ymperafivs evinnern. XBeil der JlTen(d)
Ienfdy ift, weil er nur ITen{d) ift, bleibt ihm die Hobe der rveinen
@elbftbeftimmung nid)f unfer allen Umjtanden gefidert.

Abermals im Sujammenbang mif der Frage nad) dem Llerfver-
béltnis von Iragédie und RKomddie {pridf das ITadlafblatt das
aus. Anf den erften Blid Fonnte es [deinen, Sdyiller wolle mun
mandyes aufgeben, was er in der Abhandlung ,[ber naive und fen:
timentalifhe Didfung” von dem Iebrwerf der Komodie gejagt haffe.
Yeun Deifit es, die SKomddie fege uns in einen Hobern Buftand, die
Tragodie in eine hiohere Tafigleit. Dann aber nennt GSchiller den Bu=
ftand ber Komodie (er befdhreibt ibn dbnlidh wie in der Abhandlung)
einen Ruftand der Gotfer, ,,die {idy um nidyts ten{chliches befiimmern,
bie fiber allem frei {dyweben, die Fein GSdidfal berihrf, die fein Se-
fes zwingt”. ,Uber”, gebt es mweifer, ,wir find lenfden”. o
miiffe eine hobere, viiftigere Kraff in uns gewedf mwerden, damif wir
uns tiederberftellen Eonnen, wenn jenes glidlide Gleidhgewidt auf:
achoben ift. ,Dort braudfen wir diefe Kraft nidhf...; aber bier...
ntfiffen wir {ieqen und bediirfen alfo der Kraft.” llnverfennbar Denfet
Gdiller auf eine Hilfe, die von aufien formmf, auf ein JTitfel, das
uns gereidyf wird, auf efivas, dbas uns beftimme. ITur alfo weil wir
Menfdhen {ind und nidht Gdtfer, beditrfen wir der Tragddre.

Jtotwendig ergab {idh aus der Begriffsbeftimmung, die der Ko-
mbdie bei @diller ufalle, die Folgerung, dafi die Jllebrzabl der
Cuftfpiele des Beifalters nidyf Komédien feien. Gdhiller zieDf Ddiefe
Folgernng erfi 1800 in der ,Dramatifdhen Preisaufgabe” ausdriic-
lih: , TMan flagt mit Redt, daff die reine Kombddie, das luftige Luft-
fpiel, bei uns Deut{dhen durdy das fentimentalifdhe u febr verdrangt
worden, md es iff allerdings ein herrfdender Febler auf unferer Fomis,
{chen Bithne, dafi das Inferef{e nodh viel su {ebr aus der Empfindung
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und aus fittlichen Riibrungen ge{dopfe wird.” LBirlid)y war vor 1800
diefe Klage von §F. Sclegel und wvon feinen romantifhen Gefin-
nungsgenoffen {chon lauf genug vorgefragen worden. Dennod) braudte
@diller nidht von ibren g lernen. Heifit es dodhy {hon in dem Anfiak
iiber das @entimenfalijdhe bei Gelegenbeit der Gofive, der Komifer
mitf{e {idy vor dem Patbos Dbiifen und fmmer ben LWerftand unfer-
balen. 1lnd nur nabere Unsfiibrung diefes Gases ift im Jtadlafblatt
bie Forberung, in Der Komddie miifje alles von dem moralifdhen
Forum auf das phofifhe gefpielt mwerden. Kithn gebt Schiller jest
wetfer zu dber Bebaupfung, Undanf ditrfe in der Komoddie nidht {ifclich
verleen, fonbern mur als eine natirlide Gade erfdyeinen. Die Ko-
modie madye den ladberlidh, der Danf ermarfef. Der Heudhler babe in
der Komodie nidht abfdenlidh zu fein; laderlih mwiirben nur bie, die er
betriigf. (MTolieres , Tarfuffe” bdienf als Beijpiel, freilidh enf(deidet
G@diller nidf, ob das Stk es wirflidh o meint.)

Lte Gdyillers gange Lebre von der Komdbdie [iegt aud disfe Fol-
gerung weifab von Kanf. Es ware nnndfig, in diefemt Jujammenbang
nod) Kanfs gu gedenfen, wenn nide der fatfelfefte Kanfianer Chriftian
Goftfried Kovner {hon am 29. Juni 1790 in einem Brief an Sdyiller
gegen Ifflands gugleich riibrende und fatirvifhe Luftipiele den Cimwand
erbobent Ditfe, er gerfiore bie fanftheifere Gtimmung und bdamit die
fhonere Lirfung der Kombdbie. Iod) greifbarer wird ITadywirfung
Kants bei Karl Heinvid) Hepdenreich. Wor Kant legfe er 1790 eine
Afthetit vor, die anf Kanfs Grundidse fid ftigt. Gieben abre {pafer
duferfe er fid) nod) ausfiibrlidher als in feinem ,Softem dber Jfthetit”
uber das Luftipiel. IMary Beare enfidelt das (&.54ff.), iy be-
gnitge mid) jebf, mif ibr feftzuftellen, daf aus Kants Wnregungen fidy
fite Sepbenreich wiel ergibf, was and) in Geillers Tablafblatt Fue
Geltung gelangt. Hepdenreid) wird von Kérner mebrfacd) ermwdbnt;
griedri) @chlegel Eimmerte iy frilh um hn. Audy in ofefern Fall
erfheint der Kreis, der {idh um Koérner am Gnde des Jabrbunbderts
bildefe und dem aud) Schlegel angebirte, als widfige Keimftdtte
dftbetifher Gedanfen. Fiir Kormer wurde bie grage nad) der edhfen
Komddie frith gu einem Lieblingsgegenitand feines Jtachbentens, Lang:
fam wie er in der Ubfafjung feiner Aufiige war (Sdiller 1und
@dlegel {poffen fiber bdiefe Langfamfbeif), fam er erft {paf mif feiner
AUnfidt an die Offentlidhleit heran. 1808 erfchienn endlidy fein Anfjak
Jiber die Komddie. Gr wirff wie ein sufammenfaffender Gpilog, wébh-
rend fidherlidy Gdiller wie Sehlegel durd) Kovner langft naber an die
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Frage nady dem wabren Llefen der Komoddie herangefiibre worden
wareit.

Wor Sebiller hat Jriedrich GSehlegel die Frage erwoger. Gein Aufjab
Vom dfthetifhen LSerte der griedyifhen Komodie” evidhien 1794 1m
Degemberbeft der , Berlinifdhen IMonats{drift”. Gr beginnf mit der
Rlage, nidys fei felener als eine {hone Komodie. Das Fomifdhe Genie
{ei nicht mebr frei, es {chame fich feiner Froblidhfeit und frivdfe, durdy
feine Kraft su beleidigen. Gs {dhmiide mur nod) ernfthafte dramafifche
Handlungen aus dem bauslidhen Leben mif feinen OReiger. Damif
werde Fomifdhe Gnergie durd) tragifche er{est. Go entjtehe eine meue
®atfung, eine INifhung des fomifdhen und fragifhen Dramas, Dig
fich gewdbulidy mit befdheidenem @foly ben erftenn Plap ammafe.

... Die Tafur des Komifdhen fann man nur in der unvermifdfen
reinen Baffung Fenmen lermen: und nidfs entjpridt fo gang Ddem
Xdeal bes reinen Komifhen, als die alfe griedhifche Komddie. IITit
einemt eingigen Bibnen Gdritt gebt es bei Sdlegel von den Anfichfen,
bie bisher gu muftern mwaven, weifer 3u einer gang meuen Begriindung.
Der Kenner der Antife weift in Aviffophanes den wabren Erfiiller
aller WDiin{dhe nady, die feif Kanf vorgefragen worden waren 1o
bermnachft audy von GSdhiller gedufiert werben follfen. Gr begniigt fich
nicht mit pbilofophifhen GSedanfen, fondern meinf, aus gefdhidhlicher
Betradtung ur redfen Anfioort zu formmen. Geltfameriveife hatte
mar: bisher {idhy mit Ginmwdnden gegen Deftehenden Braud) begnigk,
aber foum verrafen, wo das Bejfere zu finden fei. (Jody Sehiller
lieff im Vadlafiblatt die Frage offen, ob IMolieres ,Tartuffe”
feinen LStinfdhen entfpreche oder midht.)

@dhlegel wird faffacdlich zum Lieberentbecer bes Uriffopbanes.
Culzer urteilt fiber die Form feiner Komodien nod) ganz ab und
nennf {ie barbarifdy; da fei mebr Poffenfpiel als Handlung. Jmmerhin
qibt er mit Gravina (Della ragion poetica I, ¢. 20) ju, berwunderungs-
wiirdige Fiivtrefflichfeit bleibe 1ibrig, wenn man die Fleden wegnehuie,
Die in einem unveinen Herzen ibren Grund batfen. Schon am 11. De-
zember 1793 wer{prady Friedrid)y Schlegel feinem Bruder eine AUpologte
des Ariftopharnes”’. Im felben Jabhr Hindigte Liielands ,ITener Teut-
fher TMerbur” (3, 421 ff.) Werdent(dungen des Ariftophanes an. Jm
nadyften Jabr bradte LSielands ,ITerfur” bdie erfle; andere folgten
i fetnem |, AUtfi{hen IMufeum’. Sdlegel war ITifarbeifer Diefer
Beitfchrife. Gr fampfte aljo Sdulfer an Schulter mif Llieland fite
Ariftopbanes.
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Smwei  Begriffe fteben im Vordergrund von Sdlegels Auffask:
reude und Freibeit, ,Die Griedhen Dielfen die Freude fiiv Deilig.”
pDie Freude ift an fid) guf, aud) die finnlidyfte enthalt einen unmittel-
baren Genufi hobern men(dliden Dafeins." |, LSeil reine menfdlidye
RKraft {id) in Freude duflert, o ift fie ein Spmbol des Gufen.” ,Tas
mware eine Freude, die nidhf von {elbjt {dhon mwdre, fondern 1ie einem
Gefese, der Sdyonbeit aus Pflicht gebordhte?” ,,Edyone Freude mufi
fret fein, unbedbingt frei.” ,Aenn bdie Freude, wo wir Gdyranfen
erroarfefen, uns mif Freibeif fiberrafhf, {o wird {ie das (donfte Gpm-
bol der biirgerlichen Freibeit." ,Gine Perfon ..., die {idy blofi durdy
thren eignen LSillen beftimme, und die es offenbar madf, daf {ie
weder innern nod) aufiern Odyranfen unfermworfen ift, f{tellf die woll-
fommmne immre und aufire perfonlide Freibeif dar.” , Dafi die Freude
frei und in ibrer JTafirlidhfeit {hon fei, {est eine Bildung des ITen-
fhen durd) Freibeif und ITafur woraus, wo alle feine Krdffe ibrems
freien Gpiel und ibrer eignen Gnfwidlung ungebernme fiberlaffen find."

Mtary Beare erfannfe (. 62f.) ridfig, daff diefe Gase fid) nabe
mit Unfidten Edillers beriibren, zunadyft mit der GSebanfermvelf
ver Briefe ,lber die dafthefifhe Grziehung”. Gs gebf indes nidt an,
@dylegels Begriff ,,Freude’ von Gdillers ,Don Karlos” und von
der Hpomne ,2An die Freude abguleifen und zu bebaupten, Sdlegel
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Auf{dlufreid) erdrfert Fran; Sduls das Lqefen bder ,,Bdttin
dreude', wie fie fid) bem 18. Jabrbundert darftellt (jabrbudh bes
Sreien Dent(hen Hodftiffs 1926 . 3ff.). Hagedorn ift widytiger
Gewdbrsmann; Anlaff der Worftellung, die feit Hagedorn das 18,
Jabrhunbert durdziebt, ift fiir GSduls die vou Ghaffesbury aus-
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it alfo der Dicdhter der Homme ,2An die Freude” it unmitfel-
barer Jtadbar des jungen @chlegel, fondern der [pifere GSdiller.
TSirflidy ftimmen {dhon die wenigen Sage, die foeben aus der Sdrift
fitr Ariftophanes angefiibrt wurden, in anffdlliger Leife mif Schiller
und mit dem Olanbensbefenntnis des ufiases ,Ilber Wmmuf und
Yiirde’ iiberein. Sdhier modyte man ftaunen, daff Sdlegel frof allen
Gimodnden gegen diefen Auffas und gegen deffen , Verniinfteler" fid
derarf zum Amwoalf der [berzeugung Gdillers maden Fonnfe, nidhf
pflibtmafiiger Geborfam gegen das Gefefs {ei wabre innere Freibeit,
fonbern mur wer {ich felbft durdy feimen eignen Lillen beftimme und
{idh weder innern nody aufiern Gdhranfen unferwerfe, fei zu voll-
Fommener innern und aufiern Freibeit gelangt.

o) andere faft wortlihe (ibereinftimmungen des Uuffabes iiber
Ariffophanes mit Sdhiller liefien {ih anfiibren. Dod) biefle es, Schlegel
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gebildet bat. Aber an die Sfelle fefter und durd) Kanf geformfer
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RKrifizismus® weif weniger als bei Sdiller. I aber glaube, den ent:-
{dheidenden Unter{chied nod) auf andere Leife [dlidhe und Elar be-
zeichnen zu Ednrien.
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fratiten auf @baffesbury zuriid und fiibrf eine Gtelle der philofo-
phifdhen Rbapjodie Gbhaftesbinns , The Moralists™ an, bdie alles
Lefentlidhe des Gedidhts wvormegnimmt, Gie findef fid im erften
Ub{chnitt des jweifen Teils. Gie webrf es ab, das Lorf ,pleasure”
fiir bie ,satisfactions of the mind and the enjoyments of reason and
judgment” zu wermerfen. . The satisfactions which are purely mental,
and depend only on the motion of a thought, must in all likelihood be
too refined for the apprehensions of our modern epicures, who are so
taken up with pleasure of a more substantial kind.“ $agedorn nimmt
das auf in den Werfen des Gedichts: , br fennt vielleiht Epiturder;
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Dod) fennt ibr aud) den Epifur?” Das gange Gedidht ift Kommentar
st diefem Terf. s ift zugleicdh ein Befenntnis u Epifur.

Jtody andeve Cfellen der ,Moralists® liefien fidy anfiibren, die fiir
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epifurifd tm ftrengen Ginn des Aorfs erfennen laffen. Jm gweifen
Abfhnitt des zweifen Teils wird Cpifur demen enfgegengeftellf, die
man albernereife mit diefen ITamen begeidhue, ITad) Epifurs JlTei-
nung verdanfe die ALTelf ibhre hodhjten Freuden bder Itafigfeit und
oemt fparfamen Senufi, Gin Urfell Epifurs dber JlTafigleit ift ange-
fiigf, bas den Grundiaken feiner newern GSdyiiler durdyaus wider{pricdht.

Aer {dhentf uns die dringend nofige Darlegung von Epifurs Be-
deufung fir das Tabrbundert der Aufflarung und des deut{den Klajfi-
giemus? Aud) LSalther Rebms wertooller Anffas ,,Gotferftille und
Gotfertrauer” (Jabrbud) des Freien Denffhen Hodftiffs 1931
@. 208 ff.) ftreift nur Cpifur und nennf ibn faft nur zufamumen mit
andern, die mift ihm nidf wefensverwandt {ind. Gein Sdbiiler Tufrez
ift nod) fir Boethe ein Dhober TBert. Das Ideal einer ,,Gotfin
Sreude' ift wefentlidy durc) Epifur beftimme, fufit auf feinem Begriff
ber ataraxia“. lnd wie {don Sbaffesbury bdiefen Begriff anf-
nimme, fo denff Yindelmann, fiir den die LTelt- und Kunftfdhan
Gbhaftesburps viel bedeufete, aud) an Epifur, wenn er fein deal der
edlen Ginfalf und der {tillen Grofe ausfinnf. Die gange Haltung der
Kulfur unferes Hocdbtlaffizismus ift auf Ufararie abgeflimme. Freude
aber bedeufef ibhm, was fir Epifur ,hedone” biefi. Epifurs ,hedone®
mit , Luft" zu iberfefen, ift nody bedentlider als die englifthe 1iber-
fragung mit ,pleasure, gegen die {idy Ghaffesbury webrt. Nody wenn
wir heufe ,Hedonismus" fagen, ift anbderes gemeint als das Glaubens-
betennfris Gpifurs, Gdon fribe Sdyiiler Cpifurs wanbeln den Be-
griff. Jbm felbft ift nur dann ,.hedone” werfvoll, wenn feine Gedymer-
sen folgen. Jtur ridhtige Abmeffung der Luft und ibrer Ergebnijfe
seugt von Jugend, Jtur Cinfidf, Geredtigleit, NTafibalten ermwirfen
gliictlidhes Leben. Tugend ift mif ,hedone” inniq verbunden. Ilnd
hodhfte ,hedone ift bdie feelifhe, Das alles fommt an CStoizismmus
nabe Deramn.

Gdhiller nennf, wenn er in der Abbandlung , lber naive und fer-
timenfalifhe Didytung” von Komddie fpridt, das Hédite, pivornady
ver JITenfdh zu ringen baf, frei won Leidenf{dhaft zu fein, immer Elar, trumer
rubig wm fid) und in fid gu (dawen”. Stimmt das nidyt mit Epifur
tberen? @dyller enfdeidef da anders als RKant, der grunofaglice
Gegner Epiturs. Audy in diefem Falle enthiillt {id), dafi die Wer-
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tnipfung Kants mit Gbaffesbury, die von Gdhiller in dem Auffas
pAber nmut und Liirde’’ werfud)t wird, einem bedbonifcdhen Cudamo-
msmus im @inn Epiturs enfgegenfam.

Jebr als ber IVadyweis eines Bufammenbangs zwifdhen dem reifen
Gdyiller und Epifur ftebt bier in Befradt. Deutlidy {heidef {ich nun
audy Sdhlegels Begriff der Komodie von dem @dillers ab. Sebiller
balt immer nod) fo weif an Kant feft, wie feine Forderung, in Affeffen
L3iirde zu bewdbren, es fuf. Sdhlegel nimmt das nidhf auf. Dody
felbft 1m Buftand der ungefdbrdefen Unmuf, alfo in dem Buftand, dem
pie redhfe Komodie wadrufen {oll, liegf bet Edyller dbas Gdmer-
gewidyt an anderer Gfelle als in dem Buftand, der fiir Sdhlegel dem
wabren Luft{piel enffpridt.

Sreude zu weden, ift beiden die Abficht der edyfen Komodie. Doch
dionpfifher ift ©dlegels Freubebegriff. Ufarayie meint er durdyaus
nicht. s wdre audy felffam gewefen, gerade Uriftopbanes mit {oldyen
Jtitteln rvechfferfigen zu wollen. GSdyiller Dhaffe fhwerlid) bei rifto-
pbanes fein Jdeal Der edyfen Komodie angefroffen. Adas er in Der
AUbbandlung ,,lber naive und fenfimentalifthe Didtung” won Urifto-
pbanes {agf, widerjpridhf der Unfidht Sdlegels fo durdhaus, dafi es
nad)y ©dylegels Auffat wie ridftandige und fiberbolfe LDeisheif gelfen
Ebnnfe.

Das Dionpfifche Ddes riftopbanes Fenngeidynet ja  der Uuffas
@dylegels. Bablf dody Scblegel zu den LSegbereifern ITies{dhes, nidt
nur in der Deufung der griedyifhen Tragodie, and) in der Vermerfung
ves Begriffs , dionpfifh". , Jm Gemiife des Sopbotles war die goft-
lide Trunfenbeif des Dionpfos, die tiefe Erfindfambeit der theme,
und die leife Befonnenbeif des Upollo gleihmafgiq ver{dmolzen.” Go
ftebf es in Dem uffas ,lber das Gfubium" (bei JTinor 1, 140).
Das ift gewiff nidht gang in ITies{des Sinn gefagt, aber dermod) er-
offnet es eine Babn, die zu ITiehfdhe binleifef. Das Dionpfifche des
AUriftopbanes fenngeibnet {idh in Sdlegels AUnffas durd) den Ton,
ben er auf das Aorf ,,Freibeit’’ legf. Die Freude, die er meinf, ge-
winnt hren Tlefenszug durd) dies Ldorf. Es ift weder tm firengen
Ginn Kants, nod) aud) im Sinn Sdillers gemeint, In Schlegel webrt
fidh efivas gegen Ufararie.

Der erfte ftacfe Worftofy des 18. abrbunbderfs gegen Afararie er:
folgt im Gfurm und Drang und it Hamanns ALlerf. Off ange-
fiibrte Werfe Des unglitcdlidien Leng driiden diefen Worjtofi am Fennf-
lichften aus. Die Homantif iff befcheidener in tbren AUnfpriden an das
Dionpfifde. Aber f{ie will nidht von aller Lewenjdaft frei, nidhf nur
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immer flar, immer rubig um fidy und in fid) [hauen. Sdlide gejagt
ift foldhe Afararie nidt das Biel eimer Jjugend, die nod) nidht — wie
die junge Decadence um 1900 — efivas Sreifenbaftes angenomnien
bat. L3ie der reifende Goethe hat der reifende Gdbiller fid) gur Afaragie
befebrt. ITod ITovalis’ Gimwinde gegen das ,,Ofonomifde” der ,Lebr-
jabre” wurzeln audy in foldem Gegenfas zwifthen Jugend und Alter,
in {older Abfehr vom Jbeal der Utararie.

Und fo Eonne es {deinen, als ware [dHlieflidy frop vielfadyer Iiber:
einftimmung @dillers Begriff der wabren Komddie weif anders als
der Begriff Gdlegels. Darf dod) fogar bebauptef werden, daf die
fogenannten ariftopbanifden Komobdien der Romanfif, die fih auf
Glegel berufen Fonnfen, faum Sdillers Beifall finden modyfen. Die
pOramafifdhe Preisaufaabe’ und ibr @dyidfal erbarfef das.

Um fo notiger ift, das Gemeinfame der beiden Auffafjungen ftark
berauszubeben. Gdyiller wie GSdhlegel verfagen einftimmig der Komodie
das (Bebief des Giftlihen und weifen fie dem Verjtand 3u, gang wie
KRanfs Gefinnungsgenoffen Hepdenreid) und Kovner es fun. Und wenn
@cbiller die Komodie zum Lerf der Ufararie madt, Sdhlegel fie
ins Dionp|ifde verleaf, {o bletbf {ie beiden ein Lerf blofen Gpiels.
Gdillexrs Sap im 15 Brief ,Iber die djthetijhe Erziebung" gilt
audy fiic die JHomantif: |, Der Ilenfd) fpielt nur, wo er in voller Be-
veufung des Lorts Jllenfd) ift, und er ift nur da gang Jlenfd, wo er
fpielt.” Langft ift diefer Gas mif dem Begriff der romantifhen Ironie
it Bujanmenbang gebradyt worden.

Dic rvomanfifdhe Jrvonie ift mif bewufifer Berftorung der Frim{tle-
rifchen Taufdung vermwandt, Gdlegels Anfjas fber Ariftophanes ver-
weilf bei ber JTeigung des alfen Komodiendidyfers, Illufion zu zer-
ftoren. Gr wird dadurd) zur Worftufe Der Lebre won romantijdher
Sronte. Uudy Gchiller Eampft im Gmn feiner Lebre vom Spiel und
vom Odeinbaften der Kunft gegen Taufdbung, vor allem auf der
Bithne. Bufammenhange fun {id) da auf, die fir {id) su eviwdgen {ind.
Der Jomantif wies damals weniger Kant oder Sdiller als Fidte
denn L3eg.

3. llufion

Gowohl Gdyillers Epielbegriff wie fein Begriff , Sdyein’ (tebf
in Berbindung mit Kauf. Falfd ift die Bebaupfung, Kant faffe Schein
gang anders als Gdyller, wetl ibm in der , Krifif der reinen Wer-
nunft’ dein efivas Iaufdhendes bedeutef, das aller wabren Er-
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fenntnis entaeqengefest ift. Kennf dod) Kanf einen erlaubfen fittlidyen
Gihein; er vecdhuet Anftand, Sittjambeif, Lohlanftandigleit, Hoflid-
feit zum fittliben Gdyein. Wollends arbeifef feine IUfthefit mif Dem
Begriff Sdein. Bum Sdyeinbaffen des Sdhonen gehérf es nad
Rant ja, dafi es nidht Grfenntnis {hafff, daff es nidf infereffierfes
TSoblaefallen weden will, Wollends werfritf Kant wie Sdiller das
Gdeinbafte des Kunftwerfs, wenn ex in der ,Krifif der Urfeilstraft"
(§ 45) fagt: ,@déne Kunft muff als JTafur angujeben feinr, ob man
{iy ibrer zwar als Kunft bewufit ift."”

Ranfs Gpielbegriff greiff weif aus und befdyrantt fidy durdyaus nidyf
blofi auf fthefifhes. Go {deidet er Glitds-, Ton- und Sedanten-
{piele, Dody aud)y Gpiele ber Einbildbungstraft, des Verftanbdes, der Ver-
mmft, der Empfindungen, der Geftalten. Spiel wird ihm zu einem
wefentlichen INTitfel, das zu beftimmen, was ihm als der Kern Der
daftbetifhen Luft erfdheint. Die Empfindung eines frefen Epiels von
Ginbilbungsfraft und Verftand als Bemufifwerden eines zur Erfenntnis
{bidlichen Werbaltniffes gebf nady KNanf als Luftgefibl dem bejabenden
Gefdymadsurteil vorans. Das wurgelt in feiner Unfidhf, die Urfeils-
fraft vermiftle gwifdhen WVerftand und Wernunff, das Gefilhl Der
Suft und Unluft gwifden Grfenntnis und Begebren, die Kunft swifdhen
PNafur und Freibeit. Edf fanfifd) fonderf er das Ufthefifdhe {darf vom
Greennen und vom Tollenr, von TLBiffen{chaft und von GittlichEeit.
Das Kunftwerf hat folgeridtig anderes g leiften als Erfenntnis odex
Gittlidyfeit. Xbpm bleibf nur, den GSebein folder Lirfung zu weden,
inbem es ein freies @piel der Cmpfindungen in Gang fest und durd)
dies @piel ein Luftgefibl erzengt.

Alles deufef anf das Unmirklide des Kunftwerts, auf feinen Gegen-
fa gum Seben, aber aud) auf das Uninfereffierte fedes dfthetifhen Ein-
druds. Go meint es @diller, der ja gerade nad) Kanf die Swifdhen-
ftelling des Gehonen gwifden Crfenninis und Lollen, zwifden ITafur
und Freibeit zur eigentlichen Grundlage feines Denfens madf, auf
ibr foroobl feine Jifthefif mwie feine Unfidhf aufbaut, daf aus dem
Gdhdnen und aus der Kunjt eine Geelenlage fid) ergebe, die fiir jede
fittlicdhe Gnef{deidung des MTenfdhen won Hobem LBert ift. Hier wurgelt
ja fein Gedanfe einer &ftbetifdhen Grzichung des ITenfdhen. Der Bu-
ftand dfthetifcher Freibeit geftatfef cbenfo den Ibergang zum leidenden
Buftand des Gmpfindens wie zu dem fifigen des Denfens und Llollens.
Gr ift fir Gdiller nofwendige Bedingung, zu einer Einfidf und Fu
einer @efinmmg zu gelangen. @Gdiller nennt thn eimen JTullpuntt;
von diefern ITullpunkt erdffnen fidh die Lege nad)y allen Geifen. Bu-
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gleiy it er ihm ein SBuftand der bodyften iealitaf, die won allen
@dyranfen befreif ift und eine hobe Gumme von Krdffen in fid) Fur
gemeinfdhaftlichen Befdfigung verbinbef. ITofwendige Bedingung foldher
@dyranfenlofigkeit ift das Edeinbafte des Afthetifchen, alfo unddit
bes Kunftwerfs,

Jtidht nur das ift Leiferdenfen der Un{dyauung Kanfs. Kanf madt
audy nod) Den lehfen enf{cheidenden Sdritf, der fiir Sdiller alles
bedeufef. (&r gebt an den Begriff der , Jllufion'’ beran. Er nennf fie
ein Blendwerf, das bletbe, ,,0b man gleid) weiff, dafi der vermieinte
Segenftand nidyt wirflidy ift". Das ftebt exft in der ,AUnthropologie’”
von 1798; {dwer fallt ins Gewidt, dafi Kanf dasfelbe meinf wie
Gdyiller, mag Sdiller das and) nod) nidht geroufit haben, als ex in
benn Briefen , [iber bdie dfthefifhe Crziebung” von Gdeinbaftigleif
ves Afthefifhen fprad). Gs gefdhieht im 26. Brief.

Lon Anfang an frennt Schiller den aftbetifhen Sehein, den mair
von Der LDirflidyfeit und Labrheif unter{deidef, {dharf von denr
logifdhen Gdbein, den man mif LivklichFeit und Labrbeif vermedhfelf:
pJdtur ber erfte ift Gpiel, da der lepfe blof Befrug ift.” Das flimmf
genarr . Kanfs Begriffsbeftimmung: IMan muff wiffen, dafi bder
vermeinfe Gegenftand nidf wirklidy ift. WUbgelebnt wird von Kanf wie
von @dyiller JIllufion, die den Eindrud zu weden bedadht ift, daf
volle ADivklichleif fei, was faffadlidy nur {heinbaft ift. (Die nafuva-
liftifcbe Biibne ift das nddyftliegende Beifpiel. Gie fudhte mit einem reichen
Beftand wvon JMitfeln dem Bufcharer wvorzutdufchen, dafi er nicht die
A3elt der Biibre, fondern bie wirklidhe ATelt vor {id) Habe. Sebiller
und Gdillers Gefnnungsgenoffen wollen umgefebrt im Sufdhaer
bas Beroufitiein erbalten, was er auf der Bitbne erblicft, fei Kunft
und nidt Llivlicdhfeit.) ,ITur foweit er aufridhtig ift (fidhy won allem
Unfprud) auf Nealitdt ausdridlidy losfagf), und nur foreif er felb-
ftandig ift (allen Beiftand der Realitit entbebre), iff der Gebein
afthetif). @obald er falfd) ift und Realitit Heudbelf, 1nd fobald er
unrein und der Realitdt zu feiner Lirfung bebdiirftiq ift, ift er midhfs
als ein niedriges AVerfzeng zu mateviellen Jweden und Fann nidyfs
fiic bie Freibeif des Geiffes beweifer.” n diefen @agen fafit Sdillex
alles WSefentliche zufammen, b verzichte darauf, bier die ausfiibr-
lide Begriindung, die Odiefen Gaben vorber von Dibiller gebofen
wird, 31 wiederholen. Gs geniige, feftzuftellen, daf @Gdhillex |1'I_T-L'i1'fe1' und
reiner als irgendeiner vor ihm bdie ywei Geifen und bie ywei INTog-
lihfeiten Der Taufdyung fonbert. Lichtiger faft als jein Bewerfers
piefer beiden JTdglichfeiten bleibf, dafi @diller ganz genan Fiinit-
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ferifhes @dhafferr, das {ih bewuft ift, nur Kunft und nidht Llirk-
lichfeit zu bietenn, won einem Gtveben unfer{dheibef, Kunft derarf der
IivElichPeit su ndbern, dafi fie wie volle LSirtlidyfeit Dingerommen
werden fann.

Die wundergleidhe Kraff des Kimftlers, in feinem Lerf efwas
su fdhaffen, das nidht mweniger erfdhiitfert als das Leben [elbft, Daffe
man langft geriihmt. Gbafefpeare bielt das nidht amders als Horag.
INod) aber war wenig dafiic gefdhehen, die beiden Jltoglichlerten Fu
evwdgen, die {idh der LJirfung des Kunftwerfs ergeben. Sehiller holt
bag im Deften Ginne nad. :

Gr fuf nod) mebr. Gr Dbleibf nidhft beim Kunftwert fteben, er wer-
fritt aud) die Gdeinbaftigleit des Schonen iberhaupt. Die NRealifds
bes (chonen Gegenftandes ift ibm fein Hindernis, Schonbeit als Sdein
bingunebmren. Tur darf nunfer Wrteil auf diefe Nealitaf Feine Nidfidf
nebmen, Iimme es Nidfide, fo ift es fein dftbetifhes Urfeil. Sein
Befenntnisqedidt ,Das Ideal und das Leben' fordert folgerichtig, daff
ber Blif {ih nur am Gconen weide. ,Des Genuffes wandelbare
Freuden Nachet {dleunig der Begierde Fludf. Tmmer wieder your-
selt Das in dem Begriff bdes uninfereffierten AToblgefallens am
Gdybnen, beriihre {id) mithin mit Kanfs Afthetit.

Offen bleibe die Frage, ob Sdhiller feine Unfidht nidyf 1iber{pikt,
wenn ex erfldvf, lebende weiblide Gdyonbeif Eonne uns mwobl befjer
als bloff gemalfe gefallen; aber dann gefalle {ie nidhf als felbftandiger
Gdein beffer, nidyt mehr dem rveinen dfthefifdhen @efithl. Plofin
(VI, VII, 22) baffe da faum zugeftimmt, Gdiller freilid) fagf, es
erfordere hobere Kulfur, in Dem Cebendigen nux den reinen Gdyein zu
empfinden, ,als das Leben an Dem Schein zu entbehren™. Sdyiller
meint natiiclidy, es fei unredhf, won dem [hdnen Schein Fu verlangen,
er folle {idh, anders als im Kunftwerf, and) nod) als ein Efiid
lebenbigen Lebens Darftellen. @ollfe es indes nicdhyf moglidy fein, aud
(ebende weiblihe ©Sdhdnbeit nur im Ginn uninfereffierfen Loblge-
fallens zu genieflen und dennod) ein Mlebr in der Taffadhe zu emp-
finben, bafi fie [ebf und nicht Kunft if? Jch werfe die Frage nur
auf; ihre Beantworfung iff auflevordentlidy {dhmwer, weil innerbalb der
RKunft {elbft Leben {idy in der einen Kunftgattung ftdrfer, in der andert
minder ftart betafigen Fann.

Die Briefe ,lber die djthetijhe Crziebung" bleibert bei allgemeinen
Grwagungen des dafthetifthen Gdeins fteben und geben nidht an die
Frage heran, die fiir den Bithnendidhter Sciller forf{chreifend immer

bringlicher wurde. Gr felbft Datfe in feinen Anfangen fidy midht ge-
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fdhent, von der Biibne berab ,unaufricdtigen” Sehein wirfen zu lajjen,
AUnfpritdhe alfo anf Realifaf zu ermweden, die er {pafer unbedingf wer-
warf. Jn ,Kabale und Liebe" arbeifef eine viel beadyfefe Biibnen-
angabe mif foldyem IMTitfel. Alle fpifere 2Auseinanderfesung Sebil
lers mif der Bitbnenfunft feines Heifalfers geifielf unbarmberzig un
anfridhfigen @dyein. Gr [{dhont fid) baber felber nidyf und Ddeufef un
mifverftandlid) auf feine eigene Jugenddidhtung bin. Geinz widyfigften
AUnmwendungen der Lebre wom afthetifhen Cdhein auf Biibnenfunft
find ber Brief an Goethe vom 29. Degember 1797 und der Aufiak
oAlber Den Gebraud) des Chors in der ITragédie”, die Redyffertigung
ver ,Braut wvon Ileffina”. Dorf ftebf der Odenfwirdige Ausdrud
von Gdillers Verfrauen zur Oper und der Hoffrnung, aus ibr werde
fid wie aus den Choven des Bacdus-Feftes das Trauerfpiel in einer
edlern Oeftalf loswideln. Das fufif auf der Taffade, daff , fer-
vile JTaturnadabmung” in der Oper nidt geforberf werben bdarf,
paf mithin die Oper unbedingfer nur {donen Sehein vermwirtlide als
das Lorforama. Hier gilf im gleiden Ginne der Chor als Hinder-
nis eines unaufricdbfigen Gcbeins. Iun gebraudyt Sciller das Lorf
nufion’ mir nod) im Ginn der einen Art von Gdheinbaftigleit, die
er vermirff. JITif feiner gangen Gdyroffbeit nennt ex foldhe Jllufion,
wenn fie aud) wirklid) su leiften ware, einen avmfeligen Gauflerbefrug.
JTicht nur die Opernbiibne, and) alles Aufeve jeder dramatifden Wor-
flellung ftebf fiir ibn jesf diefer Jllufion entgegen. ,Alles it mur
@pmbol des Lirtlichen. Der Tag felbft auf dem Theater ift mur ein
Einftlider, die Ardyitebeur ift mur eine {pmbolifihe, die mefrifche @pradye
felbft ift ideal."

Die dentjche Nomantif, voran die Briider Gdylegel, ift diesmal gang
mit @dyiller einig. Jh verzichfe auf Gingelnadeife; fie zufammen:
guftellen ift nidt {dwer. Vielmehr Halte ich midh an eine zutfammenfaf-
fende Juferung won Dbefradytlihem Gewidt. Die Berliner Wor-
lefungen ASilbelm Gchlegels ftellen den erften Lerfud) der denf{chen
Romantif dar, ein ge{dloffencs Bild ihrer Runftan{danung zu biefen.
Serade bier it Sug um Bug bis ins eingelne enfividelf, was won
@dyiller in der Auferung zur ,, Braut von Jlteffina" angedenfef wird-
Aud) das foll nidt heifien, daff die Sehlegel fchitlerbaft bie Anfichen
©dyillers ftbernommen batten. Der Kampf fir volles Bugefteben, daf
die Bithne niemals den Cindrud der LSivflichleit bicten tonme, it in
oer yamilie Geblegel Crbguf. Am unbedingteften fitbefe der Obein
der beiden Gdplegel, Joham Glias Geblegel, diefen Rampf. GSdyon
er {effe {id) fiir das Jteht der Vbanfafie ein, der Biibne eine Sprade
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s {dhenfen, die verfchieden iff von der Eprade des fagliden Lebens.
Das rvidefe {idy gegen Gotf{cheds Forderung, das Luftfpiel nur in
ungebundener Nede abzufaffen. Gotefhed ftisfe fih auf die feltfam
wider{prudhsvollen Werftandesforderungen des frangdfifhen Klafjizs-
mus, der auf Der einen Geife die Grenze von Kunft und Ldicflidteif
ftarl fiblbar madf und auf der andern Geife den Bufdarern ein GStid
nidyf jufraufe, das geaen die drei Cinbeifen wverftief. Begeichnend 1yt
dafi Gdbiller in der Juferung itber die ,Brauf von Ileffina® Dden
Anfprud) der flajfifhen Frangofen, Einbeif der Beif und des Vrfs
fet auf der Biibme um der hobern LSabr(deinlidhteit mwillen (GSebiller
batte aefagf: im Dienft befriigerifhen Sdheines) bdurdyzuiesen, nicht
viel anbers verfpotfef als . E. ©dylegel.

Deffen Iteffe LBilbelm Sechlegel exdrfert den Gegenftand tm weifeften
Ginn; er verwirft ,Jaufdung”, d. b. ,unanfridtigen Sdyein” in
jeber Kunjt (1, 06 ff.).

tan bat den {pielenden @dyein, welden die edfe Kunft judf,
und weldem i bas begauberfe Berif frefwillig bingibt, wiemwobl
es fidy ber Fiffion febr guf bewoufit ift, ... mif dem maferiellen Jrrfum
verwedyfelf, mif der ganzlidh pafjiven Beriifung, die dem Geift alle
Freibeit der Befradfung rauben toiirde, indem die LSivklichEeif nun
ernfthaft auf thn eindringe.” Gefang und Tang feien {dhon durd) den
Rbothmus frei umbildbende Darvftellungen bdes nafiirliden Uusdruds
der Affette. Bildhauerfunft wolle nidf LSadsfiguren mit nafis-
lihen Haaren und vielleidt mif den wabren Kleidern der vorgeftellfen
Perfonen {haffen. ITalerei und Biibnentunft batten fid) freilidy als
minder widerftandsfabig gegen den Grundfas der ,Tdujdhung” er-
wiefen, aber nur zu ibrem Sdyaden.

Wit Der Tdufdhung ift die Foberung der Ldabrfdeinlichteit nabe
verwandf, welde hauptjadlidy in der Poefie, vor allem in der drama-
tifchen gemacht mworden.” Dadurd) fei alles Kihne, Grofle, LSunbder-
bare und Uufierordentliche zu Gunften des Trivialen, Alltdglichen ins
Unredht qevaten; wabrend dodhy Beredhnungen des Werftandes, diefe
Worausfesungen des Llabrfdeinlidhen, nidt auf ein Kunftwerf an-
suwenden {efenr. Yn der Poefie habe nur efroas wabr 3u [deinen, mag
es aud) ,mimmer wabr werden. ,Es fommf nur darauf anm, daf ein
Didter uns durd) den Bauber der Darftellung in eine frembde Lelf
su werfeen weifi, fo Fann er alsdann in ihr nad) feinen eigenen Sefefen
{halten.”

TBilheln GSeblegel meint Shafefpeare. Gr haf das 11. OGtitd der
pHamburgifhen Dramaturgie’ gelefen. [ber Sebillers Unfidhf [dyreitet
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er nicht binaus, aber er dilefte {ich Davauf bBerufen, fein Jlaf Dobe
@diller veranlafif, gleidy Sbhafefpeare die Ileibe der Dramren, die
mit , TSallenftein’ beganm, in Werfer und nidye in ungebundener NRede abzu-
faffen. [ den Berliner Worlefungen (1,100) nennt er es grobfte
Verwirrung der Begriffe, es fir unnaficlidy zu erfldren, wenn ote
Perfonen im Drama in Werfen {precdhen, ,als ob der Didhter im Sinne
batte, [aufer improvifierende Poefen aufzufiibren’’. (Go meinfe es
fdhon fein Obeim,) Cs fei Wermirrung der Begriffe, die gum Jnbalt
ber Darftellung bdie Form, das ITedinm der Darftellung, redyet.
o Das man gegen die Oper, als eine unfdidlide und vermwerflide Saf-
fung eingeroandf, redugiert {id)y auf diefen unftaftbaffenn Gruno.”

INTif der LSabrfdheinlichfeit bangt nad) Sdlegel audy das angftliche
IMiotivieren zufammen, ,wo man, in der Unfabigeit, einen Charaffer
unmitfelbar Ddarguftellen, ober aus Beforgnis, er modfe auf diefe
Art den Bufthauern oder Lefern nidht begreiflidh fein, ... feiner Unfiftel-
fung eine pipdologifche Berglieberung f{ubftifuiert”. Sdlegel fiigf bin-
gz ,AUls LBiffenfdyaft {don faugt die PVipdologie nidyf wiel, aber
in der Poefie ift fie ber wabre Tobd, ja die efelbaffefte Vermefung, weldye
aur da einfritf, wo Dder lebendige Organismus gerfidrt it." (Der
Kampf der Gdblegel und ibrer Genoffen — befonders GSdyellings
in dber {edbften Worlefung fiber bie Illethode des afabemifden Gfut-
piums — gegen Plpdologie und gegen pfodologifhe Kunft iff in
fiingfter Beif wieder begreiflidher geworben. Ob Sehlegel wufife, wie-
febr im @inn @dyillers, des reifen Sehiller, aud) dies war?)

Die gange Auseinanderfepung LVilbelm Sdhlegels bereitet {einen
Lorftoff gegen den ITadabhmungsgrundfas der Kunftlebre vor. Un-
mitfelbar folgt feine Juferung, die Kunft folle wie die TTatur felb-
ftandig {dyaffend, organifiect und organifierend, l[ebendige Llerte bil-
ben, die nidhf erft durd) einen frembden IMedhanismus, wie efoa eine
Pendelubr, fondern durd) innewobnende Kraft, wie das Sonnenfpftem,
beweglid) feien und wollendet in {idy felbft zuriicdfebren. Ploting Afthetif
ftebf im Sinfergrund, Worausfebung ift Goethes Gefinnungsgeroffe
RKarl Philipp ITorig. TToris vermittelte yum Teil diefe Art Jifthetit,
die wir Orgamismusdfthetif gu nennen uns gerdhnt baben, an Sebiller.
Gie ift die Afthefit der deut(dhen HodElaffif und der deutfchen Noman-
tit. Go ift nur felbfiverftindlicy, daff aud) in Sehlegels BWorlefungen
bie Lerdbammung bdes ,unanfridhtigen Scheins' fich mit der AUnfidt
oes Hodtlaffizismus decf, vollftandiger vielleihf, als Schlegel felbit

es meinen mochfe.
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Gewiff wurgelt audy Gdillers Kampf gegen ,,Illufion” in Dder
Drganismusdithetit. Indem Lilhelm Seblegel den ITamen und die
Letftung Kaxl Philipp Tloris’ in den Dienft feiner Gimmwande gegen
Sllujionsdfibetif ftellf, fritf er auf den Vobden der Kunftan{chauung
&octhes und Herders. Folgerichig beriihrt fich alles, was won ihm
und von feinen romantifhen Genoffen iiber die Enffernung won Kunft
und LSirflichfeit worgebradf wird, mif Der Ddeuf{dhen HodElaffit.
@hlegel ermweift Moris zu piel Ehre, wenn er ibn den eingigen Sdhrift-
fteller nennf, der im Hoben Ginn der Drganismusdftbetif den Grund-
fat Der ITadabmung fir die Kinfte aufgeftellf hat. Gbenfo ermies

fpitere Reif Scbelling zu viel Ehre, indem fie ibn — unddit wegen
der IMliindhener Ufademierede von 1807 ,Alber das Werbaltnis bder
bilbenben Kiinfte zu der Iafur” — zum Sdopfer der Drgamismus-

aftbetit erbob. ITaberes enthalt mein Uuffas ,Die Sprade der
Kunft" (Bom Beiftesleben alfer und nener Seif &. 262 ff.).

Die Miiindyener Rebe Sdellings fordert (1,7,301), der Kinftler
mififfe {id) vom Produft oder dem Gefdhopf entfernen, aber mur um fid)
qur {chaffenden Rraft gu erbeben. Der Kiinftler bat alfo nidt bdie
Natur nadgubilden, fondern felbft gleih der ITafur zu ({daffer.
@dyelling fagt in diefem Rufammenbang: ,Lollfe er fid) aber mif
Bewufitfein dem TLicblidhen gang unferorduen, und das Worbanden-
fein mif Fnedyfifher Treue iwiedergeben, fo wiirbe er wobl Larven
bervorbringen, aber feine Kunftwerfe. Jn gleihem Ginn Deiff es
auf der nidyften Geite: ,Lie Forumet es, daff fedem einmigermafen ge-
bildbeten @inn die bis zur Tdufdhung gefriebenen ITadahmungen des
fogenannt Llirliden als im Dodften Grabe ummabe erfdyeinen, ja
den Gindrud von Gefpenitern maden... 2" ABilhelm Schlegel meint
dasfelbe, wenn er von Ladsfiguren {prichf. Und nur meue Formung
des fiberlieferfen Gebanfens ift es, wenn Gdelling von Ddem einen
Uugenblicf vollen Dafeins, der im Kunftwerf davgeftellf wird, jag:
oDie Kunft, indem fie das Llefen in jenern Angenblict darftellt, Hebt
es aus der Reif beraus; fie I&fft es in feimem reinen Dein, in Der
Gwigfeif feines Sebens erfheinen.’” Das ift immer nod gamg in
@dhillers @inn gedadyf.

Gdelling fithre nur weifer, was {don feine Worlefungen iiber
Vhilofophie Der Kunft zu Beginn des Jabrbunderfs gebofen Dattern.
IBidhtig ift, daff audh die Komddie in diefen Vorlefungen auf JTid)t-
wirklidhfeit verpflidtet wird. Um mwieviel ndber diefe Erorferung der
Komddie den Unfidhfen Friedridy Schlegels {tebt als der Lebre GSubil-
Lers, erbivfef allerdings der breife Raum, den Dier Rrijtopbanes ein
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nimme. Edelling nennt die alte griedifche oder die Ariftophanifdye die
eimgiqe und Dochfte 2Arf der Komobdie, und zwar , fofern fie fidy auf
offentliche Cbaraffere wirflidher Perfonen grimdet und diefe gleid-
fam gur Form ninumt, worein fie ihre Grfindung ergiefit"

Liie das gemeinf ift, ergibt {idh) am beften aus Gdellings Deufung
der , Lolfen'’: GSofrafes baffe wobl einen offentlihen Charaffer, aber
Feinem 2Utbener Fonnfe einfallen, daff der Gofrafes bes Gfiifs bder
wirfliche Gofrafes fei; und Gofrafes fonnte, obne alle Niadjidht auf
feinen per{onlidyen Cbaraffer, der ihn efwa iiber die Safive erbeben
fonnge, febr wobl Bufdhauer fein. Go denfeft Sehelling. Cr fehf hingu:
pAenn efioa einmal unfere licben Ddenf{den ITadyahmer auf bden
Ginfall famen, den 2riffophanes nadyzuabmen, fo wiicben daraus frei-
liy nidts wie Pasquillen entjtehen. Ariftophanes (tellf nidht bie
eingelne Perfon dar, fondern die ins Allgemeine exhsbte, alfo won jidy
felbft gang werfdhiedene Perfon." (Gdelling bebielt redht; die foge-
nannten aviffophanifdhen Komodien der Nomantif und befonders Platens
find wirtlidhy nur Pasquille, Bielleicht denten Schellings Ldorte {dhon
auf die erften und fribften vomantifden Werfude bin, es dem Uriffo-
pbanes nadyzumadyen.)

Jriedricy Seblegel bat auch in den Worlefungen iiber ,,Befdhichte der
alfen und neuen Liferafur" nidf gewagt, bdie ,Lolfen’ durd) die
Rlnnabme zu rvetfen, dafi Uriftophanes den Grundfas nidytwirklicheeifs:
fremer Kunft aud) beim Ungriff auf offentlihe Charvaffere wabre.
Gr fudf wvielmebr die ,(dwere Anflage”, die gegen Uriftopharnes
wegen des Angriffs auf Gofrates lafter, auf anderm Lldeg zu ent-
Erdffen (GSamelide Lerfe, 2. Ausgabe 1, 43). Cher Fornmen Lilhelm
Siylegels Jenaer Worlefungen (S. 188) an Sdhelling heran, wenn fie,
freilidy gang allgemein, fordern, ber fomifihe Didyer hHabe die Mienfd)-
beit im enfgegengefesfen Ginn wie der Tragifer ins Haflihe und
@dyledyte su idealifieren. ©s mag anffallen, daff die Sdhlegel nidhe
flhon aus ben Grundfdgen, die fie mif Gdyelling feilfen, die Folge-
tung gogen, die er 3o0g. (Die Berliner Vorlefungen (dliefen fidh 2, 380,
oie Lsiener 5,182 genan den Llqorfen der emaer an. Bal. andy
S, Gdlegels Samtlidhe Lqerfe 12, 103.)

Gelangt Seelling an diefer Cfelle itber Friedridh Geylegel und
tiber deffen Bruder hinaus, fo verwertet er andrerfeits in der Eharatfe-
tiftif bes riftophanes und der alfen griedyifchen Komédie einen Sug
nidhf, der won Friedridh Schlegel in feinem AUuffab von 1794 be-
rid{idtigf worben war, die willEirlide Berftorung  der Ilufion.
@cblegel weifi, dafi einer der Worwiirfe, bie fich gern gegen Urifto-
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phanes ridhten, ihm verdentt, er unterbredye off die Taufdyung., Sdlegel
verfiabre gunadft febr vorfidtig. Diefer Tabel fei nidyt obne Grund;
omicht bloff in dem politifhen ynfermezzo, der Paretbaje, wo der
Ghor mit demn Wolfe redefe, fondern aud) anufierbem Fformmen in
biufigen Anfpielungen der Didyter und das Publifum zum Wor{dein.
(Warum Sdblegel ftaft des nbliden Llorfs ,parabasis® bdas ent
legenere ,parekbasis wablf, wage id)y nidf zu ent{deiden. Liel-
leidyt lag mur eine Verwedyflung zugrunde. Ledenfef nichf ,,parekbasis”
efivas andres?) Lidtigerer Unlaf diefes Braudys als in den poli-
tifhen Verhalinif{en der Komodie liegt fitr Seblegel ,,in der ITafur der
Eomifchen Begeifterung”. , Diefe Werlepung iff nidht Ungefdhidlichteif,
fonbern befonmener MNiutwille, iber(hiumende Lebensfiille, und fuf off
gar feine 1ble Lirfung, exbobt {ie vielmebr, denn wvernidyfen Fann
fie die Taufdung dod) nicht. Die hHodyfte Regfambeit des Lebens muf
wirfer, mufy gerftoren; findet {ie nidts aufier {idh, fo wendet fie i
suriidt auf einen geliebten Gegenftand, auf fid) felbff, ibr eigen Lert;
fie werlest damm, um u veizen, obne zu ger(toren. Diefer darakferi-
ftifhe Bug des Lebens und der Freude, wird in der Komodie nod
fiberdent bebeutend durd) die Begiebung auf die Freibeit.”

Gdon der Beariff Freibeif erinnert darvam, daf @dlegel bier
eine Ridhtung nimme, die von Gdiller wegfiihet. Sdyillers ver(die-
dene Juflerungen iiber die wabre Komddie gebenfen der willigen Jllu-
fionsgerftérung fo mwenig wie der Didyfungen bdes Ariftophanes. Jit
es nidyf, als fese fidy ecft bei Friedrid) GSehlegel durd), was Kant
meinfe, wenn er das Gpiel dbes Gemiits mif dem Ginnenfdyein febr
angenebm unferhaltend fand? (Jd) befone nodpmals, daf Kanfs ufe-
rung erft 1798 bervorfriff.)

V. Romantifche Tronie
1. Begriffsbeftimmungen ©dylegels

F. @dylegels Lorfe fiber das Unferbrechen der Taufchung bei Arifto-
pbanes bildent einen erften Werfud), das grofie und mweife (Sebief der
{piter fogerannfen romantifhen Jromic gu er{dliefen. ABurde dod)
bald llufionszerfirung eine befonders beliebfe Ansdrudsform folder
Rronie.

Der Begriff Jronie beginnt feine Laufbabn m @dlegels Denten
innerbalb Der ,,Krififhen Fragmente’, die er 1797 in NReidardis
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