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36 Gdylegel und Gdbiller

pes Gangen und in der wirklidhen Taf” Blind bitfe @dhlegel femn
miiffen, wenn er {idh felbft nidyt durd) diefe LTerfung gefroffen {ab.
Llefen der IMomantifer ift obne Bweifel das Podyen auf den Gah des
Properz ,,In magnis et voluisse sat est”. Gie alle fegten {idh wie Sdil
lers Jdealiften ein Siel tm Inenbdliden und verfanmten daviiber leiche,
im Endlidben eine abaefdhloffene Taf zu leiften. Go meinft es Fris
Gtrich, wenn er , Wollendung" und , Ilnendlichfeit” einander entgegen
fest und nicht Wollendung, fondern Unendlicdhfeit fiiv den Romanfifer
beanfprudyt. Gtrichs |, Vollendung" beriibrt {ich mif dem Begriff der
p Oollfommenbeit”, mif dem die angefitbrten LBorte Sdbillers arbeifen.

@dyillers NRealift ift WVerftandes-, fein Idealift ift Vernunftmenfd.
Der bewufte Vernunftmen{d) Schlegel Fonnte aus jeder Lendung,
oie in Gdillers Auffas auf Koften des Jdealiften dem Nealiften Gufes
nadyjagf, eme Beftatiqung fir feinen LSabn erbliden, Sebiller e
gum blofien Verftandesmen(hen hevabgeftiegen. Abnfe er wirtlidh nidf,
was es Odyiller gefojtet haben mag, wieviel Gelbftibermwindung zu
betafigen war, feinem Segenpol alles Redyt zuzugefteben, das er zuge-
fteben formfe und burffe, obne umwabr ju werden? Im Hinferqrund
ftand @dillers fefter Cntfdluf, um der Tofalitift feines MTenfhen-
fums wie feimes Didfens willen alles naive und realiftifhe Verbalten
binguzugewinnen, das ihm erveihbar war, Iidyts verbadyfen ihm bdie
JHomantiter mebr als diefe Ibergriffe in ein ebief, das er adyfen ge
[ernf Datfe, und in das er nidyf Dineingeboren war, Nbr Gpoff efwa
iber |, Das Lied von der Glode” entftamme demfelben Srundjas wie
@dlegels Ginwanbe gegen den Ab{chlufi der Abhandlung , lber naive
und fentimentalifdhe Didtung”. Da wie dort erblicffen fie nux willige
Preisgabe von Gdillers wabrem Didterberuf und ungefdidfes Vor-
nehmen einer Nlasfe, hinter der {idy dngjtlidy verbarg, was an Gro
fem ihm urfpriinglidy eigen gewefen mwar.

Dod) mum endlidh zur Hauptfade. Siller und & hlegel {tifsen {id
gleihmafiig auf Kanfs Gegenfas Wernunfe- und Lerjtandesmen(d.
Dder vielmebr fie enfivicfeln einen Segenfab gwifchen Mienfdhen, g ge
(st auf Kants Gegenfas von Vernunft und Lerftand. ITidf fm
Ausgangspuntt weichen die beiden Parfeien voreinanbder ab, nur in den
Solgerungen, die gegogen werben, in der Anmwendung der Grenzdheidung
Sanfs, Kemesweqs darf ein andever Gegenfat herangezogen, darf ge-
fagt werden, Sdplegel webre fidh als Irrationalift gegen den Rafio-
nalismus @dillers. Beide ftehen auf & oemfelben Boben, beide Famp-
fen fiiv den L\umm'[lnwupdwn beide wollen nacdhweifen, wieviel Ver-
nunffmen{henfum nody in mandem walfet, der qrundfaslich der Wer-
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nunft widerfprechen zu miffen glaubt. Lenn irrationales Verbalfen
in diefern Bufammenbang {id) gelfend made, {o Findigt es {ic) befonders
bet LBilbelm GSdhlegel an. Friedorid) will ibm Dbetoeifen, um mwieviel
mebr die Unfidht, die von LSilbelm wverfrefen wird, auf LVernunffan-
{pritdhe zuriidgebt, als LSilbelm glaubf., Das beftdfigt vor allem die
Auflerung Friedridys fiber Nacobi. I der ITifbrand), der feif einiger
Reif mit dem Begriff ,, Jrrationalismus’ gefrieben wird, fonnfe ver-
biillen, was dod) o fonmentlar ift: Friedridh Edlegel gebt von Der
gangen Gtrenge der Begriffsnormen Kanfs aus, feine eignen LSerfun:
gent zu rechfferfigen. Las er feinem Bruder vorfragf, will mdf Jrra-
tionalisimus geaen WVerftand ausipielen, fondern modyte gany 1wie
@dyiller auf GSoethe zu wirfen verfudfe und wirkte einern LVer-
nunfiveradyfer den wabren und hoben Begriff von Wernunft nadymwei-
ferr, den fie in Kanfs Kritif hat.

griedridy @dblegel ift forf{chreitend aud) amdere LSege gegangern.
Allein fomweif er vou Kant zu Fidte {id) wenbef, ift thm Fidfe muc
per Wollender Kants, der nod) unbedingfer der Wernunft ibr Jledf
werden lafit. Grft die 2Abfebr von Fidfe wablf Fiele, die dem Jrra-
fionalismus naber liegen. Diefer Abfebr war oben zu gedenfen. Sie
febt {ich in den RKolner Worlefungen nod nidht durd), joreit fie nur
mii Jichtes Jtitfeln 1iber Fidbfe binausitreben, ebenfo wie Fidyte mif
Ranfs JTitfeln ftber Kanf hinaus{dyrite.

Won den Kolner Vorlefungen ging idh aus, weil fie erbarfen, wie
viel nod) nady dem Ub{chluf feimer Frihzeit Fichte, aber and) Kant
fiir Gdhlegel bedeutefe, Ldas er ba gegen Kanf vorbringf, laufef nidt
viel anders als die frithen Ginwdnde gegen GSdhiller. LSie Scbiller
wird Kanf von Sdblegel nidyf gefabelf, weil er der Vernunff gu wiel
Raum qibt; im Gegenfeil meint GSdyleael bei demn einen wie bet Dem
andern guviel Werftandesmen{dentum zu entdecfen. Cr {elbft gebt iiber
Fidte hinaus, indem er der Vernunft und ihrem Bediirfnis nady Ver-
einbeitlidhung des LVeltbilds nody ausdridlider das Fibreramt zumweift.

Aud) der Jrrationalismmus fann auf Wereinbeiflidhung des LSelf-
bilds zielen. AUllein nicht als Jrrafionaliff, fondern als AUnbanger Xants
und Fidtes, als williger Wernunffmen(d) wirbf Sclegel um folde
Einbeit des Aeltbilbs. Darum fann er aud) den Begriff ,Epftem’
sum Kenmwort feiner 2Ubjidyfen erbeben.

Das widerfpridht nidf der LDelf{han eines Hemfterbuis, haf inbes
ebentfowenig {eine eigentlidhe Worausfesung in ibr. Es tibernimmt wiel-
mehr Kanfs und Fidytes Iormen und fudyf ihnen feelifdhe, aefdidtlide,
{ittliche, religiofe und Eanftlert{de Crfabrung zu unferierfen.
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