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94 Hemfterhuis

TIBerf {ein Iame nur yweimal er{deinen fonnte. s fiberrafhf, wenn
in dem Brieffan{dh Tieds und TLladenrobers unverfebens Hamann
anffaudyt und fogar als ,der unfrige” im Segenfat zu feinem GSobn
Tohann Midhael Hamann, dem Lorifer, begeicdhref wird (bei von der
Lenen 2, 15). @ebr {pdt entbectfen die Romantifer ihre Vermwandtfdyaft
mit Hamanm,

Um fo lieber gedbachfen fie eimes anbeven, der f{id) als Gofratifer
empfand und feine Darftellungsart willig dem Worbild Plafon an-
pafite: Frang Hemfterhuis. Er er{dheint im Logeumfragment 108 als
~rager der Jronie neben Leffing und Hiilfen. Der Jronie des Hemiter-
buis {agt @dlegel nady, {ie fer ,Elafji{dhes Gtudtum®, Enbders Ddeufet
(@. 362) das: Jtadbildung bes Plafon und deshalb nur firr Udepten
Platons und nidht frei genng. Enders verweift nod) mif Hed)f auf
@dlegels Unfias: , ber die Philofophte” im ,Athenaum®. , Das 1ft",
beifit es da (2,336), ,Das (dhonfte an diefem (honen Sansfrif eines
SHemfterbuis oder Plafo, daff nur die es wverfteben, die es wverfteben
follen. Dies Ganstrif bilde aus den gewobnlidhften, einfadyften 1und
verftandlidhften Lorfen und Jedensarferr wie won {elbft eine Gprade
in der @pradye. Das Gange fei dann wie aus einemn SGuffe; der gleid)-
arfige @inn fiible den lebendigen Haud) und fein begeifterndes Lehen,
wdbrend der ungleihartige Ginn dod) nidyt geftdrt werde. Worans-
feung foldhen Liirfens fei befeelender Cutbufiasmus.

@dlegel fenngeichnet wobl nie {onft beffer, was ibn an Hemfterbuis
feffelte. (s ift efmas Kiinftlerifhes, ift efivas, dbag {idh nmur dem (HFe-
fibl enthiillt. Deshalb ift es febr {dwer, ja unburdbfitbrbar, Elar und
fauber bie Sedanfen zu ervedynen, die Schlegel mif Hemfterhuis wver-
binbernr. Gerade Friedrid)y Sehlegel erfdhwert diefe Anfgabe am meifter.
Wefentlid) einfadyer ift die Lojung, wenn JPovalis” Begiehungen zu
SHemfterbuis in Frage fteben oder aud) die LBilbelm Schlegels. Beiden
gab SHemfterhuis unverfennbare und andy gern gnguﬁm:—bcue Anregun-
gen. Jtovalis iibernimme eine Anzahl vonr Gedanfen aus Hemiterbhuis,
nermt ibn meift bei diefer Gelegenbeit und bat eine gange Reibe vom
Ausziigen aus den Sdriffen des Hollanders binferlaffen, die der
Sorfdung widtige Fingerzeige geben fann. LTilhelm Schlegel fiihle
fidy vor allem dem Crgrimder bildender Kunft werpflichtet. Wiel {chwe-
ver ift es, unmitfelbare Bufammenbinge gwifdhen Friedrid) und Hem-
fterbuis zu erfennen.

Sriedrich murde durd) Jovalis und durd) feinen Bruder auf Hem-
fterbuis anfrertfam. LGilhelm mag durd) feinen Anfenthalt in Holland
su Semfterbuis hingeleitet worben fein. Friedrid) laft {id) von LSil-
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belm @dyriften des SHemfterbuis fenden. Gr (dhreibt dem Bruder
(@. 34), dafi Plafon und Hemfterbuis die Lieblings{drifefteller Har-
denbergs feien; gleidhy darauf {pridhf er von dem Glauben Harden-
bergs an ein nabendbes Soldenes Beifalter, allerdings obne ausdriid-
lidy 3u fagen, bafi Diefer Blaube durdy Hemfterbuis angeregf fein fann.

SHatfen wir die Briefe LSilhelms an feinen Brubder, fo wififen wir
fiberlidy (Benaueres. Gs fallt auf, dafi dbie oben zergliederfe Uusein-
ander{epung iber RKanf gar nidyt den ITamen des Hollanders nennt.
AUber ftand er nidht in den wverlovenen Unfroove{dyreiben LBilbelmns?
Kampft [riedrid)y nidt efwa gar gegen Unfidfen des Hemfterbuis,
die fein Bruder gegen ibn ins Feld fiibrt? In den Berliner Wor-
lefungen (2, 91 f.) erfdeint einmal Hemfterbuis nad)y Lindelmann
und Leffing, vor Kanf und Kanfs ITadfolgern. Er wird als Worbofe
ber wiederermachenden  Philofophie gefafit, , gleidhfam ein Propbet
oes franfzendenfalen Idealismus’. @o bat ihn ju Beginn Dder netmn-
ziger Jabre ABilbelm gang gewiff nidf gewerfef; er Daffe ihm fonjt
pamals nidht Gefolafchaft geleiftet. elbft die Bemerfung, Hemiterbuis
babe gewagt, die Hedte der Gpefulation, der GiftlichEeif, der Kunft
und der Neligion gegen bdie CuzpElopddiften in Scbus zu nehmen,
fpricht roeif eber die Gprade des patern, des durd) feinen Bruder be-
Eehrfen LBilbelm. Lie ware er mm 1790 ein Bewunderer des Hemiter-
buis geworden, wenn er in ihm fo wiel Wermandffdhaft mif GScbiller
angefroffen batfe, wie es frob allem diefe Lorfe der Worlefungen
Derratern.

Einzelne Gedanfen Hemifterbuis’ in der Frithromanfif nadzuweifen,
wird er{chwert durd) die Taffade, daff er {elbjt efleffijd) viel Gedanten-
guf andever fibernimme, unbefiimmert um die Frage, ob dadurd) Ldider-
fprudysvolles mifeinander ver{dweifit wird oder nidht. Er bleibt fm
Bezirf der Popularpbilofophie des Jabrbunderts, indem er Rafionalis-
mitg mif @enfualismus paart. Bugleidy ift ibm das Sdydpferifche des
Jenfdengeifts {o Deilige berjeugung, daff er wirtlihy den NRoman-
fifern als ,,Prophet des franfzendentalen Jdealismus erfdeinen durfee.
Giner der erften, die fid)y mif der Frage befhdftigfen, wie Hemfterhuis
auf die Momanfifer gewirft baf, Grwin Kivdyer, erflavfe in feiner
»Dbhilofophie der Romantit" (Jena 1006 &. 11), das Grunderleben
bes neuen romanfifthen Gelbft- und Lqelfgefiibls habe in Hemfterhuis
fdhort feinen Pbilofophen gefunden, als die Pbilofophie Kants und
Sidhtes die jungen Romantifer nod) rein fheorefifdy befdhaftigfe. Die
Deftftellung frifft befonders bei ITovalis u. Ibm eroffrefe Hemfter-
buis den Leq zu Fidfe; Hemfterbuis aber wurde ibm zugleid) zu
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einem willformmenen Helfer, Fidtes Lliffenfchaftslebre Fibn wumgzu-
beuterr. Itovalis’ ,magifdher dealismus" darf fidh auf Fidfe be-
rufen, aber er {teigert fid) zu Annabmen, die auf Hemfterbuis und auf
deffen Lebre vom Gcbopfertum des Jdhs ruben und weit fiber Fidbte
binausfthreitenn. b vevweife auf meine Anbdenfungen in der et
{den Momantif (5. Aufl. 1, 21f). Und wenn bdie Anufgabe, bdie
bei OVovalis dem {dhopferifhen I worgefchrieben wird, fatfadlich
vort ber Phantafie des Kinftlers, junddft des Didpfers geletjtef wer-
ben fanm, o war Hemfterhuis in vollem Segenfas zu dem durd)-
ans nidtafthetifd angelegten Ficdhte eine Perfdulichleif, die im Schonen
und im Kiinftlevifhen lebfe und tebfe, den Romantifern alfo weit
vermandfer und ein defto willfonnmener Helfer.

XYm Athenammfragment 142 fagt LD, Seblegel: |, Wielletcht oirte
Semfterbuis’ Gdywarmerei madtiger, weil fie {id fmmer in den
Grengen des Sdydnen exgiefit.’ IMiddtiger als die Gdywdrmeret Jaco-
bis. Das frifft eher zu als der Cingang des Fragments: ,Hemfterhuis
vereinigt Plafos {done Geberfliige mit dem ftrengen Grnft des Gpfte-
mafifers. ITein, ein ftrenger Gpflematifer war der Holldnder nidf,
mag er and) feine Gdyriffe forglidy fefen und den Unfdein weden,
er wage fid nur vorfidtigft von Bebauptung zu Bebauptung weiter.

SHemfterbuis’ ,jorgane moral® ift nidfs gang JTenes. Uls Begrimn-
der ber Lebre vom ,moral sense” gilf Gbaftesbury. Von GShaftesbury
aebt der Begriff mif anderm Seiffesqut auf die Sdyoffen fiber. Ibnen
panff Hemiterbuis tberbaupt viel. Er aber {ebf befonders bhobe SHoff
nungen auf die Cnfidlungsfabigteit des ,organe moral®, des {iff
lidhen Ginns.

Audy @bhaffesburps ,,moral sense” famn erzogen, ebenfo wie er ber-
abgedritt und mifileitet werden fann. Ghr. Fr. Lleifer baf gewifi redt,
wenn er (Gbaffesbury und das deuf{he Geiftesleben, Leipzig, Berlin
1916 (&. 104 ff.) @baftesburps Begriff ,;moral® nidt auf das Giff:
lihe eingeengt wiffen will. Jmumer {ei es der ,mind“, der Geift, itber
den burd) das RUbdpetfiv ,moral” eine Ansfage gemadht werden foll
(@. 111). ,Moral sense“ alfo ware beffer mit , geiftigem Ginn® zu
itberfesen. ud) Hemfterhuis’ ,organe moral® diivfte cher cin geiftiger
als ein f{iftliher Ginn fein.

AUllein wrchfiger ift mir in dem vorliegenden Sufamumenhang andetes.
s will mir {dheinen, als fei dies andere bisher nod) nicht genfigend er-
guiindef worden. LSeifer formmf an das, was id) meine, nabe heran,
wenn ev (@ 369 ff.) @bhaffesburps Gedanfen fiber Crziehung ex-
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