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Sronie 193
faltet Gdylegel ein ungemeines GSadywiffen. JTiiller beguiigf {idy mif
einem geiftvollen Ginfall. Woraus{epung bleibt wie tmumer feine Unfi-
fhefit.)

Der Ub{dhnitt nber riftophanes baf wenig AUnlaff, Gedantenguf
@dillers zu nugen. Friedrid) Sdylegel batfe der Lerfung des Urifto-
pbanes enf{heidend vorgearbeifef. Audy LSilhelm Schlegel Fonnfe nur
weifergebenr, was fein Bruder vorgezeidhnet batfe. ITiiller weiff, wre
{ebr er bier §F. Sdhlegel verpflidhtet ift. Gr bleibf das aud), foreit
er Den Begriff der ,Jronie’ fiir Uriffophanes vermertef. (Eine aus-
fibrlide Wergleidhung von Sdlegels Jugendaufjas mit Miller Fonnte
nadweifen, wieviel Licdhtiges bei MTitller wiederfebre; binmgu Famen
die Eimwande gegen neuefte Iadyabmung des Uriftophanes, die {don
bei @dlegel er{deinen.

Ullerdings nennt ITiiller GSeblegels Denfung des Begriffs ,, Jronie”
unvoll{tandig. ITody {pafer erbob mander den Unfprud), fiber Fried-
vich Gcblegel binansguformmen, indem er den Begriff dber Jronie aus:
qufdhyopfen judyfe, und Eonnfe beftenfalls dod) nur neu formen, was fidh)
{don bei @cblegel anbentet. IMTiller verlafit die Lege Selegels, wenn
er Sronie im hbdyjten Ginn des Llorfes als Ansdrud der ,,Liebe”
fafit. (Der Beariff ,,Liebe" faudhf frih {don bei ITiiller auf. Cr be-
balt gang wie bei Gehlegel efvas Unfdharfes.) Jn die Tiefe des ge-
licbfen (Begenftandes mif Freibeif eingugeben, in ibm nidf unter-
augebent und zu werfinfen, forbert JTiiller, Crfillt fiebt er das nur,
wemt man mit immer gegenivdrtiger Freibeif fid) mwiederzuerbeber,
in fidy felbff aus feiner Hingebung zuriidzufebren vermag. Hatte
Gdlegel fir die Sronie nicht gleidhe Freibeif, gleihe elbftbeftim-
mung in Anfprud) genommen? Dergleidhen IMTifhungen modyte Ieiller
nod) in den ,beiligen Komodien des Mittelalters” anfesen. Sein Be-
griff bes Dramatifdhen ift and) da unferzubringen. Grnft famm  in
feiner Ginfeifigfeit monologifh, Sderz einfeifig dialogifd) werden. Jn-
nigfter Cicbe bleibt worbehalten, allen irdifhen Gfoff zu gerfidrem, um
pann das eliebte in eimer ungerftorbareren Form mwieder aufzufajfen.
Gr glaubt mit “diefer Deutung Der Sronte zu freffen, was Plafons
Begriff der Jronie meinf.

Gdon die , Prolegomena’ im , Phibus" {piclen den Begriff ,echter
plafoni{ther Sronie” aus und verbinden fie eng mit NMiillers Dialeffit,
b.h. mif feinem Glauben am ein YWeifer(dreifen 3u immer hoberer
Tiffen{dhaft und Kunft ins Unendlide. Geine Lebre vom Segenfab
und feine vermittelnde Krifif {ind faffadlid bemiihf, 3u gerftoren wud
Das Rerftérfe in newer Form aufzubauen. Jn foldem @inn darf won
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wiiebe” gefproden werden, wie denn fberhaupt IMTiillers vermittelnde
Kritif Liebe fiir fid) in Unfprudy nehmen Faun, Liebe st den Beqen-
ftanden, die fie ibrer Krifif feilbaft mwerden I[aft.

Sriedridy Gdhlegel mag diefe Ceife der Jronie in jungen Jabremn
wemg beriidfidhtiaf haben. Ob fie fiix Plafon in Befradt Fomme,
bleibe dabingeftellt. Dod) zulest feilt Sehlegel die Anfidht IMiillers.
@eine Vorlefungen itber , Philofopbie der Gpradhe und des Lorfes”,
bic Der Tod ihu nidyt bis an ihr Cnde worfragen lief, begengen das.
Die driffe Vorlefung (Werfe 2. Ausg. 15,56) beginnt: ,Die wabre
Jronie, — da es dod) audy eine falfhe qibf, — ... ift bie Jronie Der
Liebe." Um Sdluf der gweiten Vorlefung wird das begriindet. Nronie
fet nur in neuerer Beif nm einige Gfufen von ibhrer urfpriinglichen Le-
denfung Derabgefunfen jur Begeidymng gewdhnliden Spotts. Xm ur-
fprimglidhen fofratifthen und platonifden Sinn fei Ironie nidyts ande-
res als das ,Crftaunen des denfenden Geiftes iiber {idy {elbft, was {idy
fo off in ein leifes Ladpeln anfldft; und wiedermm audy diefes Lacheln
des (eiftes, was aber denmod) einent tief liegenden Ginn, eine anbre,
bobere Bebentung, nidyt felfen aud) den erbabenften Gruft unfer der
beifern Oberflache werbirgt. Und fo umfdreibt Sdylegel die ,wiffen-
[aftlihe Jronie des forfdhenben Denfens und des Hicdhften Grfenmens
in dem @ofrafifhen ober Platonifhen Ginne’ als ,das iiber bdie qe-
Deimen LBiberfpriidhe, gerade in feinem nerften Gfreben nady denr
bodyften Biele, {i) felbft Elar geworbme wnd zur Harmonie gelangfe
Bewutftfein und Denten’. Freilid) beriibet fidh das nur von fermne
mit Jltillers Unfidht und deufef nur mit der LSendung ,,bie gebeimerr
Liderfpritche’ auf IMdillers Lebhre vom Fegenfak.

Zrog allem, was INiiller an Ariftophanes u vithmen baf, und ob-
wobl er bas dyriftlidhe Drama des Mittelalters mit ihm in einers
Atermt nennt, bleiben ihm die antifen Dramafifer ood) an einer Geelle
binfer den mewen guriif. Dbder vielmebr Dinfer eimem Jdeal der Tra-
godie, das fich bei Goethe vorbereite. Religitfer fei Digs Jdeal. Dies-
mal gelangt OMTiller weit fiber Gdyiller binaus. Gein Fiitbrer ift
Jtovalis, Die ,Hoymmen an die Iadyf" Haben ihn E:t'll:l:'}l'f, daff Der
Tod burd) Chriftus fiberrounden worden ift, daff er den Ebriffen nidyt
langer ein Gdhredbild bleiben fonnte, wie er es dem anfifen JlTen{dyen
gewefenr war. Gdyon frith Hinbigt {id) das bei Iiiller an, fhon in Ders
nQorlefungen itber die deutfhe Liffenihafe’, febrt dann mebrfady
wieder. Gebr ridytig werfpiict ITiller Dier eine enf{heidende Worans-
fegung neuerer Tragif, Das Problem ift jiingerer Sorfdhung widytig und
widfiger geworden. Iiiiller fonnfe es in den Borlefungen nidht aus:
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