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Vielzahl von Lesarten. Auf Wunsch der Tagungsteil-
nehmer wurde eine zusitzliche Seminarveranstaltung
eingerichtet, die der praktischen Anwendung der Aus-
fihrungen auf das Gedicht von Keats diente.

In dem ‘workshop’ ‘From Theory to Methodology’
versuchte H.L.B. Moody zuniichst eine Taxonomie von
Literaturkursen aufzustellen, die hier stichwortartig
wiedergegeben wird,

1. Specialist

- Nationalist (historical)

- Comparative (other literatures, other arts etc.)

- Genre-based (drama etc.)

- Function-based (epic, satire etc.)

2. Combined

- with other disciplines

- with language(s)

- with creative arts
3. Service

- for language learning

- General (children, aduits)

~ Specific (ESP)

Der Literaturlehrer miisse zunichst genau die Art
des Kurses bestimmen, um dann Folgerungen fiir die
Methodologie ziehen zu kdnnen, Moody wies aber
darauf hin, daB Literatur nicht an eine Vorgehensweise
gebunden werden kénne, die Auseinandersetzung mit
ihr vielmehr den kulturellen Traditionen des Langdes, in
dem englische Literatur gelehrt werde, angepaBt wer-
den miisse.

M. Short, University of Lancaster, ging in seinem
Vortrag ‘Discourse Analysis and the Analysis of Drama’
zuniichst auf die historische Entwickiung der Diskurs-
analyse ein und zeigte dann am Beispiel von H. Pinters
‘Trouble in the Works’, wie die vier Griceschen
Gespriichsmaximen (quality, quantity, relation,
manner) auf diesen Text angewandt werden koénnen.

Den AbschluB des Kurses bildeten Ausfiihrungen
zum Themenkreis Literaturdidaktik und die neuen
Medien. G. Skirrow, University of Strathclyde, stellte
aphand der Verfilmung von L. G. Gibbons Kurzge-
schichte ‘Clay’ einige Maglichkeiten semiotischer Fil-
manalyse vor.

AnschlieBend berichtet Prof G. Martin, Open
University, iiber seine langjihrigen Erfahrungen bei der
Entwicklung von Literaturkursprogrammen fiir die
Fernuniversitit. Die Vermittlung von Literatur durch
das Medium Femnsehen, die Umsetzung in visuelle Ele-
mente, bietet eine Reihe von interessanten Méglichkei-
ten, wie etwa die anschauliche Darstellung biografi-
scher und sozio-kultureller Informationen, Dichter-
lesungen etc.

Die Tagung bot insgesamt einen guten Einblick in
die neuere Theorienbildung innerhalb der britischen
Literaturdidaktik. Die von vielen Vortragenden gefor-
derte Synthese von “traditional humanist and linguistic
approach’ scheint aber noch in weiter Ferne Zu liegen.
Zu gro8 ist wohl noch das gegenseitige MiBtrauen,

Ein AnschluBkurs ist fiir 1987 geplant.

' Volker Hansen

Tagung .
Frauen - Weiblichkeit - Schrift

vom 8.-11.6.1984 in Bielefeld

An die 350 Literaturwissenschaftlerinner_l aus
Deutschland, aus den angrenzenden europiinschen
Lindern und aus den USA kamen Pfingsten zur zweiten
von den Hamburger Initiatorinnen und dem IFF
(Interdisziplinire Forschungsgruppe Frauenfor§§hung
in Bielefeld) organisierten Tagung. Es gab sechs oﬂ'gnt-
liche Vorlesungen, 44 Referate, die bereits als Papiere
vorlagen und an die Teilnehmerinnen verschickt wor-
den waren, Autorinnenlesungen, Vorstellungen von
institutionalisierter Frauenforschung und Erfahrungg—
berichte mit Priifungen, Lehrplinen und Stellendefini-
tionen im universitiren Alltag. Studentinnen waren
nicht nur als Teilnehmerinnen, sondern auch als Refe-
rentinnen beteiligt, was natiirlich mit sich bringt, daB
nicht alle Beitriige mit demselben Ma8stab von Profes-
sionalitit gemessen werden kénnen. Und das ist gl}t 80,
denn eine solche Demokratisierung ist gerade bei uns
besonders wichtig, wo es im Gegensatz zu vielen ande-
ren Lindern immer noch die Einrichtung der aus-
schlieBlich professoralen Fachtagungen gibt unq wo
unter dem vordergriindigen Aspekt der Spitzenﬁ)rdfa-
rung vieles vorschnell abgekappt wird, was erst die
Chance erhalten miiBte, sich in der Breite entfalten zu
konnen. Die Tagung zeigte deutlich, daB trotz "oﬁ
schwieriger Bedingungen gegenwiirtig an einer 'Fulle
von feministischen Themen in der Literaturwissen-
schaft gearbeitet wird und daB solche Gelege_nheﬁ@ﬂ
zum Offentlichen Austausch dringend nétig sind und
zudem SpaB machen. .

Die Tagung war von einer kooperativen und gclostep
Atmosphire gepriigt, nicht zuletzt auch ein Ergebnis
der intensiven Zusammenarbeit der Bielefelder Frauen,
die fir eine perfekte Organisation, fiir Verpflegung und
Unterkunft sorgten. Die Architektur des Bielefelder
Oberstufenkollegs bildete einen idealen Rahmen, denn
die Sektionen konnten auf den verschiedenen ut}flbge'
schlossenen Ebenen stattfinden, und es gab geniigend
Raum zum Erholen und fiir Einzelgespriche. o

In sechs ganztigigen Sektionen, von denen jeweils
drei parallel tagten, wurden die Vorlesungen des Vor-
tags und die bereits vorher verschickten Referate disku-
tiert. Es ist schwer méglich, einer so groBen Vielfalt von
Themen und Diskussionspunkten, wie sic das Pro-
gramm bot, in einem kurzen Bericht gerecht zu werden.
Ich beschrinke mich darauf, die jeweiligen Sch\\fer-
punkte, die in den Sektionen durch die Diskussion
gesetzt wurden, zu skizzieren. .

In Sektion I'wurden strukturalistische, dekonstrukti-
vistische sowie kultursemiotische Ansitze vorgesteilt
und anhand von Texten so unterschiedlicher Autoren
und Autorinnen wie Sylvia Plath, de Sade, Virginia
Woolfund Pola Veseken durchgespielt. Es war ein brei-
tes Interesse an theoretischer Reflexion spiirbar, ganz
im Gegensatz zum immer noch hartnickig aufrechter-
haltenen Klischee feministischer Theoriefeindlichkeit.
Inx Bereich der poststrukturalistischen Theorie zeich-
neten sich unterschiediiche Spezialisierungen ab, etwa
¢int besonderes Interesse an psychoanalytischen Eekdé-
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rungsmodellen zur Subjektgenese im literarischen Dis-
lgurs oder ¢ine Betonung der Ansétze zur Textkonstitu-
thn als dialogisch und intertextuell verankert. Die
Dimension Geschlecht ist ein wesentlicher Aspekt die-
ser 'Theorien, die damit wichtige Anregungen fur die
nongel? Revisionsprozesse aus feministischer Sicht bie-
ten. Wie die angefiihrten Beispiele zeigten, 148t sich mit
}hnen untersuchen, auf welche Weise Weiblichkeit als
ideologisches Konstrukt nicht nur in die thematische
Struktur von Texten eingeht. kch selbst empfand es als
S{:hr positiv, daB es moglich war, auch Stellen zu mar-
kieren, wo weitet gearbeitet werden muf anstatt vor-
schgelll Ergebnisse anzubieten, etwa im Bereich écriture
féminine und der sich daran anschlieBenden Biologis-
mus-Debatte, der Wissenschaftssprache, der Kristeva-
sche‘n Unterscheidung zwischen symbolischen und
semiotischen Anteilen im Diskurs. Die Auseinander-
setzung mit Kristeva, Lacan, Derrida, Barthes und den
franzésischen Feministinnen ist sehr viel differenzier-
ter geworden und 1dBt erkennen, daB es zwischen
pauschaler Ablehnung und unkritischer Ubernahme
viele Moglichkeiten der konstruktiven Aneignung gibt.
Sicher ist, daB in den genannten Ansitzen ein groBes
lfotentlal an Anregungen fiir eine feministisch orien-
tierte Literaturwissenschaft steckt, gerade auch wegen
der dort gelibten Wissenschaftskritik.

Zur Sektion I1lagen viele Papiere Zum Roman deut-
sche{, franzosischer, englischer und amerikanischer
Schrifistellerinnen des 19. Jahrhunderts vor. Einige
davon beschiiftigten sich vorwiegend mit thematischen
Fragestellungen zur Fortschrittlichkeit der Autorinnen,
2u Anpassung und Aufbruch in der Geschichte der
Figuren, Biographische Beziige zum Leben der Autorin
wurden hiufig hergestellt. Obwohl jeweils viel Einzel-
wissen aufgearbeitet wurde, fuhrt m. E. die Frage nach
dem mehr oder weniger versteckten (pri)-feministi-
schen BewuBtsein nicht sehr weit. Einige tentative Ver-
suche fihrten dann auch dariiber hinaus, etwa mit der
Unterscheidung zwischen Vernunftform und Traum-
form, die Elisabeth Lenk eingefiihrt hat, oder mit Uber-
legungen zur »weiblichen Schreibweise». Eines der
Hauptihemcn in der Diskussion war die Frage, was sub-
versives Schreiben ist, wie es sich in den einzelnen Tex-
ten und Gattungsformen duBern kann. Allerdings war
es aufgrund der groBen Bandbreite der Texte mit ihren
h!Storischen und kulturellen Unterschieden schwierig,
diese Probleme priziser anzugehen. 50 erfilllte diese
Sfikuon cher die - auch wichtige - Funktion einer Art
Borse zum Austausch iiber Arbeiten, die Zur Zeit zum
Roman des 19. Jahrhunderts laufen.

Sektion 11l hatte mit »Wie Frauen iiber Frauen
schreiben« ein griffigeres Rahmenthema, das e
erlaubte, paradigmatische Fragestellungen in den Vor-
dergrund zu stellen, und dies obwohl die Frauen, iber
die geschricben wurde, aus mehreren Jahrhunderten
stammten. Es galt, Wege zwischen abschitziger
Behandiung und defensiver Idealisierung, zwischen
Trivialisierung und schwirmmsch-idenﬁﬁhmrischcr
Aufwertung historischer Frauengestalten zufinden, um
nicht die Fehler vorangegangener Sozi i
schreibung durch die bloBe Umiehrung voo deren Vor-
zeichen za wicdesholen. Eine der Fordenungen war di¢
nach groBerer Sensibilitit im Umgaog mit dem cigeach

Erkenntnisinteresse, was eine differenzierte Standort-
bestimmung und ein sorgfiltiges und kritisches Umge-
hen mit den Quellen verlangt. Besonders weiterfithrend
sind m. E. die aufgeworfenen Fragen zur Erzihlbarkeit
von Frauenleben; Wie verhilt sich der Gegenstand zur
Teleologie narrativer Schemata, die traditionell in Bio-
graphien verwendet wurden? Inwiefern miissen verfug-
pare Gattungsmuster verindert werden, um dem
»Stoff« gerecht Zu werden? Welche historischen Stifi-
sierungen sind bereits in die Quelle eingegangen und
welche kommen durch das Unternehmen einer femini-
stischen Biographie hinzu? Diese und eine Reihe weite-
rer Fragen wurden teils angeschnitten, teils ausfiihr-
licher diskutiert. Welche konkreten Probleme bei der
Behandlung spezifischer Frauenfiguren aufireten,
wurde am Beispiel von Louise Aston, Luise Bichner,
Caritas Pirckheimer, Marianne Weber, Gertrud Biu-
mer, Ricarda Huch und der Analyse von Sekundartex-
ten dargestelit.

Beim Thema »Androgynitite, das Sektion [Vbehan-
delte, wurde durchgehend zwischen der historischen
Dimension und der Frage, welche analytischen und
utepischen Moglichkeiten in diesem Konzept stecken
konnten, unterschieden. Historische Entwilrfe von
Androgynitit wurden anhand vieler Beispicle aus der
Archdologie, der bildenden Kunst und der Dichtung
des 19, Jabrhunderts vorgestelit und analysiert. Andro-
gynitit tritt {iberwiegend als Produkt mainnlicher Kom-
plet:ierungssehnsuchi auf, nach der weibliche Eigen-
schaften ais zusitzliche Qualititen in das Modell des
vollkommenen Mannes integriert werden. Hand in
Hand damit geht hiufig die Abgrenzung von realen
Frauen, und die Utopie verschieiert weiter fortbeste-
hende Diskriminierungen. Androgynititsvorsteliungen
pei weiblichen Autoren - dies wurde anhand von 1da
Hahn-Hahns Roman Sybiile ausgefiihrt - sehen anders
aus, da der yMangel« von ihnen anders definiert wird.
Die Probleme der Konfrontation literarisch formulier-
ter utopischer Androgynitiit mit dem biologischen und
sozialen Geschlecht wurden auf vielfiltige Weise the-
matisiert. Die iber diesc historische Diskussion hinaus-

hder Brauchbarkeit des Konzeptsfur

gebende Fragenac
eine Theorie weiblichen Schreibens wurde kontrovers

pehandelt. Einerseits besteht das Bedilrfnis, utopische
Konzepte zu finden, die es erlauben, di¢ alten Polarisie-
rungen {und deren bloBe Umbkehrung) zu i

Ten, andererseits werden

historischen Beispiele vel _
Schreibens als Verbindung von symbghschen und

»ménnlich« und als dominant pweiblich« erkiirt wer-
lichkei

den, bietet Vorstellungen von keit
innerhalb derer das sulturell verdriingte »‘.meh&eu
mwgrienwhdunddic,mmdiemmmm-
wiirfe, nichtvondqunmeinadathlechﬁ?
definiert werden Fs wurde weiterhin _
Konzeptionden :on der franzbsischen

H W EEE W

\
i



KongreBberichte

sowohi als reale Erfahrungen, als medizinische und kul-
turelle Konzepte, als literarische Bilder und als histo-
risch wandelbare Metapher fiir den Geschlechtscharak-
ter an sich. Es gab kontroverse Diskussionen dariiber,
ob die krinkelnde Frau als Hauptfigur den auf aktive

Handlung angelegten Roman des 19. Jahrhunderts in
eine asthetische Sackgasse fihrte, ob die fiktiven Pri-
sentationen kranker Frauen lediglich das Reagieren auf
eine verordnete GefiihlsGkonomie oder auch Momente
des Widerstands beinhalten, Es wurde differenziert her-
ausgearbeitet, wie der Wandel in der Bewertung von
Hysterie im Verlauf des 19, Jahrhunderts zu einem
héchst ambivalenten Konstrukt von devianter Weib-
lichkeit fithrte, das unter anderem Verhaltensmuster
enthielt, die von einigen Frauen auchim positiven Sinn
genutzt werden konnten. Am Beispiel einer Erzihlung
ven Thomas Mann wurde vorgefiihrt, wie auch ohne
explizites moralisches Verdikt die narrative Verkniip-
fung von Krankheit und Uberschreitung von Ordnun-
gen mittels einer weiblichen Hauptfigur hergestelit
wird. An diesem Text und an den Wahbverwandtschaf-
ten 1Bt sich zeigen, daB die rkranke Frau« als Demon-
strationsobjekt fiir die Diskussion abstrakter Probleme
und als Projektionsfliiche eingesetzt wird. Mit der Kritik
an Freuds Vorstellungen iiber die Kohirenz einer Fall-
darstellung wurden auch in dieser Sektion Fragen der
Erzihlbarkeit angeschnitten: Im Fall Dora ergibt sich
ein Widerspruch zwischen der als »Geschichte« dar-
stellbaren und somit nach Freud auch behandelbaren
Krankheit und der - allerdings nur fragmentarisch
erschlieBbaren - Realitiit, Eg wurde insgesamt deutlich,
wie wenig selbstverstindlich ein unversteliter Zugang
Zu realen Krankheitsphiinomenen ist, sondern dag
diese in jedem Fall kultyrell vermittelt sind, wozu Wis.
senschaft und Literatur jeweils mit jhren eigenen Mit.
teln beitragen. SchlieBlich wurden noch Aspekte der
Wirkung angesprochen, die fiktional prisentierte psy-
chopathologische Zustinde in der Gegenwartsliteratur
von Frauen aufihre Leserinnen ausiibten. Dabei ergab
sich das grundsiitzliche Problem, ob von der Textstruk-
tur auf die Wirkung geschlossen werden kann, oder ob
dazu nicht empirische Erhebungen hinzugezogen wer-
den miiBten,

Sektion VIsollte laut Einladung zur TagungeinenArt
Bestandsaufnahme der neueren Tendenzen« in der
Literatur von Frauen in den 80er Jahren unternehmen,
Dies wurde dann auch fiir die westdeutsche, die dster-

reichische, schweizerische, skandinavische und fiir gie
DDR-Literatur versucht. Solche Ube

sind zuniichst dominant informativ und bieten weniger

war die Beleuchtung der Hintergriinde fiir die zuneh.
mend pejorative Verwendung des Begriffs »Frauenlite-
raturg, die unter anderem auch auf die Art und Weise
der Vermarktung zuriickzufiihren ist. Dabei zeichneten
sich auch Unterschiede in der Situation publizistischer

steckter Wertungsprozesse gerade dort ist, wo program-
matische Perspektiven {iber Literatur von Frauen eine
Rolle spielen. Was z. B. unter niisthetischer Radikalitit«
verstanden wird, dariiber 148t sich sicherlich nicht so
ohne weiteres ein Konsens herstellen, wenn zudem
noch vermieden werden soll, in die Nihe einer neuen
priskriptiven Orthodoxie zu geraten. Die lebhafte .DIS-
kussion um Christa Wolfs Kassandra sprachviele dieser
Probleme an.

Es bleibt zu hoffen, daB sich die Bemihungen um
einen Austragungsort und um Zuschiisse ﬁi{ die
nichste Tagung nicht zu schwierig gestalten, damit der
anregende Dialog fortgefiihrt werden kann.

Im folgenden ein Abrif des Tagungsprogramms:

Programm: Tagung
Frauen - Weiblichkeit — Schrift

Freitag, 8.6.

Offentliche Vortrage: .

Gisela Breitiing (Berlin): »Sprechen und Stummsein.
Die kiinstlerische Rede.« . ,

irene Guy (Hamburg): »Die Okonomie des literari-
schen Textes - zur Frage von Lust oder Macht:«

Waltraud Goiter (Freiburg): »Di¢ Ambivalenz weib-
licher Aneignung im franzosischen Roman des 19.

Jahrhunderts: Germaine de Stael und George
Sand.«

Samstag, 9.6.

Sektionen |, i, i parallel

Sektion I: Strukturalistische Ansdtze in der Literatur-
wissenschaft )

Leitung: Ruth Schmutz (Basel) und Sigrid Weigel
{Hamburg)

Irene Guy (Hamburg): Diskussion ihres Vortrags

Gisela Ecker (Koin): »Poststrukturalismus und femini-
stische Wissenschaft: eine heimliche oder
unheimliche Allianz?« ,

Brigitte Wartmann (Berlin): »Warum ist ‘Amerika’ eine
Frau? Pladoyer for eine Semiotik kultureller Pro-
zesse als Patriarchatsanalyse.« -

Birgit Haustedt (Hamburg): »'Mein Kérper gehortdir’ -
Frauenbild und Funktion des Weiblichen in den
Romanen de Sades.«

Marlene Maller (Bielefeld): »Das Begehren der
Sprache oder Virginia Woolfs aussichtsloser
Kampf mit den Symbolen gegen das System.«

Sektion li: Romane von Frauen aus dem 19. Jahrhun-
dert

Leitung: Kerstin Witheims (Hamburg) und Susan Win-
nett (Hamburg)
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Mechthild Gilzmer (Saarbriicken) u.a.. »George
Sands Indiana als Beispiel fir subversives Schrei-

en.«

Chr?stina Westphal (Bremen); »Literarische Phanta-
sien am Beispiel des Theophrastus Gradmannvon
J.E. Walienrodt.«

Elkg Ramm (Bremen): Karoline Auguste Fischer -
eine typische oder untypische Schriftstellerin des
19. Jahrhunderts?«

Dagmar Lorenz (Columbus, Ohio):»Wiener Frauenro-
mane vor und nach 1848. Caroline Pichler und
Marie von Ebner-Eschenbach.«

Doris Stump (Wettingen): »Meta von Salis-Marschlins
Die Schutzengel (1889, 1891).«

Heide Soltau {Hamburg): »Gabriele Reuter.«

Rita Calabrese (Palermo): »Das BewuBtsein des
:nstirnkts — die Romane der Franziska von Revent-

oW«

Margret Herb (Minchen); »Die Frau ais AuBenseiterin
der amerikanischen Literatur (Chopin, Glasgow,
Wharton).«

Se:'ction 1ll: Wenn Frauen dber Frauen schreiben ...

Leitung: Susanne Amrain (Gdttingen), Maria Schmidt
(Berlin) und Annegret Pelz (Bonn)

Barbara Hahn (Berlin): »Der nahe Andere und das
ferne Ich. Biographien und Autobiographien von
Frauen aus der Weimarer Zeit.«

Dagmar Ladj-Teichmann (East Cleveland, Ohio):
»Reflexion der eigenen Arbeit («Erziehung zur
Weiblichkeit durch Textilarbeitens, 1983).«

Gudrun Honke (Bochum): »Uber Caritas Pirckhel-
mer.«

Ruth-Ellen Joeres (Madison, Wisconsin): »[Jber Luise
Bdchner.«

Kerstin Wilhelms (Hamburg): »Zum Umgang mit einer
Schriftstellerin des 19. Jahrhunderts. Schreiben
dber Louise Aston.«

Luise F. Pusch (Niedermehnen): »Schwestern
beriihmter Manner. Nachwort Zu einem Sammel-
band mit fanfzehn biographischen Portraits.«

Sonntag, 10.6.

Sektion Vi: Ertahrungen in Forschung und Lehre

(far alle Teilnehmerinnen)

Leitung: Renate Berger (Hamburg)

Gertrud Effe-Stumpf, Maria Kublitz, Christina Tho-
mas, Elke Werneburg (Bielefeld): »Frauenge-
schichte - Frauengeschichten. Erfahrungen mit
Frauenthemen im interdisziplinaren Erganzungs-
Ubf;tefﬁcm der neuen Tertiarstufe (Obershﬂenkol-

1K

Helga Grubitzsch (Bremen): »Profungskonflikte um
Frauenthemen.«

Jutta Held (oanabmck):.aaric!ﬂnbefdsezmauh
!mnarbeitvon Kunsthistorikerinnen und KOnstier-

Arbeitsgruppen:

1. Erwerbsiose Literaturwissenschatftlerinnen
2 Dozentinnentreffen

Gffentliche Vortrage:

Eilen Spickernagel (Bielefeld): »Androgynie statt Rol-
yenfixierung in der Kunst und Kunsttheorie des
spéten 18. Jahrhunderts.«

Jeannine Blackwell (East Lansing, Michigan): »Die
nervbse Kunst des Frauenromans im 19. Jahrhun-
dert oder der geistige Tod durch krankende Hand-
lung.«

Christa Gartler (Salzburg): «Tendenzen dsterreichi-
scher Frauenliteratur der 80er Jahre.s

Montag, 11.6.

Sektion IV: Androgynitat

Leitung: lrene Guy {Hamburg) und Inge Stephan
(Hamburg)

Hannelore Gauster {Hamburg): Zu Hermaphroditen-
darstellungen in der griechischen Antike.«

Susanne Amrain (Gottingen): »Androgyn und inzest.
Das poetische Geschlecht und sein Aktus.«

Ute Anna Brunke (Hamburg): »Zur Androgynie als
utopischem Moment bei Heinsich von Kleist.«

Gerlinde Geiger (USA): »Androgynitatsvorstellungen
ida Hahn-Hahns im Roman Sybille (1848).«

Sigrid Schmidt-Bortenschlager (Salzburg): »Kriste-
vas Semiosis-Symbolik.«

Sektion V: Kranke Frauen - »Krankheit Frau«

Leitung: Gabriele Bail (Gottingen)

Ursula Geitner (Bielefeld): »Die deformierte Weiblich-
keit: Pathologie und Geschbchmcharakter im 18.
Jahrhundert«

Jann Matiock (Berkeley): »Prostitution und Hysterie
im 19. Jahrhundert«

Maria Kublitz (Bieleteld): ~Thomas Manns Die Betro-
gene.«

Susan Winnett (Ha
lagsen: Dora und

mburg): »Sich krank schreiben
Ottilie in den Handiungen der

Evetyne Keitel (Bertin): sLesen macht Angst - 4 Ver-
ischer Phanomene durch die

Gegenwartslmmtur.-
- »Zwischen Leben und Tod.

fsvorstefiungen am Beispiel Paula
Modersohn-Beckers und Franziska von Revent-

lows.«
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Martina Fiklocki (Zarich): »Schreibende Frauen inder
Schweiz.«

Astrid Arz (Manchen): »Skandinavische Schriftstel-
lerinnen der Gegenwart.«

Lesungen und Werkstattgespriche

Inga Buhmann (Frankfurt): »Gedichte - Prosa.«

lise Braatz (Frankfurt). »Geschieht ein Hochzeitsfest «
Ulrike Kolb; »Die Rabe.«

Gisela Ecker (Kiin)

IX. Internationales

James Joyce Symposium
Frankfurt 11.-16. Juni 1984

Nach der Jahrhundertfejer in Dublin 1982 hatte man
eigentlich erwartet, daB das niichste Treffen der Joycea-
ner in einem wesentlich kleineren Rahmen stattfinden
wiirde, Diese Erwartung wurde jedoch in Frankfurt auf
eine angenchme Weise enttduscht. Es war nicht nur
erneut eine grofe Zahl von Teilnehmern erschienen
(ca. 350 aus rund 18 Landern), darunter bekannte
Namen aus der Joyce- und allgemeinen Literaturkritik,
sondemn beachtenswert war vor allem das Niveay der
einzelnen Beitriige. Fiir diese waren von den Organisa-
toren (der International James Joyce Foundationund der
Universitiit Frankfurt) fiinf verschiedene Formen vor-
gegeben: als Vortrag von einer Y4- bis Iastiindigen
Dauer, als Podiumsbeitrag von § -20Minuten Linge, als
30-60miniitige »Paper Session, als ebensolange »Non
Paper Session«und als »Loving Book Review«, beider3
~ 5 Kritiker die Gelegenheit hatten, den anwesenden
Autor zu seinem Buch zy befragen.

Die »Non Paper Session« war eine eigens fiir oder
wohl auch von Fritz Senn eingerichtete Vortragsfom,
die dem »Altmeister« der Joyce-Kritik die ihm gebiih-
rende Kategorie fiir sich gewihrleistete: eine yon wis-
senschaftlich-akademischen Zwingen befreite Zy.
sangsart zu Joyces Texten, eine Plattform der Medita-

gegeniiber der Joyce-Kritik und seiner cigenen Position
verschaflt ihm vie] Sympathie unter seinen Zuhdrern
und macht ihn zusammen mit seiner Belesenheit und
der Ergiebigkeit sciner Interpretationen zu einer der
anregendsten Persdnlichkeiten der Begenwirtigen Lite-
raturszene.

Von den insgesamt sechs groBen Vortriigen wurden
drei von Amerikanem gehalten; Noel Riley Fitch
sprach iiber die Veraﬁ‘enﬂichung von Ulysses im Jahre
1922; Richard LehaniiberdieBedeumngderSmdtbei
Joyce, und Hugh KennerginsderFragenach, »wie um
lﬂuinduWehuunsbisherselunmsei,Joycezu
lemn._ Er gab darauf seine bewiihrten und ays Ver-
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Postmoderne, wobei er letztere als eine Art »Fréhliche
Wissenschaft«im Sinne Nietzsches charakterisierge, a}s
Moderne, die sich ihrer selbst bewuBt geworden sei. ple
Postmoderne setze die moderne Asthetik fort, fo‘rmere
den Bruch mit Konstruktivismus und Rationahsm}is
und negiere progressiv Bedeutung. Fiir Wellmer ist
Kunst jedoch notwendigerweise »kondensierte Bedel}-
tung«. Adornos Kunstverstiindnis sieht er als »in phé-
nomenologischer Sicht vollstéindig und korrekt« an.
Dessen  Vernunfibegriff soll sich innerhalb _von
»Sprachspielen« in der Art des spiten Wittgensten:l als
»instrumentell« definieren und dem Unvemiinf}lgeﬂ
oder Vernunftlosen als einzige Alternative gegeniiber-
stehen. Wellmer forderte eine nskeptische Rekon_strulf-
tion der Vernunft«, die nicht auf subjektivistisch-ideali-
stischen Grundlagen basiert, sondern auf konkreten
Sprachspielen, in die auch ein energetisches Momqnt,
wie das von Lyotard, mit einflieBt. Kunst miisse eine
dialektische Bewegung zwischen semiotischen und
energetischen Flementen entwickeln, um als post_m0-
derne qualifiziert werden zu kénnen. Damit verbinde
sich eine »plurale Rationalitit« und der Verlust aller
negativen Verwendungsméglichkeiten von Sprac{ze:
»Sprache als Mittel von Unterdriickung wird unmég-
liche,

Diese Forderung nach einer BewuBtmachung der
Sprachlichen Bedingtheit von Kommunikation und
Erkenntnis unterstrich auf seine Art Jacques Derrida in
einem fast 3-stiindigen Vortragiiber das »Ja-Sagen bei
Joyce«. Er betonte, daB mit der Verwendung eim?s jeden
Wortes gleichzeitig auch immer die Affirmation des
Sprechenden gegeben ist beziiglich seiner eigenen Pri-
senz und der des Wortes innerhalb eines bestimmten
Kontextes, der Erinnerbarkeit und Wiederho[bari‘ﬁelt
des Wortes in diesem Rahmen, der Bedeutung verleiht,
und in dem letztlich dag gesamte Sprachsystem seine
Bestitigung findet. Dieser Rahmen ist jedoch nicht vor-
gegeben (auf eine platonisch idealistische Weise; man
kennt ja Derridas Ablehnung der »Logozentrik«), sop-
dern muB durch unsere alltiglichen Erfahrungen stin-

ig neu und immer genauer definiert werden.

Derrida verwendet hierfiir, wie fiir die Bedeutungs-
definition eines jeden Wortes, den Begriff der »circum-
Ravigation interminable«, Letztlich gibt es keine Recpt-
fertigung fiir das Wort und seine Bedeutung, es bleibt
immer ¢in Bastard (»la bitardise duy mot«). Auf der
anderen Seite ist aber durch den Text und seine Inter-
Pretationssituation eine relative Legitimation gegeben.
Der Text ist eine Lager- und Produktionsmaschine, ein

hon«, dasalles enthiiit. Nichts st ihm trans-
zendent, selbst das von jhm Verschiedene, der Leser
oder Horer, ist schon einprogrammiert. Nur die Recht-
fertigung fehlt, die der Leser ihm geben kann, indem er
es in einen Bedeutungsrahmen integriert, Dafiir gibtes
jedoch kein Modell. Nur das »Ja« zur Lektire, das »Ja«
Mollys zur Liebe, Joyces wla« zu seinem Werk und zu
uns darin sowieunser».!a«ml(ommunihtiog! daril-
ber, das ein »ha zum Sprach- und' Lebensspiel ein-
Mhummm»ﬁmm@mm
lichkeit der Sinngsbirng vorhanden ist und pleichzeitig
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