UNTERRICHTSPRAXIS

Frank Géttmann

Braunschweiger Landwirtschaft und lindliche
Gesellschaft im 17. und 18. Jahrhundert.
Eine Unterrichtsreihe fir die Sekundarstufe II

1. Warum dieses Thema?

Uberschaut man die fiir die Sekundarstufe 11
eingefiihrten Unterrichtsmaterialien, herrscht
eindeutig cine politik- und verfassungsge-
schichtliche Behandlung des Absolutismus vor.
Dabei steht der Fiirst bzw. der Staat im Mittel-
punkt. Wirtschafts- und Sozialgeschichte er-
scheinen weithin reduziert auf die merkantilisti-
schen Manufakturgriindungen, auf die staatli-
che Handelspolitik sowie die Meliorisation und
Besiedlung von Feuchtgebieten.

Einmal ganz abgesehen von der iiblichen —~ pro-
blematischen — Ubertragung des franzosischen
Beispiels auf mitteleuropiische Verhiltnisse,
entsteht damit notwendig ein schiefes Bild. Die
Manufakturen etwa werden véllig iiberbewertet,
der agrarische Produktionsbereich vernachlis-
sigt. Gegen Ende des 18. Jahrhunderts erwirt-
schafteten Manufakturen z. B. in Bayern knapp
ein Prozent des Bruttosozialproduktes. Erin-
nert sei ebenfalls daran, daB damals in Mittel-
europa im Schnitt immer noch bis zu zwei Drit-
tel der Beschiftigten ihren Unterhalt in der
Landwirtschaft verdienten, wihrend sich in das
letzte Drittel sekundirer und tertidirer Sektor im
Verhiltnis zwei zu drei teilten. Staatliche Aus-
gaben und soziale Kosten wurden zum weit
iiberwiegenden Teil durch den agrarischen Pro-
duktions- und den lindlichen Gesellschaftsbe-
reich bestritten. So verbindet sich das agrari-
sche Produktions- und Gesellschaftssystem (zu
definieren etwa im Sinne der angelsachsischen
Forschung als ,,peasant society, als umfassen-
der Lindlicher Lebenszusammenhang) aufs eng-
ste mit dem frithneuzeitlichen Herrschaftssy-
stem.

Damit werden Eigenstiindigkeit und Eigenwert
der Epoche herausgestrichen, und zwar — das
gilt besonders fiir das 18. Jahrhundert — gegen-
iber ihrer verbreiteten Einschitzung als Uber-
gangsperiode bzw. Inkubationszeit des moder-
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nen Staates und der Industrialisierung im 19.
Jahrhundert.

Bedauerlicherweise 148t sich dementsprechend
die Tendenz beobachten, die Zeit vor 1800 aus
dem gymnasialen Oberstufenunterricht heraus-
zudringen. Dem mufB3 um so nachdriicklicher
widersprochen werden, als gerade an Hand der
vergleichsweise iberschaubaren Strukturen der
frilhen Neuzeit dem Schiiler Einsicht in die
Komplexitat politischer, rechtlicher, sozialer,
wirtschaftlicher und demographischer Verhalt-
nisse und deren Wandel vermittelt werden
kann, ohne deren Kenntnis die spiteren Veriin-
derungen, einschlieBlich der neuzeitlichen Re-
volutionen, nicht verstanden werden kénnen.

2. Die Auswahl des Materials

Zeitlich entspricht die Auswahl des Arbeitsma-
terials weitgehend dem in diesem Heft vorgege-
benen Rahmenthema. Dessen Epochencharak-
ter wird in der Einleitung begriindet. In riaumli-
cher Hinsicht beziehen sich die Beispiele zum
groBten Teil auf das Fiirstentum Braunschweig-
Wolfenbiittel, erginzt durch Stiicke aus benach-
barten welfischen Landen, die sehr Zhnliche
Verfassungs-, Wirtschafts- und Gesellschaft%-
verhiltnisse aufwiesen (G. Schnath u. a.: Terri-
torien-Ploetz Niedersachsen). Die welfischen
Firstentiimer der frithen Neuzeit sind beziiglich
der uns hier interessierenden Fragestellungen
in der Forschung vergleichsweise gut dokumen-
tiert. Absolutistische Regierungsformen, The-
ma des Heftes, setzen sich hier im Laufe der
frihen Neuzeit zunehmend durch (Achilles
1972, S. 43) — auf Reichsboden keine Selbstver-
stindlichkeit.



3. Einige Hinweise zur Durchfiihrung

Angesichls der speziellen Begrifflichkeit der agrarhi-
storischen Quellen und des vom modernen Sprachge-
brauch teilweise abweichenden Bedeutungsinhaltes
des frithneuzeitlichen Deutsch ist auf eine prézise
Quellcninterpretation zu achten (zur Quellenanalyse
m GU vgl. Renz und Atzenrodt u. a.). Hier bietet
sich u. a. die Moglichkeit, in den Umgang mit histori-
Sc-hcn Begriffslexika einzufithren. Schwierigkeiten
konnten sich aus dem Gebrauch der Statistiken erge-
ben. Es solite im Unterricht versucht werden, deren
Grundlagen, Autbau, Aussagemdoglichkeiten und
-grenzen offenzulegen (zur statistischen Quelle im
GU vgl. Atzenrodt u.a. und Forster). Die Umfor-
mung von Tabellen in Graphiken kann hierfir ein
hilfreicher Ansatzpunkt der Problematisierung sein.

In der laufenden Arbeit, dies sei nachdriicklich
betont, sind standig die Beziige zu den anderen
Unterrichtseinheiten (UE) der Reihe und zum
Gesamtthema mitzubedenken, zumal von der
SaCh? her eine jeweils isolierte Betrachtung
unmdglich ist, auch wenn dies die schrittweise

Real}sierung im Unterricht zu verlangen
scheint.

4. Aufbau der Unterrichtsreihe

UE 1 Die Grundherrschaft

In der einleitenden UE sollen persénliche Stel-
lung und Besitzverhiltnisse der Bauern in ihrer
Beznehung zum Grund- und zum Landesherrn
untersucht werden. Als Ansatzpunkt eignet
sich das Teilungsverbot Herzog Christians aus
dflm Jahre 1618, von dem aus sich leicht Ver-
blndungslinien zu den anderen Themenschwer-
Punkten ziehen lassen (M 1).

Vergleichbare Erlasse hat es in allen niedersichsi-
Schf‘:ﬂ Territorien gegeben (Mauersberg S. 104f£.).
Besitzaufsplitterung (Realteilung) hatte die  wirt-
SCh_aftliche und steuerliche Leistungsfihigkeit der HO-
fe in Frage gestellt. Als Folge des Teilungsverbotes
(Anerbensitte) zeichnet sich ein Beiseiteschicben der
Nicht-Erben ab; dies wirkt sich auf die Sozialstruktur
aus (vgl. UE 2). So ist hier nach der Interessenvertei-
lung zu fragen, und zwar jeweils aus der Sicht des
Landes-, des Grundherrn, der Hoferben, der Nicht-
Erben.

Zl{sammenhénge zwischen Erbsitte und Besitz-
8roBe kann ein Vergleich der regionalen Vertei-
lung von Erbsitten und landwirtschaftlichen Be-
triebsgroBen an Hand zweier Karten verdeutli-
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chen, die sich zwar auf die Zeit um 1900 bezie-
hen, nichtsdestoweniger im groBen und ganzen
die ilteren Zustinde spiegeln diirften (M 2).
Das in § 1 der Quelle M 1 ausgesprochene
Teilungsverbot von Bauerngiitern und der in §8
festgelegte Schutz des Bauern vor willkiirlicher
Vertreibung (Abmeierung) durch seinen
Grundherrn waren AusfluB des landesfiirstlich
initiierten sog. niedersichsischen Meierrechtes,
dessen Anfinge sich bis ins 15. Jahrhundert
zuriickverfolgen lassen und dessen Bestimmun-
gen dazu beitrugen, das Entstchen einer Guis-
herrschaft nach ostelbischem Muster zu verhin-
dern. Es legte niamlich die Erblichkeit der Mei-
erhofe fest bzw. die Pflicht des Grundherrn zur
Wiederbesetzung. Falls dieser zur Eigenbewirt-
schaftung iiberging, sollten weiterhin die auf
dem Hof lastenden Gefille und Dienste entrich-
tet werden miissen. Wichtig war auch der
Rechtsanspruch des Meiers auf Remission,
d. h. ErmiBigung seiner Leistungspflichten bei
MiBernten (Saalfeld S. 18). Im Laufe der frithen
Neuzeit wurde das Meierrecht zur dominieren-
den agrarischen Besitzform, an die sich die
anderen rechtlich weitgehend anglichen (ebd.
S. 15ff.).

Als vorteilhaft fiir die Bauern wirkte sich auch aus,
daB der Landesherr und nicht der Adel die Gerichts-
herrschaft an sich zichen konnte (nur dem jeweiligen
Inhaber der Gerichtsherrschaft standen iibrigens die
bauerlichen Dienste zu; Saalfeld S. 30). Die Zehnten
waren zudem lediglich frei verduBerliche Kapitalanla-
gemoglichkeit und Einkommensquelle und befanden
sich in vielen Hianden (ebd. S. 43). AuBerdem hatte
die Leibherrschaft seit dem 15. Jahrhundert faktisch
an Bedeutung verloren. Leibabgaben wie Bedemund
(Heiratsabgabe) und T odfall wurden zunehmend ka-
pitalisiert und nahmen die Form staatlicher Steuern
an (Achilles 1972, S. 62ff.). Beziiglich ihrer personli-
chen Rechtsstellung besaBen die Bauern im Bereich
des niedersichsischen Meierrechts damit einen ver-
gleichsweise giinstigen Status, womit allerdings noch
pichts iiber ihre sozialen und wirtschaftlichen Verhilt-
nisse gesagt ist.

Um die inhaltiichen Aspekte des meierrcchtlichen
Verhiltnisses zwischen Bauer und Grundherr weiter
zu vertiefen, kann ein standardisierter Formularver-
trag aus der Mitte des 18. Jhs. herangezogen werden

(M 3).
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UE 2 Sozial- und Berufsstruktur
sowie Bevolkerungsentwicklung

Die in UE 1 behandelte Frage der biuerlichen
Rechtssteltung soll nun differenziert und zu ei-
nem Bild der lindlichen Sozial- und Berufs-
struktur erweitert werden, deren Entwicklung
hier zunachst aus den miteinander in Wechsel-
wirkung stehenden Bedingungen und Folgen
von Erbrecht und Bevélkemngsbewegung er-
klart werden kann.

M 4 gibt die Entwicklung der Zahl der Hofstel-
len in drei J ahresschnitten, gegliedert nach
Hofklassen, also besitzrechtlichen Gruppen,
die zugleich einen bestimmten Sozialstatus im-
plizieren. Die Grenze zwischen landwirtschaft-
lichen Vollerwerbsbetrieben und  béuerlich-
handwerklichen Mischbetrieben mit ungeniigen-
der Landausstattung, deren Inhaber der unter-
béuerlichen Schicht zuzurechnen sind, lief quer
durch die Gruppe der Kothife, die etwa zu zwei
Dritteln zur vollbiuerlichen Schicht zu zihlen
sind. Indessen war in den Quellen die begriffli-
che Scheidung zwischen Kotsassen, Brinksit-
zern und Anbauern unscharf. Thre daher ver-
tretbare Zusammenfassung zur unterbauerli-
chen Schicht zeigt, daB die starke Vermehrung
der Hofstellen Mitte des 18. Jhs. im wesentli-
chen abgeschlossen war (Achilles 1972, s, 27).

Ackerleute und Halbspénner entstammten der
Schicht der ersten biuerlichen Hufeninhaber, wiih-
rend es sich bei den Kottern um eine landesherrlich
geforderte Nachsiedlerschicht handelte. Brinksitzer
(Brink = Rand des Dorfes) und Anbauer waren eine
im 16./17. Jh. angesiedelte Gruppe ortsfremder Ge-
werbetreibender. Sic verfiligten meist nur iiber Garten-
land, ebenso wie die aufgrund des sozialen Differen-
zierungsprozesses entstandene Gruppe der Hauslinge,
Heuerlinge und Einlieger, die héutfig zur Miete wohn-
ten und rechtlich auBerhalb des Gemeindeverbandes
standen (Ritter S. 86-90; Mittelhduser).

Diese wachsende unterbauerliche Schicht war zur Si-
cherung ihrer Existenz iiber ihre Abhingigkeit von
den Vollbauern hinaus in hohem MaBe auf gewerbli-
che Titigkeit angewiesen, was deutliche Verschiebun-
gen in der lindlichen Berufsstruktur zur Folge hatte
M5). ~Im iibrigen sei angemerkt, daB zur Erklirung
besonders der sozialen, wirtschaftlichen und demo-
graphischen Implikationen der skizzierten Wand-
lungsprozesse in den letzten Jahren das Konzept der
sog. Proto-lndustrialisierung in den Vordergrund ge-
rickt ist (es geht dabei um die lindliche Hausindustrie
vom 17.-19, Jahrhundert, d.h, um familienwirt-
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schaftliche Produktion insbesondere von Lein\Yand
und Tuch - wichtig sind: der dkonomische Anreiz 2
frither Heirat und hoher Kinderzahl, aber auph die
gleichberechtigte wie -verpflichtete Produktionsar-
beit der Frauen; vgl. dazu SOWI 79/3 und_ 80/2): - B_el
der Behandlung der Tabelle M 5 ist einerseits QIe
dominierende Rolle der Leineweberei, andererseits
die funktionale Verbundenheit der meisten anderen
Berufe mit der Landwirtschaft und dem Grundbedarf
des Dorfes herauszuarbeiten. Dennoch bleibt festzu-
halten, daB noch 1760 die Agrarproduktion in dfﬂ
Dérfern bei weitem iiberwog, zwei Drittel der Bevol-
kerung auf dem Land lebten und das Handwerk eher
in der Stadt anzutreffen war (Achilles 1972 S. 34).
Nach einer Zeit des Stillstandes infolge des DreI.Blg'
jahrigen Krieges wuchs die Bevélkerungszahl koq_tln;l]-
lerlich. Mauersberg (S. 149, 160, 167) macht furd
untcrsuchte niedersdchsische Gemeinden folgende
Angaben:

Zeit geschiitzte Durchschnitte lntllgz
1570-1580 8100 Einwohner s
1660-1670 9300 Einwohner 18i
1750-1770 14700 Einwohner v
1815 20900 Einwohner

Demnach hat sich ab Mitte des 18. Jhs. die Zunahﬂ;‘:
offenbar noch beschleunigt, was allgemeinen Beo
achtungen entspricht.

Wie Mg4 scho: zeigte, waren an diesem 'Wachst:Jel:
die unterbiiuerlichen Schichten iiber proportional beTei.
ligt, zumal aufgrund des Meierrechtes und der-fahi-
lungsverbote sowie des Mangels an bebauung: llen
gem Land einer Vermehrung der V‘)“b-a uern® :naB.
Grenzen gesetzt waren. Staatliche Peupllerungs~13l es
nahmen forderten noch jene Entwicklung. So hell e
in cinem Zirkularreskript von 1753 an die Amt frau:
man solle ... . bey jedem Dorfe des euch anzel‘auch
ten Amts nach Proportion der GroBe des Dor SS.t len
seiner Hut und Weyde 2, 3 bis 4 convenable eeh.
fir neue Anbauern ausfindig machen. .. er vern ar
men, daB in vielen Amtern bisher wenig oder »%o—
keine neue Anbauern sich besetzet haben; . h nen
durch Uns die Landfolge und unseren Untcrt't:r .
die Bequemlichkeit, Gesinde und Ha“d'Argelﬂ
haben, entzogen wird“ (zit. nach Buchholz S. 7)-

Dagegen richteten sich schon damals W;i:;_
stinde der Gemeinde, die Anspriiche der ’
ansiedler auf Teilhabe an der Nutzung der e
mende - Hut und Weide - fiirchteten. sozden
Konflikte und eine Gefihrdung der bestehent o
dorflichen Sozialstruktur standen zu besorgdie’
s0 daB endlich 1805 die fiirstliche Kammer das
Beamten aufforderte zu beachten, ,daB o
Verhiltnis zwischen den Reihe- und Nebe“; o
wohnern nicht iiberschritten werde . . ., auc



den vorhandenen Brinksitzerstellen keine zwei-
te Stube angelegt und dienstfihigen Personen
da'ls.Sitzen auf eigener Hand nicht ohne die
triftigsten Griinde gestattet werde...“ (zit.
nach Buchholz S. 8). Eine Ubervélkerung, ge-
messen an den Existenzméglichkeiten, war un-
verkennbar.  Aus  jenen unterbéuerlichen
Scl}lchten rekrutierte sich im ibrigen der grofite
Teil derjenigen, die vom Land in die Stidte

lgr?ﬁg;chweig und Wolfenbiittel zogen (Penners

Einle]li: 3 Die landwirtschaftliche Produktion
Ver atrlldesherrhche Verordnung von 1756 zur
™ r7ne rung des Qemﬁse- und Kartoffelanbaus
" ) kann als Einstieg zu einem Abschnitt aus
Z{nem Standardwerk dienen (M 8), in welchem
e Entwicklung der Bodennutzung verallge-
$Emernd dargestellt wird. Uber die dort im
hi;’l‘;defgr}lnd stehenden technischen Aspekte
Verlgs kdme es insbesondere darauf an, die
Prodzlt:“mg zwischen der Verbesserung der
sozial tl&r/lsmethoden und dem wirtschaftlich-
Sﬁchlieg andel herauszuarbeiten, d. h. haupt-
und Pc den Z}lSﬂamm_enhang zwischen Ertrags-
nen rgduktzwtatsstmgcrung (M 6) auf der ei-
gewe I;)1.Bevuol_kerungswachstum im Bereich der
. Sr' ich titigen Unterschichten auf der ande-
di fﬁelte: In die Ubgrlegungen wiiren weiterhin
o rstlichen Peuplierungs- und Finanzinteres-
A emgegeflkommende Ausweitung  der
h grarproduktion fiir den Markt miteinzubezie-
De“ (vgl. M 7).
Sice}:tgm Nachfrage- und Produktionssteigerung
junkt al’lfvfbl'd_endej Aufschwung der Agrarkon-
Aufwl'l'r Bt sich nicht zuletzt auch am sikularen
e drtstrend der Gc.ztreide- und Bodenpreise
preisen (M 9 — Graphik européischer Getreide-
e ;1500—1800 bei Kriedte S. 11). Doch wire
- crfehlt, daraus auf eine allgemeine Verbes-
rung der bauerlichen Einkommenssituation zu
schlieBen (vgl. UE 4).

S;echfer?ge’ in welchem MaBe sich Produktionszu-

lediglich J denvMarktabsatz realisieren lassen oder ob

Subsisg er Exgenbedarf gedeckt werden kann, d. h.

der A enzwirtschaft vorliegt, hingt entscheidend von

Aut usstattung des Hofes mit Ackerflache ab. Eine
stellung durchschnittlicher BetricbsgroBen in vier

ei::“scl_lwe_igischen Amtern im 17./18. Jh. vermittelt
n Einblick:

SOWT 12 (1983), H. 4

Wolfenbiittel-Evessen

Ackerleute 36,2 ha Acker je Hof
Halbspéanner 16,6
GrofSkotter 4,7
Gandersheim-Leineborde
Ackerleute 23,7
Kotter 34
Wickensen
Durchschn. je Hof 53
Bahrdorf

Durchschn. je Hof 6,3
(Saalfeld S. 40).

Setzt man den Richtwert fiir die Mindestausstat-
tung cines existenzfihigen Vollbauernhofes je
nach Ertragsfihigkeit des Bodens auf 3 bis 8 ha
an — erst jenseits dieser Grenze konnte ein den
Eigenbedarfiiberschreitender UberschuB erzielt
werden, im Falle von Kartoffelanbau jenseits
von 1 bis 3 ha (Henning II, S. 108) —, wird die in
UE 2 ermittelte deutliche soziale Scheidelinie
im Bereich der Kétter zwischen Vollbauern und
auf Zusatzerwerb Angewiesenen erneut besta-
tigt. Halt man die Hiufigkeitsrelationen zwi-
schen den verschiedenen Hof- bzw. Sozialklas-
sen daneben (M 4), ergibt sich ein Bild im
groBen und ganzen eingeengter bauerlicher Ein-
kommensmoglichkeiten.

Hinzunahme neuer Nuizpflanzen und Modifi-
zierung des Anbausystems schaffen freilich in
dieser Hinsicht etwas Spielraum. Je weiter die-
se Entwicklung vorangeschritten ist. um so
mehr kann der Schwellenwert der existenznot-
wendigen Mindestackerfliche abgesenkt wer-

den (M 10).

UE 4 Einkommen und Belastung
Ertragsausfille aufgrund von MiBernten und au-
Bergewdhnlicher Ereignisse stellten sofort die
Existenzgrundlagen der am Rande des Mini-
mums lebenden Menschen in Frage. Angst vor
Verlust der Steuerkraft bewogen den Firsten
wiederholt, durch Remissionsedikte die bauerli-
chen Abgaben zu ermiBigen, und zwar zu La-
sten der Grundherren (Bornstedt S. 74f.) -
freilich eine Machtfrage gegeniiber dem grund-
besitzenden Adel, auch wenn der Herzog selbst
groBter Grundbesitzer war (vgl. Achilles 1972S.
20). Die starke Stellung der Junker hitte dies in
Brandenburg damals nicht erlaubt!

Die rechtliche Abhangigkeit der Landbevalke-
rung 4uBerte sich in Diensten, Geld- und Na-
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turalabgaben, welche an Gemeinde, fiirstliches
Amt, Grundherrn, Zehntherrn und Kirche zu
leisten waren (Bornstedt S. 71). Die als M 11
beigegebene Tabelle der Belastungen reprisen-
tativer Bauernhofe enthilt aus Griinden der Ver-
gleichbarkeit der verschiedenen Leistungsarten
in Kornédquivalente umgerechnete Werte. Die
alltigliche, fein differenzierte Wirklichkeit ist
hinter den Daten kaum mehr zu erkennen. Dies
sollte dem Schiiler jedoch dadurch bewuBt ge-
macht werden, daB die Statistik mit einer Quel-
le verglichen wird, welche die tatsichliche
Dienst- und Abgabeverpflichtung zweier ausge-
wihlter Hofe beschreibt (M 12). Im Vorder-
grund sollte allerdings die Frage nach der Be-
deutung von Diensten und Abgaben fiir wirt-
schaftliche Leistungskraft und soziale Stellung
des jeweiligen Hofes stehen.

Die durch den Landtagsabschied von 1597 im
cinzelnen festgelegten Herrendienste wurden
von den Bauern stets als driickend empfunden
und schon seit dem 16. Jh. gern durch Geld
abgegolten. Doch ,.erst mit der Loslosung des
Staatshaushalts und der Landesverwaltung von
der Naturalwirtschaft setzt sich mit der finanz-
politischen Forderung nach gesicherten festen
Staatseinkiinften allmahlich auch die Umwand-
lung der béuerlichen Natural- und Dienstlei-
stungen in stéindige Geldabgaben durch* (Saal-
feld S. 39ff.).

Doch keineswegs waren dic Belastungen fiir alle Hof-
klassen gleich. Modellrechnungen fiir die zweite Hilf-
te des 18. Jhs. zeigen folgendes Bild: Nach Abzug von
Zehnten, Grundzinsen und dem geldlichen Gegen-
wert der Dienste leistete an Stcuern ein

— Ackerhof von 195 Talern UberschuB 44,5 Taler
Steuern oder 22,8%,

- Halbhof von 83 Talern UberschuB 26.2 Taler Steu-
ern oder 31.5%,

- Kothof von 67 Talern Uberschu3 17.3% Steuern
oder 26,0%.

An Familieneinkommen blieben den drei Hofen mit-
hin 151,5 Taler, 56,3 Taler und 49,2 Taler (als Rela-
tion ausgedriickt: 100:37:32; Achilles 1972 S. 182).
Die Steuerlasten waren also 4uBerst ungerecht ver-
teilt. Bedenkt man die Hofstellenverteilung (M 4),
trugen mittlere und kleinere Hofe den Hauptanteil
der gesamten auf der agrarischen Produktion liegen-
den Belastungen.

Nur auBerst knapp gesichert und stark krisenanfillig
war die Einkommenssituation der Hauslinge, wie ein
Beispiel aus dem benachbarten hannoverschen Fiir-
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stentum Calenberg lehrt. (Vgl. zur jahrlichen Lebens-
haltungsrechnung einer Hauslingsfamilie 1773 M 13).
Nach amtlichen Erhebungen galten zur Mitte des 18.
Jahrhunderts in den siidlichen Amtern Hannovers bis
zur Hilfte als Arme, die von Almosen und Bettel
lebten (MittelhduBer S. 261).

UE 5 Zusammenfassung: Landwirtschaft und
Staatshaushalt
In dieser zusammenfassenden UE soll versucht
werden, Anteil und Bedeutung der aus der
landwirtschaftlichen Produktion herriihrenden
Staatseinnahmen zu erfassen. Die durch Fest-
schreibung des Meierrechtes und durch Remis-
sionsedikte zum Ausdruck kommenden landes-
furstlichen Anstrengungen, einen leistungsfihi-
gen Bauernstand zu erhalten wie auch die steu-
erbare, in gewerblicher Produktion titige Bevol-
kerung zu vermehren, finden so cinc fiskalische
Erkldrung innerhalb einer merkantilistisch aus-
gerichteten Staatswirtschaftspolitik.
Ein Ubersichtsschema (M 14) mag zunichst die
Zusammenhinge zwischen absolutistischem
Staatshaushalt und Wirtschaft verdeutlichen.
Die tatsdchlichen Relationen ergeben sich je-
doch erst bei einem Vergleich der den verschie-
denen Kassen in Braunschweig-Wolfenbiittel
zuflieBenden Einnahmen (M 15). Die aus
Grundbesitz und Grundsteuern stammenden
Gelder machten demnach um 1750 etwa drei
Viertel der Gesamteinnahmen aus. Die Vertei-
lung der Steuerlasten wird in M 16 beziffert.
Auch wenn demnach die unterbauerliche
Schicht auf den ersten Blick nur einen relativ
bescheidenen Beitrag zu leisten scheint, darf
nichtsdestoweniger die diese Gruppe vermeh-
rende Peuplierungspolitik nicht unterschitzt
werden. Denn sie vergroBerte aufgrund ihrer
groBen Kopfzahl den disponiblen Anteil des
Staatseinkommens gegeniiber den bereits ge-
bundenen steten Einkiinften merklich.

Der iiberdurchschnittliche Anteil Braunschweigs
scheint in den dort tatsichlich erzielten hoheren Ein-
kommen begriindet. Jedoch erklért sich die geringe
Veranlagung der Landstidte aus deren groBem Ein-
fluB in den Landtagen und im Schatzkollegium. Dem-
gegeniiber wurde die Vollerwerbslandwirtschaft un-
verhiltnismaBig stark besteuert (Achilles 1972 S.
228f.), wobei allerdings die in UE 4 herausgestellte
ungerechte Binnenverteilung zugunsten der Ackerhd-
fe zu beriicksichtigen ist. Doch insgesamt éinderte sich
an der zentralen Bedeutung der Landwirtschaft fiir



die hstaatlichen Einkiinfte bis in das 19. Jh. im Grunde
mchts.

Die Staatseinnahmen im Fstm. Braunschweig-
Wo}fenbuttel entwickelten sich in folgender
Weise:

SchluBbemerkung: Znm Zusammenhang der
Eindlichen Gesellschaft

Die abschlieBende Zusammenfassung der UR
sollte zum Ziel haben, dem Schiiler gemaB der
didaktischen Begriindung des Gesamtthemas

Staatseinnahmen Index Bevolkerung Index
um 1660 216 000 Taler 100 100
um 1700 570 000 Taler 263 121
um 1735 730 000 Taler 338 140
um 1770 925 000 Taler 428 158
um 1800 1 145 000 Taler 530 202

(AC.'hIHES 1972 S. 148 — Bevolkerungsindex ge-
iihatZt auf der Grundlage von Mauersberg S.
. 9, 160 u. 167.). Auch wenn das Aufkommen
us Bergbau und Forsten immer starkeres Ge-
::Cls‘(‘)ogewann — um 1750 entfielen 5/8 oder
Gr.und 000 T. auf die Steuer, 300000 T.
(Achill_ und 200 000 T. Verbrauchssteuern
es 1972 S. 228) —, iibertrafen die Steige-
Tungsraten deutlich die Quoten des Bevolke-
rungswachstums (s. Tab.; vgl. UE 2). Doch
:Zlggen Staatsausgaben und Verschuldung noch
um"e“ef- Die Bevolkerung hatte demzufolge
Wogr_mfndlg steigendem Steuerdruck zu leiden,
v rwelldle Ges"arr.ltbelastung der Untertanen im
Braua tungsmaBig gut durchorganisierten F'st.
der Ssc}lw@lg-WOlfenbi_ittel deutlich diejenige
de Fffnachbartf:n welfischen Territorien wie
$ Firstbst. Hildeshcim und der Fstt. Calen-

berg-Gotti i i
230039, ngen ubertraf (Achilles 1972 S.

Sf}ilt Staa'tsausgaben soll hier mangels fiir den Unter-
gon ‘gcelgneter Materialien nicht weiter nachgegan-
hinge \:rden. Zur Infqrmation sei lediglich darauf
Staatsaxesen, da!} Militdrausgaben und wachsende
persénll‘ls}%aben im Vergleich zum gewissermaBen
Zwech ichen Geldbedarf des Landesfirsten zum
Baute € von Hofl}altung, Reprisentation, Apanagen,
oder n, Kun;t_fqrderung, politischen Ambitionen
p _merkantilistischen Projekien usw. weniger ins
€wicht fielen (Achilles 1972 S. 230f.).
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lindliche Gesellschaft und agrarische Produk-
tion der friilhen Neuzeit als umfassenden Le-
benszusammenhang begreiflich zu machen. Zu
diesem Zweck sind die Verbindungslinien zwi-
schen den systematischen Schwerpunkten der
einzelnen UE explizit herauszuarbeiten. Dazu
seien stichwortartig einige Beispiele genannt,
die leicht als Problemaufgaben formuliert wer-
den konnen:

Agrarverfassung und Sozialstruktur; Bodennut-
zung und demographische Entwicklung; Sozial-
struktur und Einkommen und Belastung; staat-
licher Finanzbedarf und Bauernschutz; absolu-
te Herrschaft und Zuriickdringung des grundbe-
sitzenden Adels; Landgewerbe und Peuplie-
rung; demographische Entwicklung und Agrar-
preise; HofgroBen, Agrarverfassung und Bo-
dennutzung. Freilich kann damit das Thema
der UR nicht erschépfend, sondern nur in eini-
gen zentralen Gesichtspunkten behandelt wer-
den. Leider ausgcklammert werden miissen Fra-
gen des generativen Verhaltens. der Siedlungs-
formen, des Verkehrs und des Marktes. der
Viehhaltung, der Kirche und Religion, der Bil-
dung und Kultur, alles JTimlichen* — nicht
zuletzt Fragen der Mentalitat. Kiinftig sollte es
darum gehen, diese Problemfelder, deren Er-
forschung in der Geschichtswissenschaft ldngst
ijhren Platz hat, im Sinne einer Geschichte des
Alltags in den Schulgeschichtsunterricht einzu-
bringen, auch wenn derzeit dazu die von den
Lehrplinen vorgegebenen Rahmenbedingun-
gen nicht ibermiBig hilfreich sind.
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5. Unterrichtsmaterial: Ubersicht

In der folgenden Ubersicht sind samtliche der
UR zugrundegelegten Unterrichtsmaterialien

zusammengestellt. Die fiir die Durchfithrung der
UR als unbedingt noétig erachteten Quellen wur-
den mit einem * gekennzeichnet. Unterstrichen
wurden die Nummern der im Materialienteil

abgedruckten Stiicke. Die iibrigen entstammen

leicht zugénglicher Handbuchliteratur. —
G = Graphik; K = Karte

Text.

UE 1
™M 1(T)

M2 (K)

M3 (T)

UE 2
*M 4 (Tab.)

M5 (Tab.)

UE 3
M6

(Tab.)
(G)

IMT(T)

M3
(K)
(T)

*M 9 (G)
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Herzog Christian von
Braunschweig-Liine-
burg verbietet die
Teilung von Bauern-
gitern (§§1,2,7,8,),
1618

BetriebsgroBen und
Erbsitten in Deutsch-
land, um 1900
Meiervertrag, Mitte
18. Jh.

Hofstellenvertcilung
im Fstm. Braun-
schweig-Wolfenbiittel,
ca. 1650~ 1800

Die Handwerker in
vier braunschweigi-
schen Amtern, 1685 y.
1760

Entwicklung der Ern-
teertrige

- 1500-1820

- 1750-1975

Verordnung zur He-
bung des Gemiise-
und Kartoffelanbau-
es, 1756
Bodennutzungssyste—
me, 18. Jh.

— regionale Vertei-
lung

— Beschreibung
Entwicklung der Bo-
den- und Roggenprei-
se in Braunschweig,
16601810

; Tab. = Tabelle; T =

M 10 (G)
UE 4
*M 11
(Tab.)
M 12 (T)
M 13(T)

Franz, UE 5

S. 112f. M 14 (G)
*M 15
(Tab.)

Henning I,

S. 73, 207

Franz,

S. 218-220

Achilles 1972 M 16

S. 26

Saalfeld,

S. 161

Kriedte, S. 33

Henning II,

S. 23

Burmeister

S. 90, Anm. 3

Handbuch dt.

Wirtschafts- u.

Sozialgesch.

S. 5024

Achilles 1965,

S. 12

Mindestackerfliche je
Bauernfamilie bei un-
terschiedlichen Er-
tragsverhiltnissen

Belastung bauerlicher
Betriebe im Fstm.
Braunschweig-Wol-
fenbiittel, um 1760
Dienste und Abgaben
im braunschweigi-
schen Dorf KI. Stéck-
heim, 1767
Lebenshaltungsko-
sten einer Hauslings-
familie, 1773

Das System des Mer-
kantilismus

Gliederung der regel-
miBigen Staatseinnah-
men nach Einkom-
mensarten und
Hauptkassen im

Fstm. Braunschweig-
Wolfenbiittel, um
1750

Steucrlasten, ca. 1750

Henning I,
S. 217

Saalfeld,
S. 46

Bornstedt,
S. 68f.

Mittelhauber,
S. 262

dtv-Altas
Weltgesch. I.
S. 260
Achillcs
1972, S. 149

Achilles
1972, S. 2281.



6. Materialien

M4

Hofstellenverteilung im Fstm.. Braunschweig-Wol-
fenbiittel

Hofklasse 1656  1750-1770 um 1800
Ackerhofe 830 1370 1400
Halbspinnerhafe 1200 1470 1457
Kothofe 5182 7900 7399
Brinksitzersteflen - 2400 4168
Anbauerstellen - 500 -

(Achilles 1972, S. 26)

M5

Di.e (haupt- und nebenberuflichen) Handwerker
(einschl. Tageléhner) in den braunschweigischen Am-
tern Evessen, Leineborde, Oberborde und Bahrdorf

1685 um 1760

Anzahl rel. |Anzahl rel.
Hofstellen 602 975
Handwerker 68 =100 311 =100
Leineweber 23 33,9 134 43,1
Kriger 9 132 6 1.9
Miiller 3 4.4 19 6,1
Schmiede 8 11,8 16 5,1
Tischler 3 1,0
Zimmerleute 2 2,9 3 1,0
Stellmacher 3 4.4 11 3.6
Drechsler 2 2,9
Botger 1 1.5
Korbmacher 1 03
Schneider 6 8.8 28 9.0
Schuster 2 2,9 10 32
Tagelshner 2 2,9 17 5.5
Branntweinbrenner 2 5.9 -
Schifer 4 2,9 25 8,0
Hirten 36 116
Schiichter 1 1,5
Kaufleute 1 0,3
Bader 1 0,3

(Saalfeld S. 161)
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M7

Verordnung zur Hebung des Gemiise- und Kartoffel-
anbaues im Fstm. Braunschweig-Wolfenbiittel, 1756

Es ist bey verschiedenen Gelegenheiten wahrge-
nommen worden, daB3 die Bauersleute den Anbau der
Kiichengewichse in den Garten an vielen Orten, in-
sonderheit denen, so von den Stadten entfernet sind,
sehr vernachlissigen, und, zu ihrem eigenen Schaden,
sich nicht bemiihen, Garten- und Viets-Bohnen, brau-
nen Kohl, Salade, und dergleichen zu bauen. Da
diese Vernachlassigung eine groBere Consumtion des
Korns verursachet, so kann es nicht felen, da3 dieses
dadurch nicht sollte im Preise gesteigert werden,
indem der Bauer, wenn ihm die Gartenfriichte abge-
hen, sich desto mehr an Mehlspeisen halten muf3. So
wenig dieses zu importiren scheinet, so ist doch in der
Erfarung gegriindet, da bey einer Familie, nachdem
sie zalreich ist, oder nicht, leicht jahrlich beyem Man-
gel der Garten-Gemuse, 5 bis 10 oder mehr Himten
Mehl mehr consumiret werden kénnen, als sonst nicht
darauf gehen wiirden. Ihr habet also die samtlichen
Untertanen dasigen Gerichts ernstlich anzumahnen,
auch selbst dariiber zu halten, daB sie den Anbau
gedachter, und iibriger Gartenfrichte, besonders der
in einer Land-Haushaltung so nitzlichen Kartoffeln.
sich allen FleiBes angelegen seyn lassen und solchen
immer weiter befordern, und dafern es den Unterta-
nen an hinldnglichem Gartenraum felet, der General-
Landes-Vermessungs-CommiBion davon Nachricht
zu geben, als welche befeliget ist. dafur zu sorgen.
daB, wo es notig und moglich ist, groBere Garten
angewiesen werden.*

(Burmeister S. 90 Anm. 3)

M9

Die Entwicklung der Boden- und Roggenpreise in
Braunschweig (1661-1670 = 100)

800 800
700 [— 700
600 - 600
500} 500
4004 4] 400
300 300
~, Cd
200 —---—-” s Vs 200
100} Roggenpreise (Braunschweig) 100
Y WS WS VS NS (SN WU TV GHNS NN SU SIS T S 0
16610 Bl 170110 2139 "1isp 6170 Sligo 180150
(Achilles 1965 S. 12)
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M1l

Belastung bauerlicher Betriebe (rechnerische Durchschnittsbetriebe) im Fstm. Braunschweig-Wolfenbiittcl, um

1760
Ort: Evessen Haieshausen Meinkoth Lenne
Amt: Wolfenbiittel Gandersheim Bahrdorf Wickensen
BetricbsgroBe
ha Acker je Hof 13,2 7,7 14,7 6,4
Abgaben in Getreidedquivalenten: dz je 1 ha Getreidefliche
Steuern u. a. Geldabgaben 0,79 1,30 0,61 0,82
Dienste 0,46 0,90 0,31 0,64
Zehnte 1,08 0,85 0,42 0,50
Meierzins 1,20 1,32 0,13 0,67
Belastung Sa. (dz je 1 ha Getreidefliche) 3,53 4,37 1,47 2,63
in v. H. des Kornrohertrags 32,6 51,4 35,0 52,6

(Saalfeld S. 46)

M 12

Dienste und Abgaben im braunschweigischen Dorf
Klein Stéckheim, 1767

a) Der Ackermann Peter Bethmann besitzt einen Voll-
spinnerhof mit 180 Morgen Meierland, 24 Morgen
Wiesenland, 7 Morgen Holz und Bische, 2 Anteile an
der Gemeindeholzung und an Vieh: 6 Pferde, 4 Kiihe,
2 Rinder, 8 Schweine, 30 Schafe. Seine Spanndienste
auf den herzoglichen Giitern bei Wolfenbiittel und
Salzdahlum betragen noch wéchentlich einen Tag, fir
den zweiten Dienst-Tag muB er jahrlich 10 Reichsta-
ler und 20 Gutegroschen bezahlen. Jedes Jahr dient
er auBerdem noch 4 Tage zum Burgfesten mit dem
Spanne in Wolfenbiittel oder Salzdahlum. An Ernte-
botengeld zahlt er jihrlich 4 Reichstaler. An Herr-
schaftsgefille zahlt er an Contribution (Steuern) mo-
natlich 5 Reichstaler, 8 Gutegroschen und 8 Pfennige
(jahrlich also rund 60 Reichstaler). Landschatz jahr-
lich (Art Grundsteuer) 5 Reichstaler 3 Gutegroschen.
Proviantkorngeld wird jahrlich umgesetzt und betrigt
schitzungsweise 5 Recihstaler (verinderlicher Be-
trag). Vogthafer: 4 Himbten jihrlich. . . . Kleinere
herrschaftliche Gefille etwa: 1 Gans, 4 Hiihner, 25
Eier (sogenannte Kichentermine).

Korn- und Fleischzehnten an den Zehntherrn. Der
Kornzehnte gehort den Herren von Damm und von
Strombeck in Braunschweig und muB fiir 173 Morgen
geleistet werden. Der Rest von 7 Morgen gehort dem
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Herrn von Strombeck allein als Zehntherrn. Der
Fleischzehnte geht an dieselben Herren und betrigt
vom Kalbe 2 Pfennige, von Limmern jedes zehnte
Lamm, von jedem Haufen Ginse eine Gans, ferner
ein Zehnthuhn.

Abgaben an den Gutsherrn: Gutsherr ist das Kloster
Riddagshausen. Es bekommt jihrlich an Meierzins:
50 Himbten Roggen (1 Himbten rund % Zentner), 2
Hihne und 1 Schock Eier.

b) Kleinkotsasse Jacob Gaus. Er besitzt nur 2 Morgen
und 30 Ruten Land, 7 Morgen 30 Ruten Wiesen.
Vieh: 2 Kiihe und 1 Schwein.

Dienstleistungen: Wochentlich 1 Tag mit der Hand.
Fir den 2. Dienst-Tag in der Woche zahlt er im Jahre
2 Reichstaler, 21 Gutegroschen und 4 Pfennige. 4
Tage burgfesten mit der Hand. Erntebotengeld im
Jahre 8 Gutegroschen. Herrschaftliche Gefille: 7
Reichstaler, 2 Gutegroschecn Contribution im Jahr.
Landschatz jihrlich: 1 Reichstaler, 9 Pfennige. Pro-
viantkorn nicht alle Jahre gleich. Kleine Gefille wie
die iibrigen und 2} Hihner. Vogthafer 1 Himbten.

Kornzehntern fiir 105 Ruten Ackerland, dazu noch
den Fleischzehnten (gering).

Abgaben an den Gutsherm: Gutsherr ist die Kirche
von Stéckheim, sie bekommt im Jahr 10 Gutegro-
schen.

(Bornstedt S. 68f.)



M 13

Lebenshaltungskosten einer Hauslingsfamilie, 1773

Einnahmen (pro Jahr)

Verdienst des Mannes
(Tagelohn in der Landwirtschaft)
Verdienst der Frau

40 Taler

(Spinnen, Erntehilfe) 9 Taler
Vcr.dicnst der alteren Kinder
(Spinnen) 2 Taler

(MittelhduBer S. 262) insges. 51 Taler

M1s

Ausgaben (pro Jahr)

Lebensmittel 26 Taler
Kleidung 12 Taler
Miete 2 Taler
Hausbrand und Licht 3 Taler

6-8 Taler

Dienstgeld und sonst. Abgaben

insges. 49-51 Taler

Gliederung der regelmaBigen Staatseinnahmen (in Tir.) im Fstm. Braunschweig-Wolfenbiittel nach Einkom-

mensarten und Hauptkassen um 1750

Kammer- Kriegs-

. und Kloster- und Proviant- Land-
Einnahmeart Insgesamt kasse kasse renterei
Aus Grundbesitz* 412 500 412 500 - -
Grundsteuern** 298 100 11 400 255 000 31 700
Verbrauchssteuern 200 600 115 500 40 000 43 300
Zélle 28 600 28 600 - -
Landgerichts- und
Forststrafen 2 000 2 000 - -
Insgesamt 941 800 570 000 295 000 75 000

;Einn_ahmen aus den verpachteten Giitern, den Gefillen s. 0. der Bauern auf landesfiirstlichem Grundbesitz,
L orsteinnahmen, Bergwerkscinnahmen, Dienstgeldeinnahmen und kleineren Posten.
Im wesentlichen Grundsteuern (Kontribution, Proviantgeld, Schatzungen) und in geringfiigigem Umfang

Rckognitionsgelder.
(Achilles 1972 S. 149)

M 16

Steuerlasten im Fstm. Braunschweig-Wolfenbiittel

ca. 1750
Anteil an der  Anteil an der

Bevolkerung (% )Steuerlast (%)

Vollbauern 40 47
unterbiuerl.
Schicht 30 17
Landstidte 15 11
Stadt
Braunschweig 15 21,5

100 96.5

(verbleibende
3,5% nicht

(Achilles 1972, S. 228£.) zuweisbar)
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7. Glossar

Inhaber von Bauernstellen. die meist
erst nach der Auflosung der Gemein-
heiten Ende des 18. Jh. und Anfang
des 19. Jh. auf Gemeindegrund einge-
richtet wurden.

am Rande des Dorfes oder von Hofbe-
zirken (= Brink) im 16./17. Jh. ange-
siedelte Gruppe ortsfremder Gewer-
betreibender; verfiigten meist nur iber
Gartenland.

meist viertigige Spann- oder Hand-
dienste zur Erhaltung des baulichen
Zustandes einer Burg bzw. Festung
(hier: Wolfenbiittel und Salzdahlumy).
geldliche Abiosung (Dienstgeld) fiir
Erntedienste.

Anbauern:

Brinksitzer:

Burgfesten:

Ernteboten-
geld:
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Gefille: hier allgem. Abgaben.

Kotsasse, vom Grundherrn in Nachsiedlung auf

Kotter: einem sog. Kothof angesetzter Bauer
ohne Anteil am alten Ackerland, d. h.
der verhuften Flur; meist ohne Neben-
gewerbe existenzfahig, hand-, nicht je-
doch spanndienstpflichtig.

Landschatz: dem Landesherrn =zuflieBende Art
Grundsteuer.

Meierzins: auf der Grundlage des Meierrechtes
zahlbare Pachtabgabe.

Proviant- auf die einzelnen Hofe umgelegte Ab-

korngeld: gabe des Dorfcs an das fiirstliche Amt
zur Versorgung des Militérs.

Rekogniti- Anerkennungszins; meist geringer Be-

onsgeld: trag, der der Anerkennung eines
Rechtsverhiltnisses dient.

Vogthafer, als Gegenleistung fiir den Gerichts-

Vogigeld: schutz an den fiirstlichen Amtsvogt zu

zahlende Abgabe.

7. MaBe, Gewichte, Miinzen

1 Morgen = 2 Vorlinge = 120 Quadratruten
1 Morgen = ca.2500 gm

1 Wispel = 4 Scheffel = 40 Himten = 12,458 hl
1 Scheffel = 10 Himten = 3,114hl

1 Himten = 16 Metgen

= 0,311 hl

I Himten Weizen wiegt ca. 24,1 kg
1 HimtenRoggen wiegt ca.22,7 kg
1 Himten Hafer wiegt ca. 13,6 kg

1 Gulden (fl) = 20 Mariengroschen (mgr.)
1 Taler (Tlr.) = 36 Mariengroschen
24 gute Groschen (ggr.)
1 mgr.
1ggr.
(Saalfeld S. 152-154).

I

8 Pfg.
12 Pfg.
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