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Einleitung

Wesentliche Gestaltungskraft kommt im 14. und 15. Jahrhundert, in jener Zeit
des Absterbens des Alten, des Umbruchs, der Herausbildung eines neuen Lebens-
bewufitseins und anderer politischer Zustinde, der Stadtwirtschaft zu'. Sie ver-
wirklicht sich in der Hauptsache im Zusammenspiel der zum Teil patrizisch
bestimmten Schicht der Fernhindler und Groflkaufleute, die lernen, thr Vermogen
zu Kapital umzusetzen, einerseits und dem ziinftig organisierten Handwerk auf der
anderen Seite. Daher erscheint es bei der eminenten Bedeutung des Handwerks als
eines entscheidenden Elementes jener iibergreifenden Stadtwirtschaft als durchaus
gerechtfertigt, ein bestimmtes Gewerbe herauszugreifen, die Struktur seiner Orga-
nisation, seine sozialen, wirtschaftlichen und rechtlichen Funktionen im Rahmen
des umfassenden politischen Korpers Stadt einer niheren Betrachtung zu unter-
ziehen.

Bei der Darstellung der in dieser Arbeit behandelten Bidkerzunft darf ein
Aspeket freilich nicht vergessen werden, der sie aus dem Kreise anderer Handwerke
heraushebt und ihr eine im Wesen des von ihr vertretenen Gewerbes begriindete,
spezifische Bedingung zuweist. Ich spreche von dem Charakter dieses Handwerks
als eines Nahrungsmittelgewerbes, dem hinsichtlich der leiblichen Versorgung der
Stadtbevolkerung — dhnlich dem der Metzger — eine auflergewshnliche Bedeu-
tung zukommt. Dieses Spezifikum erklirt, warum gerade das Bickerhandwerk
— und das ist nicht nur im spitmittelalterlichen Frankfurt so — die besondere Auf-
merksamkeit des Rates als Stadtobrigkeit auf sich zieht und von dieser Seite nach-
haltigen Einwirkungen in innerhandwerkliche Belange ausgesetzt ist.

Zwar ist die Backerzunft sozialpolitisch von geringerer Bedeutung als beispiels-
weise die der Weber, Frankfurts bedeutendsten Gewerbes im Mittelalter. Aber auch
ihre Meister sind von alters her ratsfihig, und schon 1355 bei der ersten allgemeinen
Kodifikation der ziinftlerischen Gewohnheitsrechte gilt sie als eine der wichtigsten
Ziinfte Frankfurts.

Der sogenannte Zunftaufstand in den fiinfziger Jahren des 14. Jahrhunderts?
und die im Jahre 1525 kulminierenden Biirgerunruhen sollen diese Arbeit zeitlich
begrenzen. Die Frankfurter Ziinfte hatten an beiden Ereignissen wesentlichen
Anteil, wenn diese auch unter duflerst verinderten Vorzeichen abliefen. Wahrend
nimlich 1355 nur eine Gruppe der Biirgerschaft, in der Hauptsache die zunftmifig
organisierten Handwerker, fiir eine Wahrung ihrer Rechte kdmpften, hatte die
Unzufriedenheit am Beginn des 16. Jahrhunderts alle nichtpatrizischen Biirger

1 Vgl. LoTek, F.: Das 14./15. Jh. in der Sozial- u. Wirtschaftsgeschichte, in: Jbb. Nat. Uk. Stat.
162 (1950) S. 161—213. Hier zit. nach Neuabdr. in: Forschungen zur Sozial- und Wirtschafts-
geschichte Bd. 5 (1963) S. 281—335; Pickr, O.: Die Ursachen der sozialen und wirtschaftl. Umbriiche
des 14./15. Jh., in: FS Ferp. TREMEL, Graz 1967, S. 16—32.

2 Vgl. Krieok, G. L.: Frankfurter Biirgerzwiste u. Zustinde im MA. Frankf. 1862, S. 22—80
(fortan zit.: Biirgerzw.).



erfaflt. Kirchlich-religitse Forderungen standen damals neben wirtschaftlichen zum
Zwecke sozialer Verbesserungen und verbanden sich wiederum mit politischen
Wiinschen. Auch Bestrebungen der Ziinfte fanden neue Nahrung, die im 14. Jahr-
hundert verlorene gréfiere Selbstindigkeit gegeniiber der Stadtobrigkeit wiederzu-
gewinnen’.

Folgende Uberlegung erscheint hier noch angebracht. Das Bickerhandwerk
weist eine vergleichbar konstante Entwicklung auf und ist weniger als andere durch
existenzielle Krisen bedroht, die durch technische Neuerungen oder Riickgang der
Absatzméglichkeiten hervorgerufen werden konnen®. Ganze Gewerbezweige ver-
schwinden im mittelalterlichen Frankfurt offenbar vollig; die Zunftorganisationen
anderer gehen in dritten auf, Unterabteilungen von Ziinften spalten sich ab und
verselbstindigen sich; oder es entstehen gar neue Ziinfte aufgrund von Erfindungen
wie beispielsweise des Buchdrucks®. Biicker hingegen sind in allen Stidten ndtig und
bleiben es.

Die aufgezeigte historische Eingrenzung und die hohe Entwicklungskontinuitit
des Bickergewerbes, zudem die Tatsache, daf das in der Mitte des 14. Jahrhunderts
kodifizierte Zunftrecht nur unter geringfiigigen Anderungen zwei Jahrhunderte in
Geltung blieb®, rechtfertigen eine weitgehend systematische Darstellungsweise des
Themas,

Das Leben eines Handwerks und seiner Zunftorganisation wird auf seiner wirt-
schaftlichen und sozialen Seite wesentlich bestimmt vom gesamten stidtischen
Wirtschaftsleben und dariiber hinaus von den regionalen Wirtschaftsverflechtungen,
in welche die betreffende Stadt integriert ist. Deshalb seien an dieser Stelle die
Grundziige der spatmittelalterlichen Wirtschaftssituation skizziert!

Die Bevolkerungszunahme im Hochmittelalter brachte einen gesteigerten
Bedarf an Lebensmitteln, der wiederum zu relativ hohen Preisen fiihrte und der
Landwirtschaft einen gewissen Wohlstand bescherte. In der zweiten Hilfte des
14, Jahrhunderts aber setzte eine starke riickliufige Bewegung ein, deren Ursache
LitGe in dem durch die Pestepidemien hervorgerufenen Bevolkerungsverlust sieht’.
' Vgl. Borre, F.: Geschichte der Stadt Frankfur a.M. Frankfure 1913, repr. Nachdr. 1966,
S. 301 ff. (fortan zit.: Gesch.).

*  So erlebt bspw. im 15. Jh. das Frankf. Textilgewerbe seinen Niedergang, weil es der Konkurrenz
der mechanischen Webstiihle der flandrischen Tuchmanufakeuren nicht mehr gewachsen ist. Vgl
Fromm, E.: Frankfurts Textilgewerbe im MA, in: AFGK 3. F. 6. Bd. (1899) S. 1—160, hier
S. 64—68. Zur Technisierung der Gewerbe und ihren Folgen vgl. Voier, E.: Die Krise d. Feuda-
lismus und die dt. Stidte, in: Stidt. Volksbewegungen im 14, Jh., red. E. ENcELMANN, Berlin 1960,
8.170—179, hier S. 173f.

5 Das geht hervor aus der von Biicuer hergestellten Tabelle, die die jeweils bestehenden Frankf.
Ziinfte u. Innungen zw. 1355 u. 1864 verzeichnet. Biicuer, K.: Die Bevolkerung von Frankf. a. M.
im 14. u. 15. Jh., Tiibingen 1886, S. 82 f. (fortan zit.: BijcHer, Bev.).

¢ Vgl Scumip, B. (Hrsg.): Frankfurter Zunfturkunden bis z. J. 1612, 2 Bde. Frankf. 1914, Mic
einer Einleitung von Benno ScHMIDT (fortan zit.: ScaumoT, Einl.), hier S. 25.

T Vgl. LiTce, wie Anm. 1, S. 332 ff. Die These LuTGEs wurde in der Forschung im wesentlichen

bestiiti_gt. {&uch‘ von KELTER, E: Das dt. Wirtschaftsleben des 14, u. 15. Jh. im Schatten der
Pestepidemien, in: Jbb. Nat. Ok. Stat. 165 (1953) S. 161—208.
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Dieser Position widerspricht die marxistische Forschung, die nicht den Riickgang
der Bevolkerung, sondern vielmehr die tiefgehenden sozial-6konomischen Wand-
Iungen fiir die Krisenerscheinungen des 14. und 15. Jahrhunderts verantwortlich
machen will®. Auch Prrz weist die Auffassung Litces zuriick, indem er die
Dezimierung der Bevolkerung als im ganzen wirtschaftsgeschichtlich neutral
beurteilt. Sie habe nimlich alle Teile der Produktion und des Konsums gleichmifig
reduziert. Allerdings riumt Pr1z die Méglichkeit lokaler Unterschiede ein und hilt
jeweils landschaftliche Untersuchungen zur endgiiltigen Beurteilung fiir ntig’.

Ob der Riickgang von Produktion und Konsum parallel verlief oder nicht, ist
in der Tat nur von sekundirem Belang. Entscheidend war die sebr einseitige Ver-
schiebung des bisher gegebenen Komplementarititsverhaltnisses der Produktions-
faktoren'®, mit anderen Worten: Die Menschen starben, die Giiter blieben. Ergebnis
war in den Stidten die Hiufung der Vermdgen in den Hinden der Uberlebenden.
Da die Lohne wegen des Unterangebots von Arbeitskriften anstiegen, zog das not-
wendig eine nachhaltige Erhohung aller Preise fiir gewerbliche Erzeugnisse nach
sich. Folge war ein wachsender Wohlstand der Stidte, der seine Anziehungskraft im
starken Menschenzustrom vom Lande bewies'.

Auf seiten der Landwirtschaft hingegen entstand wegen des Bevolkerungsriick-
ganges ein Uberangebot an Waren und folglich ein starker Preisverfall?, Das wird
um so deutlicher, wenn man bedenkt, dafl um die Mitte des 14. Jahrhunderts 10 bis
15 Prozent der Bevolkerung in den Stidten, aber iiber 80 Prozent auf dem Lande
lebten'®, Zudem forderten die Pestepidemien wegen der eng zusammengedringten
Wohnweise und der miserablen hygienischen Verhiltnisse in den Stddten eine
hshere Quote an Opfern als auf dem Land'*. Das Steigen der Preise fiir gewerbliche
und handwerkliche Produkte und der Preisverfall fiir agrarische Erzeugnisse lieflen
die Landwirtschaft in eine Preisschere geraten, die sich zur Agrarkrise ausweitete'.
Die starke Verschuldung der Bauern trug zu Landflucht und Verddung weiter
Gebiete bei' und legte die Keime fiir die schlieflich ausbrechenden Bauernkriege'.

Mit der Agrarkrise geht der Niedergang des grundbesitzenden Adels und der
Verfall der alten Grundherrschaft einher'®. Denn die lindliche Geldknappheit hatte

8 Vorier, wie Anm. 4, S. 177.

¥ Vgl. Prrz, E.: Die Wirtschaftskrise des Spatmittelalters, in: VSWG 52 (1965) S. 347—367,
hier S. 360.

19 Picki, wie Anm. 1, S. 20.

1t Vgl Liiteg, wie Anm. 1, S. 303 und KELTER, wie Anm. 7, S. 183 ff.

12 Vgl. AperL, W.: Agrarkrisen u. Agrarkonjunktur. 2. neubearb. Aufl. Hamburg 1966, S. 52 u.
55 ff., und ders., Die Wiistungen des ausgehenden Mittelalters. Stuttgart 19552, S. 100 ff.

1 Vgl Bost, K.: Staat, Gesellschaft, Wirtschaft im dt. MA. In: GesHaroT, HB d. dt. Gesch.
Bd. 1, Stgr. 19708, S. 694-—835, hier S. 805.

1 Vel LiTcE, F.: Dr. Sozial- u. Wirtschaftsgesch., 3. verm. u. verb. Aufl. 1966, 5. 201 f.

15 Vgl Picky, wie Anm. 1, S. 21.

¥ Vgl Bost, wie Anm. 13, S. 805.

" Vgl. BecutrL, H.: Wirtschaftsgesch. Deutschlands von der Vorzeit bis zum Ende des MA.
Frankf. a. M. 1941, S. 251,

18 Vgl. LoTGE, wie Anm. 14, S. 208,



auf deren Finanzen starke Auswirkungen, und um so mehr als dje urspriinglichen
Naturalzinsen zur Zeit der biuerlichen Hochbliite in fixierte Renten umgewandelt
worden waren, die nun im Spitmittelalter keine Anpassung an die steigenden
Preise und die Geldverschlechterung erfuhren!. Der Aufstieg der Landesherren und
des Biirgertums steht diesem Bedeutungsschwund des Adels seit der zweiten Hilfte
des 14. Jahrhunderts gegeniiber.

Ich méchte es an dieser Stelle nicht versiumen, meinem verehrten Lehrer Herrn
Prof. Dr. WaLTHER Lamumers fiir die fordernde Anteilnahme an dieser Arbeit zu
danken, ebenso Herrn Archivdirektor Prof. Dr. WoLrcane Krotzer, der mit
groflem Zuvorkommen ihre Drucklegung ermoglicht hat.

A. Die Entstehung der Frankfurter Bickerzunft

1. Die Kodifikation der Zunftstatuten im Jahre 1355

a. Erste Nachrichten iiber Frankfurter Ziinfte

Zum Anlaf der ersten Kodifikation der Zunftstatuten in Frankfurt im Jahre
1355 treten 14 offenbar durchstrukturierte Zunftorganisationen auf. In den vom
Rat bestitigten Zunftbriefen spiegelt sich der Zustand ausgereifter Gemeinschaften
auf einer hoheren Entwicklungsstufe. Deren plétzliches Auftreten ist um so erstaun-
licher, als ihre bisherige Geschichte urkundlich fast vollig im Dunkeln liegt.

Der erste Beleg fiir dasBestehen einer Korporation von Handwerkern in Frank-
furt datiert in das Ende des 13. Jahrhunderts. 1284 droht eine Ratsverordnung den
Miillern und Miihlenbesitzern Strafe an, ... quod pistores nullis muneribus vel
promissionibus, quod ,liebnusse* dicitur, de cetero placare debeant .. 2 Damit
sind wohl gewerbliche Absprachen zum Nachtei] der Verbraucher gemeint. Die bei
Verstof zu verhingende Geldstrafe sollte zu je einem Drittel dem Schultheiflen,
dem Rat und den artificibus, qui nantwercgenoz® dicuntur zufallen. An den Emp-
fingern und am Verteilungsmodus des eingehenden Buflgeldes 14ft sich ablesen,
daf die ,Handwerksgenossen® als organische Korporation der

der Stadtobrigkeit anerkannt wurden und anscheinend schon b
schaftliche Rechte genossen haben miissen,

lung von Pflichten verbunden waren?!,

Biirgerschaft von
estimmte kdrper-
die auf der anderen Seite mit der Erfijl-

1% Vegl. BosL, wie Anm. 13, S. 805 u. PickL, wie Anm. 1,8.25¢,

to Bb}}m-:k ‘Codex_ S. 214, DI‘ETZ hat fiir das 13. Jh. noch weitere Belege zusammengestellr, die
m.E. nicht eindeutig als Beweis fiir das Bestehen von Ziinften beansprucht werden kinnen; wie
Anm. 41, S. 140f.

* Vgl. Krizck, Biirgerzw. S. 359; auch LENHARDT,
Frankfurter Handwerke, Frankf. a.M.1927,S. 39,
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Unmifverstindlich spricht im Jahre 1311 eine Urkunde des Frankfurter Rates
von einer Zunftorganisation der Lohgerber: der Rat bestitigt, dafl universaliter
nomine omnium cerdonum Frankenvordensium et ex parte societatis ac frater-
nitatis die Lohgerber fiir ihre Zwecke ein Haus gemietet hitten”. Aber erst die in
der Mitte des 14. Jahrhunderts einsetzenden Zunftunruhen bringen ausfiihrliche
Nachrichten und ein reichhaltiges Quellenmaterial iiber das Frankfurter Zunft-
wesen.

b. Die Politik des Rates als Anlaff der Zunftunruhen

Handwerkerziinfte lassen sich also im hochmittelalterlichen Frankfurt urkund-
lich nur recht unsicher nachweisen. Wenn aber 1355 mit einem Mal 14 durchorga-
nisierte Handwerkergenossenschaften in Erscheinung treten, die sich ihre Statuten
vom Rat schriftlich bestitigen lassen, muf das uns Anlafl geben, nach den Griinden
dieser Kodifikation zu fragen.

Um die Mitte des 14. Jahrhunderts hiufen sich die Nachrichten in Form von
Ratserlassen, die sich mit den Belangen der einzelnen Gewerbe oder ihrer Gesamt-
heit auseinandersetzen. Zunichst sind in diesem Zusammenhang gewerbepolizei-
liche Mafinahmen aus den Jahren zwischen 1349 und 1352 zu nennen, die den Kreis
der Nahrungsmittelgewerbe betreffen. Vorschriften {iber Brotbeschau, Brotpreise
und Schweinehaltung der Bicker?* stehen neben dem Verbot fiir Fischer, an Feier-
tagen Fische zu verkaufen, und strengen Verkaufsbestimmungen fiir gesalzene
Fische?*. Auch Fleischverkauf und Viehkauf der Metzger werden bis ins kleinste
geregelt®, die von den Schmieden getroffenen Preisabsprachen aufgehoben®.

In Einzelverbinde spaltet etwa 1350 der Rat die gemeinsame Zunft der Zim-
merleute, Steindecker und Steinmetzen auf, hauptsichlich aus dem Grunde, um den
von dieser Organisation praktizierten Zunftzwang zu beseitigen?, der anscheinend
die vom Rat zu dieser Zeit durchgefiihrten Stadterweiterungs- und Befestigungs-
arbeiten stark behindert?,

Andere Beschliisse des Rates befassen sich nicht mit einzelnen Ziinften, sondern
erstrecken sich grundsitzlich auf die Gesamtheit aller. Der wichtigste darunter
diirfte wohl derjenige sein, der 1353 das Verhiltnis des einzelnen Zunftmitgliedes
zu seiner Zunft und zur Stadt Frankfurt definiert und damit den Zweck und den
politischen Spielraum aufzeigt, wie er einer jeden Zunft nach dem Willen des Rates
zukommen soll. Autonome Kompetenzen der Ziinfte werden hier sehr stark
zugunsten des Rates eingeschriankt?.

Weiter bietet dem Rat die Verkniipfung von Zunftmitgliedschaft und Biirger-
recht den Ansatz, stets die personelle Zusammensetzung der Ziinfte im Auge behal-

22 Boumer-Lau I, Nr. 947, S. 490, 2% WorF Nr. A 16.
» WoLr Nr. A 3 u. Nr. A 15. 28 WoLr Nr. A 9.
# Worr Nr. A 12 u. Nr. A 13. 21 Worr Nr. A 10; vgl. BucsEr, Bev. S. 85f.

* Zur Stadterweiterung in der Mitte des 14. Jh. vgl. BoTHE, Gesch. S. 921.
® WoLk Nr. 23;s.u. S. 93 f.




ten und nétigenfalls beeinflussen zu kénnen. So schreibt er vor, dafl niemand mehr
in eine Zunft aufgenommen werden diirfe, es sei denn, er habe vorher von den
Biirgermeistern das Biirgerrecht erhalten. . _

Die Tendenz all jener Verordnungen scheint unverkennbar! Es verblrgt.smh
hinter ihnen der Wille des patrizisch bestimmten Frankfurter Rates, eine politische
Emanzipation der organisierten Handwerke zu unterbinden und Entwicklung'en
von vornherein zu verhindern, die in verschiedenen siiddeutschen Stidten bereits
zur politischen Aufwertung der Ziinfte gefiihrt hatten’!.

Aber nicht allein diese die Rechte der Ziinfte einengende Politik des Rates fiihrte
zu deren Gegenreaktion, die sich im offenen Ausbruch der sogenannten Zunft-
unruhen im Jahre 1355 entlud. Vielmehr hatten eklatante Mifistinde im Schoffen-
kolleg und das unserigse Finanzgebaren des Rates schon seit langem den Unmut der
Biirgerschaft geschiirt. Das Schisffenkolleg — zugleich stidtisches und Reichsgeriche,
bildete zusammen mit Geschlechter- und Handwerkerbank den Rat der Stadt
Frankfurt — korrumpierte sich durch dje Vetternwirtschaft in seiner Personalpoli-
tik und war zur Privatpfriinde einiger weniger Familien degeneriert’2. Ebenso for-
derte die finanzielle Miflwirtschaft des Rates die Ziinfte heraus, eine Rechenschafts-
ablage iiber die Verwendung der 6ffentlichen Gelder 74 verlangen. Geldgeschenke
an Ratsmitglieder, Kirchen und Klgster trugen dem Rat den Vorwurf der Ver-
schwendung von Steuermitteln ein. Schwerer wog allerdings die unbekiimmerte
Aufnahme von hochverzinslichen Anleihen und Leibgedingen, deren Deckung
wegen der fehlenden Etatplanung oftmals in Form v

on SteuererhShungen zum
einzelnen Biirger durchschlug.

c. Die wirtschaftliche Situation der Frankfurter Handwerker

In der Abwigung der Griinde, die zum Ausbruch der Frankfurter Zunftunruhen
in den fiinfziger Jahren des 14. Jahrhunderts beigetragen haben konnten, ist es
auch wichtig, nach der wirtschaftlichen Lage der beteiligten Handwerker zu fr

Wie Quarck meint, standen damal
auf dem Hohepunkt ihrer gewerblich
bildete der grofle Aufschwung,
hundert genommen hatten, den

allenthalben in Siiddeutsch]

agen.
s die organisierten Handwerker in Frankfurt
en und politischen Entwicklung®. Uberhaupt
den Handel und Gewerbe seit dem 12. und 13. Jahr-
Skonomischen Hintergrund der jm 14. Jahrhundert
and ausbrechenden Zunftkimpfe®, In Frankfurt spe-

38

Worr Nr. A 7 (1349/52); vgl. BotnE, Gesch. S, 117 £; 5. u. S. 94.

M Vel Czok, K.: Dje Biirgerkimpfe in Sid- . Westdtld. im 14, Jh., in: Jb. f. Gesch. d. oberdt.
Reichsstddte 12/13 (1966/67) S. 40—72.

% Vel Kriecx, Biirgerzw. S. 43—4¢ f.; auch ScHUNDER, F.: Das Reichsschultheifenamt in Frankf.
a.M.bis 1372, in: AFGK 5. F. 2. Bd, 2. H. (1954) S. 33—40; BothE, Gesch. S, 121 f.
% Vgl Krieek, Biirgerzw. S. 25, 26—29,

*  Quarck, M.: Soziale Kidmpfe in Frankf. 4. M., Frankf.a. M. 191 1, S. 13,

% Vgl Czox, K.: Zur Volksbewegung in den dt. Stidren des 14. Jh. Biirgerkimpfe und anti-

kuriale Opposition, in: Stids, Volksbewegungen im 14. Jh,, red. E. ENcELmany, Bln. 1960,
S. 157—169, hier S. 158; LiTGE, wie Anm, 14, S. 112,
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ziell war diese gewerbewirtschaftliche Bliite mit bedingt durch viele hier stattfin-
dende Hoffeste und Reichsversammlungen, auch durch das Zusammenstromen
reicher Kaufleute zu den beiden grofien jihrlichen Messen®. Zu beriicksichtigen sind
iiberdies die hohen Anspriiche an die Giite der Handwerkserzeugnisse von seiten
der Teilnehmer dieser Veranstaltungen, was notwendig bei den Handwerkern ein
Streben nach gesteigerter Leistung hervorrufen mufite. Hinzu kam noch der Anreiz,
erlesene, zur Messe oder zu Ereignissen der Reichspolitik mitgebrachte Artikel
nachzuahmen. Ohnehin waren auf den Messen die Frankfurter Handwerker beson-
ders konkurrenzfihig, da fiir ihre Produkte Fracht, Zoll und sonstige Abgaben
weitgehend entfielen?.

Die steuerliche Belastung der Biirgerschaft hielt sich im 14. Jahrhundert anschei-
nend in zumutbaren Grenzen, und die wirtschaftliche Leistungsfihigkeit wurde
durch Steuern nicht nachhaltig beeintrichtigt. Steigender Wohlstand und wachsen-
des handwerkliches Konnen festigten den Stolz des einzelnen, forderten aber auch
ein starkes Gruppenbewufitsein bei den Ziinften, die auf dieser Grundlage nach
politischer Selbstverwirklichung dringten. So ist es ein allgemeines Erscheinungs-
bild, daf} wirtschaftlich aufsteigende Schichten der Biirgergemeinde stirkeres poli-
tisches Mitspracherecht fordern, wie auf der anderen Seite aber auch ein wirtschaft-
licher Riickgang den ,Zunftgeist® verstirkt und den Gegensatz zwischen den
ziinftigen monopolistischen Tendenzen der Handwerker und den andersartigen
Interessen der Fernhindler verschirft®.

d. Der Hohepunkt der genossenschaftlichen Zunftbewegung
in Deutschland

Es wire zu einseitig, die Zunftunruhen in Frankfurt allein als Gegenreaktion
der durch die Mafinahmen des Rates in die Defensive gedringten Ziinfte erkliren
zu wollen, wie Bote das tut’®. Vielmehr wird auch, wie bereits angedeutet, auf
deren Seite nach Griinden fiir den ausbrechenden Konflikt zu suchen sein.

Sanper charakterisiert das 14. Jahrhundert als die klassische Zeit der Zunfl-
kimpfe'. Die ungeheure Expansionskraft der Zunftbewegung zu jener Zeit ist
unbestritten, kaum fafbar allerdings ist eine sich hinter ihr verbergende konkrete
Idee. Schon von BeLow vermifite die Moglichkeit des Nachweises eines gemein-

3% Vgl Becur, W.: Die Entwicklung der alten Zunft im 14. u. 15. Jh., Diss. Frankf.a. M, 1954,
S. 214,

37 Vgl BoTHe, Gesch. S, 76.

3 Vgl KRIEGK, Biirgerzw. S. 26 f.

3 Vgl. BRUNNER, O.: Souverinititsproblem u. Sozialstruktur in den dt. Reichsstidten der frihen
Neuzeit, in: O. B., Neue Wege der Verfassungs- u. Sozialgesch. 2. verm. Aufl, Gittingen 1968,
S.294-321, hier S. 299.

% Bortue, Gesch. S. 118,

1 SanpER, P.: Geschichte des dt. Stidtewesens, Bonn/Lpz. 1922, S. 155; vgl. auch Dietz, A
Frankfurter Handelsgesch. 4 Bde., Frankf.a.M. 1910—1925, Bd. 1, 191G, S. 151. Dazu cinige
Stichworte: 1301 verbrennen in Magdeburg die Geschledhter 10 Alderminner der Ziinfte; 1308
beginnt in Straflburg der erste Verfassungsstreit; 1371 findet in Koln die sog. Weberschlacht statt.
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samen Bewuftseins der Handwerker, durch die Vereinigung Grofleres erringen zu
kénnent?,

Von einem bestimmten Programm der an den Zunftunruhen beteiligten Hand-
werker auf wirtschaftlichem und sozialem Gebiet kann keine Rede sein*. Dies
bestitigt auch Czox, weist aber auf deren Absicht hin, in den Stidten einfach mit-
regieren zu wollen. Nicht um die Verfassung, sondern um die Macht in der Stadt
habe man gekimpft, und gemif dem Skonomischen und politischen Gewicht der
einzelnen Schichten des Biirgertums seien sie schlieflich verfassungsrechtlich im
Stadtregiment verankert worden*. Er warnt jedoch davor, in dieser Frage ein end-

giilitges Urteil fillen zu wollen, weil dariiber noch kaum erschépfende Forschungen
vorldgen*,

Und doch ist ein bestimmtes Movens nicht zu tibersehen, welches Lentze unklar
als Idee, daff man eine Zunft machen solle, umschreibt*. Daf die Auseinanderset-
zungen zwischen Ziinften und regierendem Rat der Stadt oft von einer Stadt auf
die andere iibergriffen, ist eine bekannte Tatsache. Czox hat einige derartige Fille
in norddeutschen Hansestidten nachgewiesen?. Fiir die Art und Weise, wie eine
derartige Beeinflussung stattfinden konnte — und gerade fiir unser Thema beson-
ders relevant —, gibt uns die Bundestagung der mittelrheinischen Bickerziinfte im
Jahre 1352 in Worms ein Beispiel. Zwischen den Bickern der Stidte Bingen, Mainz,
Worms, Speyer, Oppenheim, Frankfurt, Bacharach und Boppard wurden bei dieser
Gelegenheit gewerbliche Fragen geregelt®. Von diesen acht Stidren besafien Mainz,
Worms und Speyer sogenannte Zunftverfassungen, die den Ziinften eine weit-
gehende Mitwirkung am Stadtregiment und grofie Freiheiten in der Regelung ihrer
gewerblichen Angelegenheiten sicherten®. Lentze meint, die relativ selbstindige
Stellung der Ziinfte jener Stidte habe auf die Frankfurter grofien Eindruck gemacht
und sie in ihrem Streben nach mehr Rechten bestiirke®.

Hinter den deutschen Biirgerunruhen des 14. Jahrhunderts verbarg sich kein
idealistisches Prinzip, das etwa die Verwirklichung demokratischer Rechte in unse-
rem heutigen Sinne fiir breite Schichten der Bevolkerung durchsetzen wollte, Im
Gegenteil war die treibende Kraft das egoistische Gruppeninteresse wirtschaftlich
aufstrebender Schichten. Thr Ziel war nicht die Aufldsung der Herrschaftsverhils-
nisse, sondern Aufstieg und Integration in den Kreis der Bevorrechtigten®!.

2 Berow, G. v.: Probleme der Wirtschaftsgesch., Tiibingen 1920, . 279.
Vgl Lentze, H.: Der Kaiser un
Karls V., Breslau 1933, S. 68.

# Czox, wie Anm. 35, S. 160.

4 Ebd. S. 162.

*#  LENTZE, wie Anm. 43, S, 68.

¥ Vgl. Czok, wie Anm. 35, S. 161.
¥ Bidkerbundesbrief v. 1352, ZU 11, S. 359 4.

® Zum Begriff der Zunftverfassung und -herrschaft s.u.S. 91,
% LENTZE, wie Anm. 43, S. 68.

Vgl Czox, wie Anm. 35, S. 160,

d die Zunftverfassung in den

Reichsstidten bis zum Tode

51
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2. Der formale Charakter der Zunftstatuten von 1355
am Beispiel der Bickerordnung

Mit Kodifikation und Anerkennung der Zunftstatuten’? mufl der Rat zunichst
seine Versuche als gescheitert betrachten, iiber die Ziinfte den mafigeblichen Einflufl
zu erringen. Diese sind mit dem Akt von 1355 unantastbar als gesetzlich bestehende
Kérperschaften bestitigt, ithr Recht befestigt, Versammlungen abzuhalten, bindende
Vorschriften fiir die Thrigen zu machen und ungehorsame Zunfimitglieder mit
Buflen zu belegen. Der Erfolg der Ziinfte zeugt ebenso von ihrem wirtschaftlichen
Leistungsvermdgen wie von der aufstrebenden Kraft ihrer genossenschaftlichen
Organisation und des sie tragenden Gemeinschaftsbewufitseins, welche in den
Ereignissen von 1355 ihre Bestitigung erfahren und die Ziinfte zu immer weiter-
gehenden politischen Forderungen ermuntern, wie sich im weiteren Verlauf der
Auseinandersetzungen zeigen sollte.

Das durch ihren Erfolg verstirkte Selbstbewuf8tsein der Ziinfte hat sich unver-
kennbar in den Formulierungen der Zunftbriefe niedergeschlagen. Auf der anderen
Seite gibt aber auch deren Inhalt genaue Auskunft iiber die Art der in dem Kon-
flikt zwischen Rat und Ziinften umstrittenen Rechte, wenn man von BeLow folgen
will: Die Zunflbriefe machen, wie es die allgemeine Art mittelalterlicher Verbrie-
fungen ist, nur das nambafl, was gerade im Augenblick der Aufzeichnungen einen
Stiitzpunkt bildet.

Die 14 Artikel der Bickerordnung von 1355% lassen sich in zwei Gruppen ein-
teilen. Die ersten acht Artikel behandeln die Auflenbeziehungen der Zunft, und
zwar zu Einzelpersonen wie auch zur Stadtgemeinschaft. Ausschliefilich zunft-
interne regeln die restlichen.

Dem ersten Teil ist der vielsagende Nachsatz angefiigt: Umb dyse vorgen.
stucke und eynunge hat man uns bishere eynen richter gelichen. D.h., daff der
Frankfurter Rat der Zunft zur Durchsetzung dieser Bestimmungen stets einen
Vollstreckungsbeamten zur Verfiigung gestellt hat*, Diese Tatsache ist gleich-
bedeutend mit einer Anerkennung der praktizierten Zunftstatuten durch den Rat,
schon lange bevor an deren schriftliche Festlegung gedacht wurde. So beginnen denn
auch jene Artikel jeweils mit der von Fall zu Fall unbedeutend abgewandelten
stereotypen Formel: Auch hant unsir aldern daz recht gebabit (Art. 1 u. 3); Auch
batten wir daz recht (Art. 2, 4, 5, 6, 7). Eine nachdriicklichere Betonung des eigenen
Rechtsstandpunktes diirfte wohl kaum mdglich sein, zumal aus dem Einschub zwi-
schen Artikel 13 und 14 eindeutig hervorgeht, dafl die Ordnung von beauftragten
Angehdrigen der Bickerzunft formuliert wurde.

2 Die damit einhergehenden Auseinandersetzungen schildert ausfithrlich Krieck, Birgerzw.
S.30—33; vgl. auch LenTzE, wie Anm. 43, 5. 228 f.

3 BErLow, wie Anm. 42, S. 278.

¥ ZUIS. 191,

4a Zur Funktion des Frankfurter richters im Mittelalter s. u. S. 31.
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Um das gehobene Selbstgefiihl der Zunft richtig wiirdigen zu kénnen, mufl man
die vom Rat verordneten Statuten von 1377% daneben halten. Schon der einlei-
tende Satz Nota daz hernach geschrebin stet, sint die gesetze der beckere, alse in die
der rad irlinbet und irniiwet hat, kennzeichnet den ganz anderen Geist, der diese
Ordnung beherrscht. Ebenso ist in den einzelnen Artikeln nur noch die Rede von
Dingen, welche die Bicker befolgen ,sollen®, d.h. neuhochdeutsch »miissen“. Von
ausdriicklichen Rechten wird nicht gesprochen.

Nun werde ich auf die zweite These eingehen, daf nimlich Gegenstand mittel-
alterlicher Verbriefungen in erster Linie angezweifelte oder mioglicherweise in
Zukunft einmal in Frage gestellte Rechte scien. Artikel 1 der Béckerordnung von
1355 behandelt die behérdliche Brotbeschau und legt nachdriicklich Wert auf die
Mitwirkung der Ratsleute der Bicker — offenbar als Interessenvertreter —, welche
zwei Ratserlasse zwischen 1349 und 13525 nicht beriicksichtigen. Das Limit der
zugelassenen Zuchtschweine wird fiir samtliche Bicker erhdht™. Der in Artikel 3
angesprochene Brotpreis mufl ebenfalls ein Punkt stindiger Auseinandersetzungen
zwischen Rat und Bickern gewesen sein, wie sich leicht einer Preisvorschrift in der
bereits zitierten Ratsverordnung entnehmen [488t58.

Der in Artikel 4 propagierte Zunftzwang gestattet keinen direkten Riickgriff
auf eine zuwiderlaufende Mafinahme des Rates, die sich unmittelbar mit der
Bickerzunft befafit hitte. Aber die Zerschlagung der gemeinsamen Zunft der Zim-
merleute, Steindecker und Steinmetzen in den Jahren 1349/52%, um den von diesem
praktizierten Zunftzwang zu durchbrechen, 38t hinsichtlich der diesbeziiglichen
Gesinnung des Rates an Deutlichkeit nicht zu wiinschen tbrig.

Als wichtigste Voraussetzung fiir die Aufnahme in die Ziinfle bezeichnet der
Rat in einem Erlaf um das Jahr 1350 den vorherigen Erwerb des Biirgerrechts und
verbietet den Ziinflen die Aufnahme von Nichtbiirgern®. Im Artikel 6 hingegen
behalten sich die Bicker die Auswahl der neu Aufzunehmenden vor und verlangen
als einzige Bedingung die Unbescholtenheit des Bewerbers, iibergehen also das Ver-
langen des Rates vollig.

Der vom Rat mit seiner Verordnung von 1353 vertretene Anspruch, die Auf-
gaben der Ziinfte zu der stede noden, zu uz fertin und zu den kerczen, d.h. auf mili-
tarischen Dienst und religivs-kirchliche Angelegenheiten zy beschrinken®!, war
zunachst fehlgeschlagen. Das Auseinanderklaffeq zwischen der Tendenz der Rats-
politik und dem Gehalt der Statuten der 14 Zinfte, die im Jahre 1355 ihre Ord-
nungen vom Rat anerkannt erhielten, bestdtigt die Meinung Krrecks, der die Kodj-
fizierung nicht als eine fiir die Rechtsmifigkeit derselben notwendige Form
% ZUILS. 236

% WorFNr. A3, 1u Als,

" WoLFNr. A3,3y.ZU [,S.19,2;s. Anhang Nr. 1 ,Schweinehaltune d. Bidcor®
% WorrNr. A3 6. g d. Bidker®.

¥ Worr Nr. A 10;s5.0.8. 9.
8 WoLrNr.A7 {1349/52).
8 WoLr Nr. A 23, 1.
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betrachtet wissen will. Im Gegenteil sieht er darin die Absicht der Ziinfte, dem
Versuch des Rates vorzubeugen, sich die gesetzgebende Gewalt iiber die Ziinfte
anzueignen®?. Quarck hilt anscheinend die absolute Herrschaft des Rates iiber die
Ziinfte schon fiir verwirklicht. Er meint nimlich, das Verlangen nach Kodifikation
der Zunflstatuten sei gleichbedeutend mit der Forderung nach Selbstindigkeit und
Unabhingigkeit von der gefiirchteten Willkiir der Rathauscligue. Geht diese Aus-
sage schon an den historischen Tatsachen vorbel, so noch mehr sein Urteil, daf} 1355
die Ziinfte die gesetzliche Anerkennung ihrer Ordnungen erstrebten, welche bisher
blofles Gewohnbeitsrecht gewesen seien®. Mittelalterliches Gewohnheitsrecht ist eo
ipso gesetzlich. Eine Kodifikation kann an seiner Qualitit nichts dndern; die Nie-
derschrift bleibt eingebettet in das allumfassende Gewohnheitsrecht®*.

3. Die Statuten von 1377

Mit der Bestitigung der Zunftstatuten im Jahre 1355 war man in Frankfurt
keineswegs am Ende der Auseinandersetzungen zwischen Rat und Ziinflen ange-
langt. Beide Parteien rangen auch in der Folgezeit mit allen Mitteln um die Verbes-
serung ihrer Position. Die Ziinfte waren weit davon entfernt, sich mit dem Erreich-
ten zufriedenzugeben, wie auch der Rat alles daransetzte, das politische Aufkommen
der Ziinfte zuriickzudringen®.

Aber Ergebnis war schlieflich im Jahre 1366 die vollige Niederlage der Ziinfte.
Der Urteilsspruch des kaiserlichen Beauftragten, des Erzbischofs Geriach von
Mainz, warf sie vor das Jahr 1355 zuriick. Inzwischen ihnen vom Kaiser gemachte
zusitzliche Zugestindnisse wurden ebenso zuriickgenommen wie die zugunsten der
Zinfte geinderte Ratsverfassung wieder aufgehoben. Die Siegel der Ziinfte wurden
zerschlagen und ihr Gebrauch fiir alle Zukunft verboten®.

Aber es darf keinesfalls angenommen werden, daff man damit einfach zu den
fritheren Verhiltnissen zurlickkehrte. 1355 war eine Partei ehrgeiziger, reichgewor-
dener Kaufleute, die sogenannten Gadenleute, zu den Ziinften gestofien. Ihnen war
es durch geschicktes Taktieren trotz der Vertreibung ihres Anfiihrers, des Schult-
heiflen Hervricu v Saatk, einer der hervorragenden Fiihrerpersonlichkeiten der
zinftigen Sache, gelungen, ihre soziale und politische Gleichstellung mit dem

8 Vgl. Krigck, Biirgerzw, S. 383.

8 Quarck, wie Anm. 34, S. 13.

8 Vgl. Kern, F.: Recht und Verfassung im Mittelalter, Tiibingen 1952, Neudr. Darmstadt 1965,
S. 43. Neuerdings bestreiten verschiedene Rechtshistoriker die Existenz einer ungeschriebenen
Legalordnung im deutschen Mittelalter und stellen damit den Begriff des Gewohnheitsrechtes selbst
in Frage. Kroeschell: Das mittelalterliche deutsche Recht kennt ... Rechtsgewohnbeiten, aber kein
Gewobnbeitsrecht. KroescueLL, K.: Deutsche Rechtsgeschichte, Bd. 2 (1256—1650), Hamburg 1973,
S. 841,

% Detaillierte Darstellungen der Zeit bis zum Zusammenbruch der Zunftunruhen 1. J. 1366 bei
KRIEGK, Biirgerzw. S. 30—72 od. LENTZE, wie Anm. 43, 5. 228-—246.

% BonMER Codex S.701 ff. u. S. 713 f.
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dltesten Geschlechterkreis durchzusetzen®”. Die urspriingliche Gruppe von etwa
zehn bis zwolf Geschlechtern wurde durch die Ubermacht des grofleren, rasch reich
gewordenen Kreises von Kaufleuten und grofen Handwerkern gesprengt, welche
den alten Geschlechtern an Steuerleistung weit iiberlegen waren®. Karws IV. Ent-
scheidung gegen die Ziinfte war zugleich Entscheidung fiir eine neue vereinigte
Geschlechtergruppe von alten Geschlechtern und nachdringenden Neureichen, die
seit dieser Zeit rasch mit dem alten Patriziat verschmolzen®. Diesen Vorgang einer
Anndherung der besitzenden Fraktionen des Biirgertums beobachtet Czox in den
meisten deutschen Stidten, in denen sich ihnliche Auseinandersetzungen abspiel-
ten’®. Und auch die entscheidenden stidtischen Amter wurden nach wie vOr nur von
den Reichsten besetzt™,

Es kann nicht verwundern, wenn der Rat unter dem Eindruck der Niederlage
der Ziinfte nunmehr den Versuch unternahm, die 1355 widerwillig bestitigten
Zunftordnungen einer griindlichen Revision zu unterziehen. Auf Ersuchen zweier
Schoffen gewihrte Kary IV. im Jahre 1368 eine Vollmacht, die den Rat zur v&l-
ligen Neuordnung des Handwerks- und Zunftwesens ermichtigte’2, Diese 1377
fertiggestellte Neufassung brachte die Ziinfte in grofite Abhingigkeit vom Rat und
liefl sie ihre noch 1355 bewahrte Selbstindigkeit weitgehend einbiifen’>. Fromm
sicht mit dem Gewerberecht von 1377 den Umschwung vollzogen von der bis-
herigen Zunftautonomie zur Bevormundung der Ziinfte durch den Rat’*. Die 1377 in
Kraft gesetzten Zunflstatuten behielten mit den notigen Erginzungen Geltung bis
ins Ende des 16. Jahrhunderts, als eine prinzipielle Neuordnung des Zunftrechts
gemifl den Anforderungen einer neuen Zeit durchgefithrt wurde’s,

Im 1. Artikel simtlicher Zunftstatuten des Jahres 1377 behalten Schéffen und
Rat sich grundsitzlich das Recht vor, alle diese bernach geschrebin artikeln sempt-
lichen und in yrm yglichen besundern zu wandeln und anders zu machen, wanne
und zu wilcher zijt und wie dicke es sie duncket. Die Zinftler werden in Pflicht
genommen, daz sie des gefolgig und geborsam sollen sin ane alle widderredde und
widdirsatz’®,

In den Fillen, in denen die Neufassung von 1377 Zunftbestimmungen gegen-
iiber 1355 verindert, erwichst dies keinesfalls aus grundsitzlich neuen politischen
Uberlegungen, sondern stellt lediglich einen Riickgriff auf Mafinahmen des Rates
dar, welche schon in den Jahren kurz vor Ausbruch der Zunftunruhen Bestandteil

87
68

Vel. Dietz, wie Anm. 41, S. 153.
Vgl. Dietz, wie Anm. 41, S. 155,
8% Ebd.S. 157.

" Vgl. Czoxk, wie Anm. 35,5.163.

" Vgl. MascHkE, E.: Verfassung u. soziale Krifte in d

in Oberdtld., in: VSWG 46 (1959) S. 289—349 u. 433—4
2 BOHMER Codex S. 722 %,

™ Vgl. Scumipr, Einl, S. 44 ff.
" FrOMM, wie Anm, 4, S. 11,

" Vgl. die Vorrede zur B'aickerordnung v. 1595, ZU I, S. 43,
™ ZU1,S. 24, 1.

er de. Stade des spizen MA, vornehmlich
76, hier S. 434§, 453 . 465 f.
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der Ratspolitik im Sinne einer Dominierung der Ziinfte waren. So gesehen, wird
nur noch einmal die Ansicht bestitigt, dafl die von den Ziinften in die Wege gelei-
tete erste Kodifikation lediglich der Wahrung ihres Rechtsanspruches gegeniiber
absolutistischen Tendenzen des Rates bedeutete.

Zunichst sind einige fiir alle Ziinfte giiltige Aussagen zu treffen. Neben ihre
eigentlichen Vorsteher bekam 1377 jede Zunft mehrere Ratskommissare zugeord-
net, die in allen wichtigen Angelegenheiten entscheidend mitzureden hatten’. Der
Beschluf einer Zunft erlangte ohne Einwilligung des Rates keine Giiltigkeit’, wie
auch ihre Gerichtsbarkeit zugunsten des Rates stark beschnitten wurde”. Etwa ein-
gehende Bufigelder sollten hinfort zwischen Rat und Ziinflen geteilt werden®.

Erstmals nimmt 1377 die Regelung einzelner gewerblicher Fragen in dem
Zunftbrief der Bidser weiten Raum ein. Nur die Bestimmungen iiber die Brot-
beschau konnen auf eine gewisse Tradition zuriickblicken, werden jetzt aber im
Sinne einer Kompetenzerweiterung des Rates verschirft (Art. 13 u. 23). Die Brot-
preise werden zum erstenmal bindend vorgeschrieben (Art. 26), und die Ermittlung
des jeweiligen Brotgewichtes der Aufsicht des Rates unterstellt (Art. 15). Auch der
Brotverkauf wird bis in die kleinsten Einzelheiten geregelt (Art. 14, 16, 18, 20).
Personalfragen finden ebenfalls Aufnahme in die geschriebene Zunftordnung (Art.
11, 19, 21, 22, 24). Artikel 27 endlich setzt einen fixen Jahresbeitrag fest, den jedes
Zunftmitglied zu leisten hat.

Alle diese Bestimmungen hatten in der Bickerordnung von 1355 noch keinen
Platz gefunden. Es wire aber vollig verfehlt, daraus auf ihr Nichtvorhandensein
schlieRen zu wollen, zumal die Kodifikation von 1355 in erster Linie der Wahrung
bestimmter von seiten des Rates in Frage gestellter Rechtsstandpunkte diente.
Wenn damals die Regelung der oben beschriebenen Angelegenheiten unumstritten
in den Kompetenzbereich der Ziinfte fiel, war ihre Aufnahme in die Ordnung nicht
notig.

Damals, 1377, beginne, wie Krieck meint, die Zeit einer von den Ziinften aus-
geiibten engherzigen Gewerbepolizei, vom Rat bereitwillig unterstiitzt, die im
Gegensatz zu der fritheren freien Gewerbstitigkeit stehe®’. Ich halte es fiir proble-
matisch, das Jahr 1377 gleichsam zum Scheidepunkt zwischen einem sich ungehin-
dert entfaltenden Handwerkswesen und der Praktizierung einer muffigen Ge-
werbezwangswirtschaft machen zu wollen. Zunichst ist doch nichts weiter als das
schriftliche Auftreten weitliufiger Bestimmungen einer Art Gewerbeordnung zu
konstatieren, was keinesfalls deren vollige Neuschaffung beweisen mufl. Im Gegen-
teil sprechen schon in den alten Zunftordnungen von 1355 verschiedene Indizien

7 Vgl. Scumipr, Einl. S. 45 £.; zu deren Befugnissen s. u. S.22f.

" Vgl. BUcuer, Bev. S. 78.

" Vgl. Fromm, wie Anm. 4, S. 13.

8 z.B. Bidkerordnung v, 1377, ZU 1, 5. 24, 3.

8t KRiEGk, Biirgerzw. S. 376; ihnlich E1xaN, E.: Das Erankfurter Gewerberecht von 1617—1631,

Tiibingen 1890, S. 47 f.
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fiir das Vorhandensein derartiger gewerblicher Vorschriften. Ich brauche nur an dﬁn
in der Bickerordnung angestrebten Zunftzwang (Art. 4), die als Voraussetzung fiir
die Aufnahme geforderte Unbescholtenheit des Bewerbers (Art. 6) und den
Anspruch zu erinnern, untediges Dienstpersonal fiir den Geltungsbereich der 135.2
auf dem Bickerbundestag zu Worms getroffenen Vereinbarungen von der Arbeit
aussperren zu diirfen (Art, 7).

Eine Kontinuitit der praktizierten Gewerbepolitik seit 1355 und iiber das ]al?r
1377 hinaus scheint damit wahrscheinlich. Nun wire nur nach den Griinden fiir die

Wort vorbehielt’2, war damit der Handlun

gewerblicher Fragen erheblich eingeengt. Daher kann in der Aufnahme betreffen-
der Bestimmungen in dje Ordnungen von 1377 nyr ein weiterer Aspekt der Beherr-
schung der Ziinfle dyrch den Rat gesehen werden,

Simtliche Zunftartikel, die nac diesem Zeitpunkt in Kraft traten, gehen auf
Erlasse des Frankfurter Rates zuriidk. Inwieweit allerdings die Initiative auf seiten
der Ziinfte lag oder deren Wiinsche Beriicksichtigung erfuhren, ist im Einzelfall
kaum auszumachen. Die Tendenz der Gewerbepolitik des Rares geht jedoch dahin,
auch den Interessen der Ziinfte im Sinne eines wirtschaftlich gesunden Handwerks-

wesens Rechnung zy tragen, im Zweifelsfall aber zugunsten der konsumierenden
Einwohnerschaft 7y entscheiden’?,

gsspielraum der Ziinfle beziiglich

B. Die Bickerzunft 4 genossenschaftliche Organisation

1. Die Mitglieder

*  Wie Anm. 76,
#a Zur Versorgungspolitik des Rates s, . Abschnitt E 24,
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im Spidtmittelalter unterworfen waren. Jene Auflagen, von denen unten noch
gesondert im Zusammenhang mit dem Zunfizwang die Rede sein soll$?, waren
geeignet, zum Zwecke der Sicherung des Einkommensstandards den fiir einen Ein-
tritt in die Zunft in Frage kommenden Personenkreis stark einzuengen und gleich-
zeitig die Familienangehorigen der ziinftigen Handwerker iiber die Maflen zu
begiinstigen. Doch davon spiter!

Den mittelalterlichen Frankfurter Ziinften gehorten keineswegs nur Meister
ein und desselben Handwerkszweiges an, wenn auch die am meisten vertretene
Berufsgruppe der Zunft gewthnlich den Namen gab. Beispielsweise ermittelt
BijcHer fiir das Jahr 1387 unter den 101 {iber 12 Jahre alten minnlichen Mitglie-
dern der Bickerzunft etwa 91 Bickermeister®s. Unter den 101 Personen befinden
sich auch 6 nicht niher bezeichnete ,S6hne“®, unter denen wohl noch in der Lehre
stehende oder bereits als Gesellen arbeitende Meistersshne verstanden werden
diirfen. Demnach verbleiben mindestens vier weitere Personen, deren Berufszuge-
hérigkeit nicht auszumachen ist. Vielleicht sind Miiller darunter, denen der Eintritt
in die Bickerzunft von Anfang an um eine ermifigte Aufnahmegebiihr offen-
stand¥. Im iibrigen scheint die Mitgliedschaft der Miiller in der Bidkerzunft in den
meisten deutschen Stidten {iblich gewesen zu sein®. Nach Biicrers Untersuchungen
jedoch diirfte in Frankfurt deren weitaus grofiter Teil der Gemeinde angehbrt
haben®,

Zwar stellt Biicuer fiir das Jahr 1387 in simtlichen Ziinften eindeutig nur drei
Gesellen und einen Lehrling als Mitglieder fest, einen verschwindend geringen
Prozentsatz, und in der Bickerzunft findet er keinen®®. Doch kann wegen einer
erheblichen Menge nicht klassifizierbarer Ziinftler nicht ausgeschlossen werden, daf}
allen Frankfurter Ziinften auch eine groflere Anzahl Gesellen angehérte.

In gleicher Weise waren weibliche Zunftmitglieder anscheinend in allen Frank-
furter Ziinften nichts Auflergewthnliches. Krieck erklirt diesen Umstand mit der
Tendenz zur Erblichkeit der Aufnahme in die Zunft und mit deren Charakter als
einer Gemeinschaft von Familien, von der die Frauen logischerweise nicht ausge-
schlossen werden konntens!.

Schon der mehrfach zitierte Ratserlaf von 1353 richtet sich an beide Geschlech-
ter: ... wo ein man adir ein frawe in einer zunffl ist .. % Gemifl der Schneiderord-

8 s.u.S. 62 ., Abschnitt E 1b,
8 5. u.S, 83,
% Vgl Biicuer, Bev. S. 237.
8 Ebd.S. 94.
8  Wihrend Bicker gemif der Ordnung v. 1377 3 Pfund Heller zu zahlen hatten, begniigte man
sxch bei Miillern mit 1 Pfund Heller. ZU I, S. 26, 9.
Vgl StamL, W.: Das Dt. Handwerk, GieRen 1874, S. 130—134.
8  BicuEr, Bev. S. 94. Zur Struktur der Frankfurter Stadtbevilkerung s. u. S. 82 ff.
% Bicurr ebd. u. S. 100.
" Vgl. KriEGk, Biirgerzw. S. 388.
"  WoLr Nr. A 23.
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nund von 1377 ist die Aufnahme von Frauen ausdriicklich gestattet?3, ‘Ebenfalls
spricht in den ersten Frankfurter Zunftordnungen nichts dageg.en, dafl Witwen das
Geschift ihres Mannes weiterfiihren und Zunftmirtglieder sein diirfen. Entspre-
chende Hinweise finden sich in den Statuten einer ganzen Reihe von Ziinften®.

2. Das Gebot

Als Gebote bezeichneten die siiddeutschen und auch die Frankfurter Ziinfte im
Mittelalter die regelmifigen Versammlungen ihrer Mitglieder, die der Beschlufi-
fassung iiber simtliche die Zunft betreffenden Angelegenheiten dienten. Im nord-
deutschen Raum gebrauchte man vorwiegend den Ausdruck Morgensprache®. I.m
allgemeinen schlof sich an diese offizielle, geschiftsmifige Veranstaltung noc.h eln
geselliger Teil an®, von dem spiter im Zusammenhang mit den sozialen Funktionen
der Ziinfte die Rede sein soll”.

Die Frankfurter Ziinfte besaflen nach Meinung Kriecks von alters her beziig-
lich ihrer eigenen Angelegenheiten uneingeschrinkte gesetzgebende Gewalt, Ver-
sammlungs- und Strafrecht®®, Zyr Handhabung dieser Rechte und zur AufreChF-
erhaltung ihrer genossenschaftlichen Handlungsfihigkeit bedurften sie fest insti-
tutionalisierter Zusammenkiinfte ihrer Mitglieder, der Gebote. Die den Geboten
von den Ziinften zugemessene eminente Bedeutung fand ihren Ausdruck beispiels-
weise in Artikel 9 der Biickerordnung von 1355: Wanne man unsir meystir zu
houffe gebudet, wer das gebod virsumet, der virluset eynen schilling beller zu
eynunge als dicke, als es nod geschicht®. Das etwa verhingte Buigeld flofs offenbﬁl‘
ungeschmalert in die Zunftkasse, was sich 1377 anderte, da hinfort der Rat die
Hilfte des Betrages beanspruchte!®. Zieht man auflerdem noch die Tatsache in
Betracht, dafl ebenfalls seit 1377 Gebote nur noch
oder wenigstens Erlaubnis des Rates abgehalten werden durften (Art. 6 u.7), kann
durchaus vermutet werden, daff vor diesem Zeitpunkt die Zunft allein fiir die
Anberaumung einer Versammlung kompetent war,

Die Neufassung der Zunftordnungen im Jahre 1377 bringt fiir simtliche Frank-
furter Ziinfte eine Zweiteilung der Gebote in solche hdherer und niederer Qualitit.

auf ausdriickliche Anweisung

¥ ZU,S.506, 19.

¥ Bender ZU 1T, §. 91, 2 u. 4 (1355); Gewandmacher S, 226, 6 u. 8 (1355); Gewandschneider
5. 232, 17 u. 19 (1377); Fischer S. 186, 18 (1410); i

3-512, 11u. 12,5513, 15 (1497); Weigerber ZU I, 8. 157, 35 (1499). Krieck,
verweist in diesem Zusammenhang lediglich auf Fischer und Goldschmicde.

B Vgl Pranrrz, H.: Die dt. Stadt im MA, Wien 19652, §, 292,

* Vgl. Scuaipr, Einl. S, 49,

% s.u.S. 45,
#  Krreck, Biirgerzw, S. 382,

¥ ZU LS. 20.
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Die sogenannten ,Herrengebote® werden auf Veranlassung des Rates einberufen,
die ,Handwerksgebote® auf Initiative der Ziinfte hin, jedoch nur mit Genehmigung
des entsprechenden Ratsbeaufrragten'™. Ein anderes Unterscheidungsmerkmal zwi-
schen beiden Arten von Geboten versinnbildlicht, welche Bedeutung dem einen oder
anderen seitens des Rates zugemessen wird. Denn in Artikel 6 der Bickerordnung
wird das Fernbleiben vom Herrengebot mit 5 Schillingen Bufle bedroht, hingegen
hat nur 1 Schilling der Meister zu zahlen, der ein Handwerksgebot versiumt
(Art. 7)%2, Dieses Verhiltnis von etwa fiinf zu eins beziiglich der Hohe der Geld-
bufe von Herrengebot zu Handwerksgebot begegnet uns in allen Zunftbriefen des
Jahres 1377'%, Es sei nur am Rande vermerkt, daf diese fiinffach hohe Strafandro-
hung ebenso, wie sie von einer besonderen Bewertung der Wichtigkeit des Herren-
gebotes durch den Rat zeugt, andererseits aber auch den Verdacht aufkommen liflt,
die Ziinftler hitten diesen Veranstaltungen womdglich kein grofles Interesse ent-
gegengebracht. Das lifit uns nach den auf den Geboten behandelten Gegenstinden
fragen.

Die Tagesordnung der viermal jihrlich stattfindenden Fronfastengebote sah die
Erledigung der regelmiflig anstehenden Aufgaben vor. Hierher gehort das Einsam-
meln der 4 Heller Mitgliedsbeitrag, des sogenannten Fronfastengeldes, das jeder
Ziinftler vierteljihrlich zu entrichten hatte®®. Auch die Wahl der im allgemeinen
jahrlich wechselnden Zunftbeamten diirfte von alters her zu einem jener festen
Termine stattgefunden haben.

Da die Kenntnis des Lesens und Schreibens in spitmittelalterlichen Handwerks-
kreisen nicht sehr verbreitet gewesen zu sein scheint, war ein wichtiger Bestandteil
jener regelmifligen Zusammenkiinfte das laute Verlesen der Zunftbriefe, um den
Inhalt den Zunftgenossen ins Gedichtnis zuriidszurufen'®. Im iibrigen ist zu ver-
muten, daf auf den Fronfastengeboten die Verhandlungsgegenstinde sich auf die
canze breite Skala der in den Zunftordnungen niedergelegten Bestimmungen
erstreckten. Das ist aber auch schon alles, was, ohne in Spekulationen zu verfallen,
iiber thren Inhalt konkret ausgesagt werden kann, da etwa Sitzungsprotokolle nie
angefertigt wurden.

Ebenso verhilt es sich mit den von den Ziinften initiierten aulerordentlichen
Geboten. Wir wissen nicht mehr, als da anscheinend die Ziinfte beriihrende
aktuelle Tagesfragen Grund der Einberufung waren. Derartige Zusammenkiinfte
sollten zx ires hantwerckes noden dienen, heifit es lapidar im 7. Artikel der Bicker-
ordnung von 13771%,

101 Vel. ScamipT, Einl. S. 48.

102 ZU LS. 25.

188 Vel. Scumipr, Einl. S. 48.

w ZU LS. 28, 27 (1377). e

05 ZU LS. 362, 1 u. 9 (1436) und S. 365, 1 u. 13 (1513). Das gilt &hnlich fiir die Zusammen-
kiinfte der Bickergesellen im Rahmen ihrer Bruderschaft; ZU 1L, S. 268, 15 (1451).

16 ZUT,S. 25.
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Leichter ist zu beantworten, warum sich der Rat in den erneuerten Zunﬂbriefe.n
von 1377 das Recht ersffnet, die einzelnen Handwerksgenossenschaften jederzellt
zu Herrengeboten zusammenzurufen. 1425 verkiindet er eine Verordnung iiber die
Tagelohne, die fiir alle Arten von Bauvhandwerkern Hochstlshne festsetzt. Zum
Schluff ist die Notiz angefiigt: Difl ubirkommen der tagelone ist uff dein stoben
gelesen am 1. Juli 1425, zwei Tage nach der Ausfertigung'®. Noch ein weiteres aus
der Fiille derartiger Beispiele sei hier angefiihrt. Die im Jahre 1435 erlassene Rats-
vorschrift iiber Feuerwebr und Stadtverteidigung wird ebenfalls durch Vorlesen
den Handwerkern zur Kenntnis gebracht und befohlen, sie an jedem Fronfastt?n-
gebot zu verlesen'™. Aber dieser Modus der Gesetzesverkiindung beschrinkt sich
keinesfalls auf die Ziinfte allein, Denn mit dem Privileg Karls IV. aus dem Ja.hre
1360 fiir die nichtziinftige Einwohnerschaft Frankfurts, ebenfalls zunftihnliche
Vereinigungen griinden zy diirfen!®, ist die nétige Voraussetzung gegeben, auch
auf deren Zusammenkiinften offizielle Mitteilungen des Rates zu publizieren. Im
Zusammenhang mit der Aufforderung an die Biirgerschaft, den Biirgereid zu leisten,
findet sich 1435 die Anmerkung, daf dieser Beschlufl durch einen Vollzugsbeamten
(richter) den Stubengesellschaften Limburg, Salzhaus, Léwenstein und Ulner zu-
gehen sollet1°,

Es ist demnach zu konstatieren, daf der 1377 verankerte Vorbehalt des Rates,
die Zusammenkunft der einzelnen Ziinfte anordnen zu konnen, ganz im Sinne der
den Ziinften vom Rat zugedachten Rolle als Befehlsempfinger lag. Herrengebote
waren nichts weiter als das Forum, vor dem der Rat sejne Entscheidungen verkiin-
dete, gleich, ob sich diese nur mit der einzelnen Zunft befafiten, sich auf die Gesamt-
heit aller Ziinfte bezogen oder gar der ganzen Einwohnerschaft galten. Im ﬁbrig‘fn
war die Funktion der Trinkstuben, der Versammlungsplitze der Ziinfte, vom Rat in
drei Fillen unmifiverstindlich ausgesprochen. Die zeitweise umstrittene Erlaubnis
zur Unterhaltung von Trinkstuben habe der Rat den Ziinften aus dem Grunde ver-
gonnt, damit er sie zu finden wisse, wenn er mit ihnen zy reden habe!!!.

Um seine Mitsprache in allen ziinftigen Angelegenheiten zu sichern, bedurfte der
Rat jedenfalls nicht unbedingt der Einberufung von Herrengeboten. Seine Einflufi-
nahme war auf andere Wejse gewihrleistet, womit wir auf die den Zunftversamm-
lungen zugrundeliegende Geschiftsordnung zu sprechen kiimen. In allen Ordnungen
des Jahres 1377 erscheint eine fast im Wortlaut gleiche Bestimmung, die im 7. Arti-
kel der Bickerstatuten folgendermafen aussieht: . . -und sollen auch die, die der rad

17  Worr Nr. 194, 17.

1% Worr Nr. 224, 42,

1% BoumEr Codex S. 672,

™ 2U1,8.13, 4. Eine mit vielen Beispiclen unterlegte Darstellung der Gesetzesverkiindung im
spatmittelalterlichen Frankfur b

ietet WoOLF, Beih. S. 29f, Vgl. auch Krieer, Biirgerzw. S. 364.
- ZulLs.z,19 (1487); 8. 82, 11 (1476); S. 116, 5 (1579).
tn ZU s- 25.



iiben also die Kontrolle des Rates iiber die Ziinfte aus und dienen vielfach als Ver-
bindungsleute zwischen Rat und Ziinften. Im 16. Jahrhundert sind sie im allge-
meinen mit den Ratsleuten der Ziinfte identisch!*.

Laut einer Erginzung zur Bickerordnung aus dem Jahre 1512 besteht der Teil-
nehmerkreis an einem Gebot aus Meistern, Zunftvorstehern und Ratsherren der
Bicker'*. Figens vom Rat abgesandte Leute werden nicht erwihnt. Fiir das
14. Jahrhundert sind allerdings keine definitiven Aussagen mdglich. Dafl damals
schon die im 16. Jahrhundert praktizierte Regelung Geltung hatte, ist nicht auszu-
schlieRen!". Bei nicht im Rat vertretenen Ziinften wird man davon ausgehen diirfen,
dafl zwei beliebige Ratsherren mit der Warnehmung dieser Kontrollaufgabe betraut
wurden.

Man hat sich bei den Frankfurter Ziinften anscheinend nie der Mithe unterzogen,
fiir die Abhaltung der Gebote eine Art schriftliche Geschiftsordnung zu schaffen.
Nur sehr vereinzelt kommen in den Zunfturkunden in diese Richtung gehende
Mafinahmen vor, die sich aber im groffen und ganzen eher als allgemeine gesell-
schaftliche Umgangsregeln darstellen!®, wenn sie auch fiir den storungsfreien, sach-
lichen Ablauf eines Gebotes unabdingbare Voraussetzung sind. In den Zunftord-
nungen der Bidker gibt uns ein Artikel aus dem Jahre 1512 die weitestgehende
Auskunft. Die Sitzordnung der Mitglieder ist hier entsprechend dem Eintritt in die
Zunft festgelegt, und auch die Reihenfolge der Rede orientiert sich an diesem Krite-
rium. . .. ausgescheiden die ratsfreunde und die zunffimaistere sollen sitzen wie von
alter, steht hier weiterhin, was wohl bedeutet, dafl den Ratsherrn und den Vorste-
hern eine reprisentative Mittelpunktposition zustand, die ihnen zugleich eine
effekrive Leitung der Versammlung ermdglichte!"’.

Uber den auf den Geboten angewandten Abstimmungsmodus machen die
Frankfurter Zunfturkunden keine Aussagen. Nichtsdestoweniger vermutet SCHMIDT
die Anwendung des Mehrheitsprinzips', wie das auch Stanr'® und Pranirz!® in
ihren auf simtliche deutschen Stidte bezogenen Untersuchungen tun.

An dieser Stelle ist noch iiber eine Erscheinung zu sprechen, in welcher sich wirt-
schaftliche, soziale und organisatorische Aspekte treffen. Es gibt in den Zunftstatu-
ten der Frankfurter Bicker verschiedene Anhaltspunkte, die das Bestehen zweier
grofer Untergruppen innerhalb der Bickerzunft wahrscheinlich machen. Beispiels-
weise soll je die Hilfte der Zunftvorsteher wie auch der zur Finanzkontrolle einge-
setzten Meisterkommission sich aus den Reihen der Schwarz- und Weiflbicker
rekrutieren!?!. Wirtschaftliche und soziale Unterschiede zwischen beiden Gruppen
impliziert eine Bestimmung aus dem Jahre 1373, die dem Weiflbrotbicker die Hal-
tung von acht, dem Roggenbrotbidker lediglich die von sechs Schweinen zubilligt!.

Vgl Scmor, Einl. S. 48. 1 gU LS. 3;5,. 413; -

ZU LS. 34, 43a. 118 ScrmipT, Einl. S. 59.
5 5 8. 97. : 19 SranL, wie Anm. 88, S. 13.
1% Hierzu s. u. Abschnitt C 4. 120 PraniTZ, wie Anm. 95, S. 292.

M ZUT,S. 28, 28 u. 30 (1409); 5. u. S. 27. .
12  WoLr Nr. 4, 2. Vgl. auch Anhang Nr. 1 .Schweinehaltung der Backer®.
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Diese Abstufung wird in spiteren Ordnungen nicht mehr aufrechterhalten. Schon
1377 wieder erscheinen beide Gruppen ranggleich'?, o

Daf die Lohnbicker eine eigenstindige Gruppe gebildet héitter{, ist fiir Fra}nk-
furt ebenso unzutreffend'* wie die Annahme KumMers, dafl im allg.emﬁmen
Schwarzbrot- und Lohnbickerei identisch gewesen seien, wihrend die Weiflbicker
in erster Linie fiir den Verkauf gearbeitet hitten!. o

Krreck erklirt cine analoge Erscheinung bei den Wollenwebern mit 1'hrer zah-
lenmifligen Stirke, aber auch mit einer zweckmifligeren Organisauop innerhalb
der Stadt. Zwei an verschiedenen Stellen liegende Zunfthiuser hitten M1ttelp.1.1nkts-
funktionen erfiillt'®, Die relativ grofie Mitgliedszahl hitte auch bei den Backex_’n
der Grund einer Teilung sein kinnen; dagegen sprechen aber das Vorhandc?nsem
nur eines Zunfthauses'” und der systematische, nicht lokale Charakter der Tex!u'ng.

So verbleibt zur Erklirung das dem Mittelalter spezifische Wesen der Arbeits-
teilung, was nicht auf einer Unterteilung des Arbeitsganges in einzelne Produk-
tionsabschnitte, sondern auf Berufeteilung beruht. Aus einem umfinglichen Pro-
duktionsgebiet werden einzelne Teile herausgelést und zu eigenen Berufen ver-
selbstindigt. Dieser Entwicklung sind in Frankfurt die meisten Gewerbearten
unterworfen, wie Bijcrer festgestellt hat'®. Warum sollten die Bicker davon aus-

genommen sein? Die Quellen weisen eine grofe Menge von Spezialisten auii
daubecker'™, fladenbecker'™, kolschebecker'™', kuchenbecker'®2, motzenbecker',
schonebecker™, simmeler'®, wyRbecker', zuckerbecker'’, lebekucher'’s. Daneben
gibt es noch einige Bezeichnungen wie grof-1* ynd slechtbecker'®, die defl Brot-
bidker meinen. Die Summe dieser Spezialisten ergibt hichstenfalls 15 Meistef zu
gleicher Zeit, die den etwa fiir das Jahr 1387 belegten insgesamt 91 ziinftigen

1 ZUILS. 24, 4,

2 5u.8.77.

%8 Vgl. Kummer, S.: Das mitte
Leipzig 1907, S, 58.

1 Vgl Krick, Biirgerzw. S. 3891,

27 Zum Zunfthaus der Bidcer s.u. S. 45,

1% Vgl. Biicuer, Bev. S. 229. Zur beruflichen Differe
schen Backgewerbe vgl. WERNET, K. F.: Wettbewerbs
historischer Sicht, 1. Bd.: Nahrung, Getriinke,
% Bicker einer unbekannten Spezialitiy;
Bicuer, K.: Die Berufe der Stadt Frankfurt a
130 Fladen-, Kuchenbidker; 1364—1375 je5s
Hersteller eines in Kln {iblichen Gebi,
Im 15. Jh. hchstens 2;¢ebd. S. 74.
Feinbicker; mutze = feineres Bickerbrot; erst 1491 nachgewiesen; ebd. S. §7.
¥ Vielleicht Zuckerbidkerin auf der Messe; nur 1398, ebd. S. 106.

1% Weilbrot-, speziel} Semmelbicker; nur vereinzelt nachgewiesen; ebd. S. 114,
™ Weiflbrotbidker; 1402—1429 je 1—2; ebd. S. 137,

187 Bicker, der verzuckertes Backwerk he
ebd. S. 142,

13 Lebkuchenbidker;
8 Ebd.S. 54.
4 Ebd.S. 115.

lalterliche Banngewerbe nach den Weistumsiiberlieferungen, Diss.

nzierung und zum Spezialistentum im deu_t-
- und Absatzverhilnisse des Handwerks in
Genufimittel, Berlin 1967,8. 27 /.

1378—1486 regelmifig nur 1-—2 Personen. Vgl.
m Main im MA., Leipzig 1914, S. 37.

—7 Personen, danach héchstens 4. Vgl. ebd. S. 45.

cks; nur 1346 u. 1371 nachgewiesen; ebd. S. 72.

11
132
133

rstelle, Konditor; erst seit 1480 vereinzelt nachgewiesen;

seit 1328 regelmiflig 2—4. ebd. S. 76.
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Bickermeistern gegeniiberstehen!*!, Dabei ist iiberdies zweifelhaft, ob es sich um
,echte“ Spezialisten handelt oder um saisonal bedingte Spezialisierung gewohn-
licher Bickermeister zu Mef3zeiten, Wahltagen und Wethnachten'*=.

Zumal auch die Zunflordnungen keinerlei Hinweis auf die gruppenmiflige
Eigenstindigkeit dieser Spezialisten geben, geniigte wohl schon allein ihre geringe
Zahl, sie Weift- oder Schwarzbickern zuzurechnen. Betrachtet man diese nun als
eigenstindige Berufe, erscheint es nicht abwegig, die Bickerzunft als sogenannte
Mischzunft, d.h. zunfimifigen Zusammenschluff mehrerer, eventuell artverwand-
ter Handwerke zu begreifen, wie im spatmittelalterlichen Frankfurt noch eine
ganze Reihe anderer bestand'*2. In diesem Falle ware jene halbparititische Zusam-
mensetzung des Vorstandskollegiums und des Priifungsausschusses meines Erachtens
nichts weiter als das Abbild eines Proporzes, welcher der zahlenmifigen Stirke
beider Gruppen entspricht!®.

3. Die Zunftimter

Hinsichtlich der Zunftimter herrschten zwischen den einzelnen Frankfurter
Ziinften teilweise betrichtliche Unterschiede, die sich im Charakrer der einzelnen
Amter, in ihrer Anzahl und in dem Modus niederschlugen, aufgrund dessen man
die Positionen besetzte!**.

Zunftmeister der Bicker, Vorsteher der Bickerzunft, begegnen uns zum ersten-
mal auf dem Bundestag zu Worms im Jahre 1352. Hanneman Scholteyfe und Clasz
meister Hartunges sun, meistermanne der beckere zu F ranckenfurt, treffen im
Namen der Frankfurter Bickerzunft mit den Abgesandten sieben weiterer Uberein-
kiinfte in Angelegenheiten gemeinsamen gewerblichen Interesses' . Im entsprechen-
den Bickerbundesbrief von 1513 sind wiederum zwei Delegierte der Frankfurter
Bidkerzunft verzeichnet'*, nachdem schon einhundert Jahre zuvor, 1409, in einem
Zusatz zur Bickerordnung unmifiverstindlich acht Zunftvorsteher bezeugt sindj".

-

Mt Vel BicHer, Bev. S. 237.

4la Kpipok, wie Anm. 308, S. 394, nennt folgende Frankfurter Gebackarten: Wecke, gesotene
Wecke, Weckstotzen, Broderchen, Bonameser Bréderchen, Semmel, Semmelbrod, Semmelwecke,
Schonbrod, Hiepen, Baseler Brod, Motzenbrod, Christwecke, Bruderfochzen, Driczer, Dertzergin,
Fogilgin, Detscher, Bretzeln. Zu den in Deutschland gebriuchlichen Mehl- und Brotsorten vgl.
WERNET, wie Anm. 128, S. 36 f.

192 Mischziinfte in Frankfurt: Zimmerleute, Steindedser u. Steinmetzen; Bader, Bartscherer u.
Bierbrauer; Buchdrudker u. -hiindler; Hosenstricker, Teppich- u. Bar cttmacher; Leinen- u. Barchent-
weber; Sattler, Schildmaler, Maler, Glaser, Scherer, Kummetmacher; u. dgl. m. .

43 BijcuER macht keine Angaben iiber die Stirke beider Gruppen. Ein dhnlicher Proporzfall liege
bei der gemeinsamen Bruderschaft der Weifigerber u. Beutler vor, welche je einen Vorsteher stellen:'
ZU 11, S. 146 (1452). Nach Bocuer, Bev. S. 217 f. gab es 1440 13 Weifigerber und 17 Beutler, zwei
annihernd gleich grofle Gruppen!

M Vel. Scamipr, Einl. S. 54 ff.

us ZU I, S. 359, 1.

M8 ZUIIL, S. 365, 1.

W ZUI,S. 28, 28.
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Aufgrund dieser Belege kann daher nicht entschieden werden, daf} die Fra%nkfurt(?r
Bickerzunft zur Mitte des 14. Jahrhunderts nur zwei Vorsteher besafl, wie das bis
auf wenige Ausnahmen bei den meisten Ziinflen Frankfurts das ganze Mitt.el-alter
hindurch der Fall war'3. Es darf lediglich vermutet werden, dafl an den jeweiligen
Bundestagen zwei Beauftragte der Frankfurter Bicker teilnahmen.

Fiir die Zeit von vor 1409 lassen sich iiber Zahl und Wahl der Vorsteher der
Bickerzunft keine sicheren Aussagen machen. Denn erst fiir dieses Jahr liegen dies-
beziigliche Bestimmungen in dem bereits erwihnten Artikel schriftlich vor!®.
Nichtsdestoweniger scheint man in der Frankfurter Bickerzunft seit Menschen-
gedenken acht Zunftvorsteher, die sogenannten echtere, zu kennen. Der Umstan.d,
dafl sich diese Amtsbezeichnung offenbar aus der Anzahl herleitet, deutet bereits
auf eine gewisse Tradition hin'®. Zudem heifit es hier von ihnen in Parenthese:
... die allewege plagen zu sin . . . Es gab sie demnach schon immer. Genauso steht es
mit der in diesem Artikel enthaltenen Vorschrift tiber die Wahl der Vorsteher: Diese
galt schon vorter, d. h. friiher, bisher also auch schon.

Von diesen acht Meistern muf jihrlich die eine Hilfte ausscheiden, die andere
ein weiteres Jahr im Amt bleiben. Die Amtsperiode betrigt somit fiir jeden Zunft-
vorsteher insgesamt zwei Jahre. Die jahrliche Frginzung von vier echteren wird
von den beiden Ratsherren der Bicker vorgenommen, die lediglich der Verpflich-

tung unterliegen, uff ire eide dem gemeinen hantwerg zu nutze zu handeln. Eine
Mitwirkung der Zunftgemeinde ist nicht vorgesehen. Ei

ihrer freien Auswahl sind die beiden Ratsleute jedoch
neu zu wihlenden Zunftvorstehern miissen namlich »
von Schwarz- und Weiflbidkern genommen werden?s!,

Obwohl dieser Vorgang jeweils als kiesen, wihlen, bezeichnet wird, kann bei
der Erginzungswahl durch die bejden ziinftigen Ratsherrn natiirlich von einer
demokratischen Wah! in heutigem Sinne keine Rede sein. Ahnliche Wahlverfahren
wie bei den Bidkern lassen sich bej Metzgern, Schmieden, Wollenwebern, Hut-

machern, Zimmerleuten und Schneidern nachweisen. Andererseits wihlen aber auch

In einer ganzen Reihe Frankfurter Ziinfle dje Mitglieder die neuen Zunftmeister
direke!52,

ner gewissen Einschrinkung
unterworfen. Von den vier
B iglicher partij zwene, also

Die Aufgaben der Vorsteher hin
der Gebote zusammen. Thnen obla
die Uberwachung der einschligig

gen zu einem groflen Teil mit der Abhaltung
g deren Einberufung mit Zustimmung des Rates,
en Bestimmungen, dje Verlesung der Zunftartikel

48 Vgl. Scamior, Einl, S. 54,

U 701,58 28, 28,

18 Zu der Vielfalt der Bezeichnungen mittelalterlicher Zunftimter und deren sprachsoziologischem
Ursprung vgl. Lubwie, O.: Die Kmter der mittelalterlichen Ziinfle, in: Zs. f. Mundartforschung 22
(1954) S. 174—1386,

5L Die Bickerzunft zerfiel in die Untergruppen der Weif- u. Shwarzbidker. S. 0. S. 23 .

¥ Hierzu gehéren 2. B, Bader, Barbiere, Budhbinder, Fischer, Girtner, Goldschmiede, Kiirschner,

SE:nuiLer; vermutlich auch Schreiner, Steindecker, Steinmetzen, Schuhmacher und Seiler. Vgl. ScumoT,
inl, S. 55.
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und der Ratsmitteilungen, iiberhaupt die Leitung der Versammlung'®. Ein weiterer
wichtiger Pflichtenbereich der Zunftvorsteher bestand in der Verwaltung der Zunft-
finanzen, wobei besonders das Finsammeln der Fronfastengelder, des obligato-
rischen vierteljahrlichen Mitgliedsbeitrages, und die Einziehung der Bufigelder zu
nennen sind; ebenso auf der Ausgabenseite die Abfithrung des Ratsanteiles an den
Bufigeldern und simtlicheanderen Ausgaben der Zunft. Ein Artikelzusatz des Jahres
1409 bestimmt, daf die echte, die solich gelt von des hantwercks wegen plegen inzu-
nemen und wider ufizugeben, vor Ablauf ihres Amtsjahres Rechenschaft iiber ihre
Finanzverwaltung abzulegen haben*. Zunichst habe dies vor einer halbparititisch
aus Weil- und Schwarzbidkern zusammengesetzten Kommission von 16 oder 20
Meistern zu erfolgen, worauf der Rechenschaftsbericht der ganzen Zunft zur Kennt-
nis zu bringen sei. Warum zwischen Vorsteher und Zunftversammlung in diesem
Falle noch einmal diese Instanz zwischengeschaltet wurde, ist den Zunftstatuten
nicht zu entnehmen. Dagegen scheint aber festzustehen, daf} eine derartige Priifung
der Finanzen jahrlich, und zwar jeweils kurz vor der , Wahl*, also dem Ausscheiden
von vier alten und dem Eintritt von vier neuen Vorstehern stattfand und sich auf
alle acht, demnach auch auf die im Amt verbleibenden erstredkte. Es ist bedauerlich,
dafl wir wegen des Fehlens genauerer Angaben keine Aufschliisse dariiber gewin-
nen konnen, welche Mafinahmen Zunftvorsteher zu gewirtigen hatten, denen
finanzielle Mifiwirtschaft vorgeworfen werden konnte. Zwar mag die kollektive
Finanzverwaltung der edhteren und die laufende Kontrolle durch Ratsleute und
Gebote diese Moglichkeit auf ein Minimum reduziert haben; warum aber hitte man
die Kontrolle der Finanzen in einer Vorschrift festlegen sollen, wenn kein Bediirf-
nis vorhanden war?

Das des Zunftvorstehers war das einzige aus den Bidserurkunden bekannte
Zunftamt. Es ist jedoch analog anzunehmen, dafl auch die Bicker wie die meisten
anderen Ziinfte das Amt des Rechenmeisters kannten, auch Urten- oder Weinmeister
genannt, der ausschlieRlich fiir das gesellige Beisammensein auf der Trinkstube ver-
antwortlich war, insbesondere den Einkauf von Wein zu besorgen hatte. GewGhn-
lich waren mit dieser Funktion eine Menge listiger Pflichten verbunden, die bis zur
personlichen Haftung fiir Fehlbetrige in der Weinkasse reichten. Daher sahen sich
etliche Ziinfte gezwungen, ihre Meister mit der Androhung von Geldbufien zur
Annahme dieses Amtes zu zwingen'®.

4. Die Zunftgerichtsbarkeit

In Handwerksangelegenheiten iibt die Zunft iiber die Zunftgenossen die
Gerichtsbarkeit aus. Diese Fihigkeit liegt in der einer jeden Genossenschaft inne-
wohnenden Tendenz zur Schaffung autonomen Rechts begriindet, welches sich zum
Begriff einer korporativen Selbstgesetzgebung herausbildet, indem die einheitliche

2 Fbd. §, 54.
™ Zu11,s.2, 30, 15 Vgl Scumr, Einl. S. 56.
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genossenschaftliche Gesamtperson als Triéiger dieses Rechts e‘rscheint. An.al.oi erd
in deren Namen die Gerichtsbarkeit durch die Entscheidung 1m.1ere£65tre1t1g eiten,
durch Anwendung von Zwang und Verhiingung von Strafen geiibt!*®,

Die Zunftgerichtsbarkeit kann als spezielles Stindestrafrecht nicht allein als
Vereins- oder Disziplinarstrafrecht betrachter werden. Denn de.r Auf ba-u des Staates
als Stindestaat impliziert die Anerkennung des St';inderech.ts rr.nttels seiner An(;velc;
dung durch die 6ffentlichen Gerichte. Auf der anderen Seite jedoch werden dur

das Stindestrafrecht nicht nur rein genossenschaftliche Vergehen, sondern auch
Bagatellvergehen allgemeiner Art abgeurteilt!s.

Ebenso wie das der Rat bei Aufnahme von Nichtbiirgern in die Zunft befiir.Chtell
mufite, bestand bei einem von den Ziinfren weitgehend autonom geijtften Gerichts-
wesen notwendig die Gefahr einer Untergrabung der Rechtsleinhelt der Stadt-
gemeinschaft. Daher mufite der Stadtbehdrde um so mehr an e1ner.klaren Untsl_"
ordnung der Zunftgerichtsbarkeit unter ihre Oberaufsicht gelegen sein, als auch' 1e
Verwirklichung ihres Herrschaftsanspruches entscheidend von dieser Frage abhing.

Spitestens seit 1352 war der Frankfurter Rat bestrebt, mittels seine‘r Gesetz-
gebung, verbunden mit der absoluten Ausiibung der Gerichtshoheit, seine Herr-
schaft iiber die Stadt durchzusetzen!®®. Finen Schritt auf diesem Wege stellte cjer m
Jahre 1353 verkiindete ErlaR dar, welcher den Besitz des Gerichtsmonopols fur.den
Rat beanspruchte’, Nachdem jedoch die zeitweise Vorrangstellung der ‘zﬁnflhgen
Bewegung diese Position in Frage gezogen hatte, machte 1372 der endgiiltige Uber-
gang der Pfandschaft des Schultheiflenamts in die Hinde der Stadt den Rat Pl'a_k‘
tisch zum alleinigen Herrn Frankfurts und bescherte ihm damit das sich auch im
Gerichtswesen niederschlagende Gewaltenmonopol'®, In ihrer Eigenschaft als
Triigerin der Gerichtshoheit nun bezog die Stadt die gerichtlichen Gefille jeder A.rt,
die Gebithren, Buf- und Strafgelder'®. Diese neuerworbene Stellung fand sogleich
ihren Ausdruck in der fiir alle Frankfurter Ziinfte giiltigen Bestimmung der Zunft-

ordnungen von 1377, daf die Hilfte der eingehenden Straf- und Bufigelder an den
Rat weiterzuleiten wiren's?,

Welche Kompetenzen kamen d
das stidtische Gerichtswesen dera
unterscheidet drej Grundtypen
Deutschland je nach dem Grad de

er Zunftgerichtsbarkeit denn iberhaupt zu, wenn
rt der Herrschaft des Rates unterlag? NEUBUlfG
der Entwicklung der Zunftgerichtsbarkeit in
r Beteiligung der Ziinfte am Stadtregiment. Als

158 Vsl GIergE, O, v.: Das dr. Genossenschaftsrecht. Bd. 2, Berlin 1873, S. 889. Auch LeEgs, J. v.:
Die Gesch, des dt. Handwerks, Berlin 1940, S. 61.

57 Vgl Lance, H.: Das Verbot der Berufsausiibung im MA, Weimar 1940, S. 3. Auch RieTsCHEL,
S.: Landleihen, Hofrecht und Immuniti

t, in: MIOG 27 (1906) S. 385—421, hier S. 398 £.
188 Vgl. Worr, Beih. S, 41, -
% WoLr Nr. A 17.

W Vel SCHUNDER, wie Anm, 32, 8. 60, 62, 66; Wolf, Beih., S. 41,
8 Vel GIERKE, wie Anm, 156, S. 737.

1 Vel 2.B. Bidserordnung v. 1377,2U 1, 8. 24, 3.
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niedrigste Stufe bezeichnet er die Ausiibung der Gewerbepolizei und die schieds-
richterliche Funktion bei kleineren Streitigkeiten. Am hiufigsten sieht er ferner
einen gewissen Anteil der Ziinfle an der Gerichtsbarkeit unter Mitwirkung des
Stadtrates verwirklicht, wihrend seltener und nur in Stidten mit entschiedener
Zunftherrschaft der Zunft weitgehende richterliche Befugnisse zugestanden seien'®’.
Der zweite Typus diirfle, selbstverstindlich mit einigen Modifizierungen, der auch
fiir Frankfurt zutreffende sein. Aber nirgendwo in den deutschen Stidten kam der
Entscheidung der Zunft letztinstanzliche Urteilskraft zu, welche immer der Rat
oder eine sonstige hohere Institution fiir sich beanspruchten'®,

Fiir die Belassung der gewerblichen Gerichtsbarkeit und der Verfolgung kleine-
rer Vergehen im Zustindigkeitsbereich der Ziinfte war ein entscheidender Grund
das weitgehende Fehlen eines stidtischen Verwaltungsapparats. Wie im Falle der
Verkiindung von Ratserlassen auf den Geboten'®® tritt auch hier die Zunft in der
Funktion als Zwischentriger und Vermittlungsinstanz zwischen Stadrobrigkeit und
Ziinftlern auf. Sie ist mit bestimmten Aufgaben betraut und handelt entsprechend
im Sinne der vom Rat verfolgten Politik. Ein derartiges System wiire aber wohl
wenig erfolgreich gewesen, hitte nicht die Aussicht, die Hilfte des Bufibetrages in
die eigene Kasse abzweigen zu konnen, den Ziinften einen ausreichenden Anreiz
geboten.

Keinesfalls darf man das Zunftgericht lediglich einseitig als Ausfiihrungsorgan
fremder, d.h. von auflerhalb an die Ziinfte herangetragener, vom Rat geschaffener
Gesetze begreifen. Denn zu diesem Komplex kam als zweiter die Durchfiihrung der
von den Ziinften eigeninitiativ gesetzten Statuten, wie sie sich etwa in der ersten
Kodifikation von 1355 prisentieren. Aber auch die auf den jeweiligen Bundestagen,
die meist in Worms oder Mainz stattfanden, zwischen den Bickerziinften rhein-
mainischer Stidie getrofenen gewerblichen Vereinbarungen besaflen Geltung als
integrierte Bestandteile des drtlichen Handwerksrechtes'®.

In gewisser Weise ist diese Scheidung in Vorschriften von allgemeinem Inter-
esse, hinter denen die Autoritit des Rates stand, und solchen, die in erster Linie die
Zunft angingen, schon in der Bickerordnung von 1355 vorgezeichnet. Umb dyse
vorgen. stucke und eynunge hat man uns bishere eynen richter gelichen, lautet ein
nach dem achten Artikel folgender Einschub'®, d.h. der Rat hat fiir die Durchfiih-
rung der in Artikel 1 bis 8 niedergelegten Bestimmungen der Zuntt einen Vollstrek-
kungsheamten zur Verfiigung gestellt. Sehen wir uns diese Artikel an, stellen wir

188 Vgl. Nevsurg, C.: Zunftgerichtsbarkeit und Zunftverfassung in der Zeit vom 13. bis 16. Jh,,

1Jena 1880, S. 267. Vgl. auch LaNGE, wie Anm. 157, S. 54£.

™  Vgl. Neusure ebd.

5 50521,

% Vgl. Bicuer, K.: Mittelalterliche Handwerkerverbinde, in: Zs. f. d. ges. Staatswiss. 77 (1922)

S{’ 295327, hier S. 298, 317. Der Verfasser arbeitet z.Z. an einer umfassenden Darsmllqu sé'imt-
cher vor dem Dreifligjihrigen Krieg am Mittelrhein vorkommender interlokaler und -territorialer

Handwerkerbiinde.

T ZU1,8.20.
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fest, daf sie alle in irgendeiner Weise die Auflenbeziehungen der Zu.nf.l' betrt_eﬂ:en,
was insbesondere auf die in Artikel 1 abgehandelte Brotbeschau und die in Artikel 8
verankerten militdrischen Pflichten gegeniiber der Stadt zutrifit,

Die zweite Gruppe der mit Buflen bedrohten Bestimmungen der Bickerordnung
von 1355, Artikel 9 bis 13, befaft sich ausschlieRlich mit zunftinternen errh?.ltenS-
regeln. Thre Verwirklichung obliegt offenbar allein der Zunft. Eine Mitwirkung
irgendwelcher Art von seiten des Rates ist hier nicht festzustellen.

Wir sehen also, daf} der Frankfurter Rat, sogar in den Zeiten hochster Zunft-
autonomie, seit je an der Zunftgerichtsbarkeit beteiligt war®®, wenn Angelegen-
heiten zur Verhandlung standen, in welchen ein tiberwiegendes Gemeinint?resse ZU
Tage trat. Daher halte ich es fiir unangebracht, der Frankfurter Zunftgerichtsbar-
keit fritherer Zeit bis spatestens zur Neufassung der Statuten im Jahr 1377 das
Pridikat unumschrinkt beizulegen und als Ausflufl selbstindigen Zunftrechtes zu
charakterisieren, wie Krieck und Seaett das tun'®. Im Gegenteil spricht doc-h
gerade die beschriebene Unterscheidung fiir das Bestehen verschiedenartiger Quali-
tdten, die unméglich auf einem einheitlichen Zunftrecht basieren kénnen.

Mit den Zunftbriefen von 1377 finden wir schlieflich die alten Anspriiche des
Rates verwirklicht, die Ziinfte in jeglicher Hinsicht unter seine Kontrolle zu ne.h-
men. Im Riickgriff auf jene Verordnung von 1352 wird fiir alle Zukunft seine Mit-

wirkung an simtlichen Angelegenheiten der Ziinfte sichergestellt, was duflerlich
daran zu erkennen ist, daf} die Unterscheidun
aufgehoben wird und alle prinzi

im Jahre 1366 alle gebotte und b
die Gerichtsbarkeit genommen!’
nahezu wortwortlich im jeweil
1377V, Damit verschwindet ay
sie bisher ein Minimum eigene
waren'?, Noch nicht einmal m
notwendig der alleinigen Ko
geschee, der mochte gerichte s

g in Bestimmungen zweierlei Qualitit
piell gleichrangig erscheinen. Schon Karr. IV. hatte
untnusse der Ziinfte abgeschafft, d. h. er hatte ihnen
°. Auf diesen kaiserlichen Befehl beruft sich der Rat
s einleitenden 1. Artikel der Zunftordnungen von
ch der letzte Freiraum der Ziinfte, innerhalb dessen
r Angelegenheiten autonom zu regeln in der Lage
ehr Bagatellsachen unterlagen in der ersten Instanz
mpetenz der Ziinfle: Doch also, wilchen der frabel

uchen, obe he wulde, und dem ensolde nymand weren
ader verbieden'”. Die zunehmende Einengung der ziinfligen Gerichtsbarkeit, die
fortan zu beobachten war, fithrte schlieRlich zu deren volliger Aufhebung im Jahre
1612174,

8 vel Neusurg, wie Anm. 163, S. 270.

®  Kriec, Biirgerzw. S. 382; SPAETT G.: Das Frankfurter Fischereigewerbe als Beitr, zur Zunft-
gesch. Diss. Frankf.a. M. 1927, S. 81.

1 BbuMER Codex S, 702; vgl. Fromy, wie Anm, 4, S, 13.

1 5B, Bickerordnung, ZUI,S. 24,1,

™ Vgl.o.S.17f.

"" Bickerordnung von 1377, ZU 1, S. 27, 25. Ahnlidh bej Kiirschnern, Schustern, Lohgerbern,
Fischern, Schneidern, Steindeckern, Bendern, Girmern,

™ Vgl Bomz, Gesch. $, 439,
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Nicht genau auszumachen sind die rechtlichen Grundlagen, auf denen die
Urteilsspriiche des ziinftlerischen Gerichtswesens basierten. Sofern man das in den
Satzungen verankerte Recht heranzieht, bieten sich sichere Anhaltspunkte. Was
dariiberhinausgehende oder in diesen nicht beriicksichtigte Dinge angeht, wird man
die Anwendung eines erweiterten Gewohnheitsrechtes unter Beriicksichtigung der
jeweils gegebenen Erfordernisse annehmen diirfen'”>.

Anders steht es mit den in den Zunftordnungen fixierten Vorschriften, die
kasuistisch fiir eine Reihe der wohl am hiufigsten auftretenden Falle ein spezifisches
Strafmaf} festsetzen. Bei der Verhingung dieser Strafen diirfle analog dasselbe
gelten, was Worr iiber die Exekution der Ratserlasse sagt. Der Rat oder in dessen
Auftrag der richter konnten nach einem vereinfachten Verfahren ohne Urteil voll-
strecken, da zu den Anordnungen des Gesetzes zugleich eine Zwangsklausel trete,
das Gesetz also schon eine Form des Urteils sei. Es geniige die Feststellung des Tat-
bestandes, um die Vollstreckung gegen den Titer einzuleiten'”®.

Der Begriff richter bezeichnet im mittelalterlichen Frankfurt den Vollzugs-
beauftragten, den Triger der gerichtlichen Exekutionsgewalt. Dariiber hinaus
besitzt er aber auch die Befugnis, selbstindig Urteile zu fillen, und zwar der oberste
richter bei einem Streitwert bis zu einer halben Mark (= 18 Schillinge), die iibrigen
richter bis zur Hilfte”?,

Da nun quellenmifig fafibar seit 1355 fiir die Durchfiithrung eines Teiles der
Artikel des Badcerbriefes das ,Lethen eines richters® iiblich ist und spitestens seit
1377 die Zunftstatuten einen unverkennbaren offentlich-rechtlichen Charakter tra-
gen, steht hinter dem Gehorsam gegeniiber den Zunftgeboten die Autoritit des
Rates ebenso wie hinter jedem anderen seiner Erlasse. Eine Berufung an eine hohere
Instanz ist aber dennoch nicht ausgeschlossen, zumal die Vollstreckungsbefugnis der
richter nur begrenzt ist, nichtsdestoweniger aber nirgends den Rahmen der in den
Zunftstatuten festgesetzten Strafen sprengt.

Die Zunftordnungen des 14. Jahrhunderts geben keine Auskunft iiber Personen
oder Institutionen der Ziinfte, die das Recht der Verhingung von Strafen aus-
iibten. SpaerT vermutet, dafl diese Funktion den Zunftvorstehern zukam, denen
zum Vollzug der richter zur Seite stand”%. Ebensogut wire aber auch die kollektive
Feststellung des Tatbestandes auf einem Gebot unter Mitwirkung des beigeordneten
Ratskommissars denkbar, natiirlich ein sehr umstindliches Verfahren, wegen jeder
Kleinigkeit ein Gebot einzuberufen.

Im 15. Jahrhundert wichst die Tendenz zur Ausschuftbildung innerhalb der
Ziinfte, wie etwa bei den Bidckern hinsichtlich der Leitungstitigkeit der echteren

Vel Lance, wie Anm. 157, S. 3, 53, 56f. Wisseit, R.: Des alten Handwerks Recht und

g:w$nheit, 2 Bde., Berlin 1929, Bd. 1, S. 299.
1 OLF, Beih. S. 27. . .

Vgl. EuLer, L. H.: Rechtsgesch. d. Stadt Frankf.a. M., in: FS 10. dt. Juristentag, Fraakf. 1872,
?;.1—55, hier S, 12. SCHUNDER, wie Anm. 32, S. 41.

Vgl. SeaTT, wie Anm. 169, S. 51.

3 |



und deren Rechenschaftsablage vor einem Ausschuf} von 16 oder'ZO Mels.tern ab'ZC}L;
lesen ist”%, Eine Ratsverordnung von 1495 weist die Ziinfte an, ihre Anhegen' mb's
mehr mit der menige dem Rat vorzutragen, sondern eine Aborc‘lnl'l'ng von vier ln
sechs Personen damit zu beauftragen'®. Dafl die Gerichtsbarkeit ahnlf.ch nur vtc)i
einem beschrinkten Personenkre]s gehandhabt wurde, kann jedenfalls fiir das En li
des 16. Jahrhunderts erwiesen werden. GemaR der Béickerord.nung von 15912 rigee_
ein achtkdpfiger Ausschufl, nimlich die Zunftvorsteher, simtliche Handfwer Sarcisen
legenheiten, damit niche die gesamte Zunft immer zusammengerufen we

. . . . o ist nicht
musse'!, Seit wann allerdings ein derartiges Verfahren praktiziert wurde, i
abzuschitzen.

Will man den Zunfistatuten folgen, wurde bei den meisten Verstofien gegen dlte
Vorschriften der Ordnung eine in ihrer Hihe genau festgelegte Geldbufie ve}"hang .
Es wiire zu weitliufig, all die File aufzuzihlen, die ihre Anwendung nad} sich zog.
Zur Bufle fir die Nichtzahlung des Fronfastengeldes und das Fern.blelben vom
Gebot kamen Geldbuflen fiir Verleumdung, das Nichterscheinen bei dfrt' Bescf‘t(;
tung eines Zunftgenossen, fiir das Anfangen einer Schligerei, fiir falsche Eldschwu'l’rl
und dergleichen mehr'®2, Fijr dje Sanktionierung von Bagatellsachen kannte mal}l
den deutschen Ziinften auch die Verhingung von Wachs- oder Weinstrafen,. .dle' ur
kirchliche Zwecke bezichungsweise zum Vertrinken bestimmt waren'®. Im iibrigen

wurden Zunftstrafen gleichermaflen gegen Meister und Gesellen ausgesprochen,
auch wenn letztere der Zunft nicht angehéreen.

. . : - enn
eldbuflen stellten im groflen und ganzen eine relativ geringe Strafe dar, w

G )
auch der wirtschaftlich schlechtergestellte Meister davon hart getroffen sein mochte.
Als hirtere Strafen galten das

zweifellos das sogenannte , Le
zunichst ein zeitlich befristetes Berufsy
absoluten gipfeln konnte.

« i ]

gen des Handwerks® gewesen sein, da

. Rlich m
erbot beinhaltete, aber schlieflich in eine

Unter Schelten verstand man die
st
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Bﬁd:erordnung v. 1355, Z2U 1, S, 20, 9—13,
8 Vgl Wissgry,

» Wie Anm. 175, §, 285; z.B. Bickerbundeshrief v. 1352, ZU 11, S. 361, 17, v.
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zuzufiihren'®, Konnte der aufgetriebene Meister noch Handwerksarbeit verrichten,
war das demjenigen, dem das Handwerk gelegt war, nicht mehr moglich. Seine
Werkstitte wurde geschlossen, seine Werkzeuge versiegelt, auch Werkstiicke zer-
stort!®6, Befristet wurde das Handwerk gelegt Gesellen, die unerlaubt dem Meister
in die Kneipe davonliefen!¥, ihre Wachsstrafe fiir das nichtliche Fernbleiben aufler
Haus nicht bezahlten'®, ihre Arbeit nachlissig verrichteten'®’, die den Streit mit
ihrem Meister nicht vor Zunft oder Rat austragen wollten'®. Derartige Beispiele
liefRen sich noch mehr anbringen.

Bedingung fiir die Aufhebung des Arbeitsverbots war jeweils die Beilegung des
Streites oder die Wiedergutmachung des Schadens, gegebenenfalls die Entrichtung
eines von der Zunft auferlegten Buigeldes. Auf der anderen Seite konnte als hohere
Stufe der Sanktionierung das endgiiltige Berufsverbot eintreten. Im Falle untediger,
d.h. von Leuten, die Kriminaldelikte begangen hatten'®!, stellte das absolute Legen
des Handwerks ohnehin einziges Strafmittel dar'®.

Gegen iibertriebene Hirte im Strafmaf gingen allenthalben die Stadtobrig-
keiten vor, besonders wenn Gefahr fiir das Gemeininteresse der Stadt bestand'®. So
erliefl auch in Frankfurt der Rat im Jahre 1467 eine Verordnung, die den Hand-
werkern befahl, keinem Meister oder Gesellen ohne Wissen oder Erlaubnis des
Rates das Handwerk niederzulegen'™.

5. Die Zunftfinanzen

Im Abschnitt iiber die Zunftimter habe ich die Verwaltung der Zunftfinanzen
durch die Zunftvorsteher und deren Rechenschaftsablage besprochen. Nun sei die
Rede von den einzelnen Positionen, die in ihrer Gesamtheit den ,Zunfthaushalt*
ausmachen, welcher natiirlich mit einer Etatplanung in modernem Sinne wenig zu
tun hat, obschon man sich offenbar um einen Ausgleich der Kasse bemiihte.

Die einzigen Einnahmen, deren Vorausberechnung moglich war, bestanden in
den je 4 Hellern, die jedes Mirglied der Bidkerzunft vierteljihrlich zu den Fron-
fastengeboten zu leisten hatte!%. Dieser Betrag scheint die ganze hier untersuchte
Zeit iiber relativ stabil geblieben zu sein. Denn erst die vollig iiberarbeitete Bicker-
ordnung von 1595 bezeugt seine Erhhung auf 4 Pfennige!®, das sind 6 Heller alter

8 Ebd. S. 294.
:: Vgl. WisseLL, wie Anm. 175, S. 286 u. 295.
o ZU 1L, S. 361, 16 (1352).
- ZU IL, S. 364, 7 (1436).
- ZU 1L, S. 361, 21 (1352).
- ZU 11, S. 364, 8 (1436).
» Vgl. EuLer, wie Anm. 177, S. 28.
- ZU 11, S. 359, 2 (1352) u. ZU 1, S. 19, 7 (1355).
- Vgl. WisseL, wie Anm. 175, S. 296.
- Frankfurter Stadtarchiv, Bmb. 1467, f. 27b.
. ZU 1, S. 28, 27 (1377).
ZU 1, 8. 46, 8.
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Rechnungseinheit!”, eine unbedeutende Steigerung, wenn mar;;hef«‘l'l'l;mvf:in(t;l;l?li
verschlechterung des vorhergehenden Jahrhtfnderts bedenkt'*®. Fu o
Schwankungen in der Zwischenzeit liegen keine An'l']altspunktg VOI‘igt e e
noch die Frage, ob man sich dieser Beitragserh.ﬁhung uberhaupt‘ ewu e 1o s
am Multiplikator 4 hielt man fest; lediglich die V.erw.endung emerU gegedmung die
16. Jahrhunderts gebriuchlichen Rechnungseinheit zieht bei der Umr
Erh6hung nach sich!. . : :
Eine gWeitere Einnahmequelle bestand jederzeit in dfr obllgator;z;ilzfll1 cﬁgfe
nahmegebiihr, die jeder Eintrittswillige der Zunﬂkas:se zufithren muﬂ;e ;len Aber
Aufnahme als Lehrling war mit einer Zahlung an die Zunftk.:';.sse verbun l;néiﬁig
es lag in der Natur der Sache, dafl derartige Einglinge nur aufSerstifnl‘cfi‘;::Béicker
erfolgten. Uberdies hatte dje Neuordnung der Zunf’tstau‘zten 1377 hur e
eine Halbierung der Aufnahmegebiihr im Gefolge?!, Melst.ersoh:;ze al:tf::ndals b
sogar nur noch ein Fiinfte] der reduzierten Summe aufzubringen®?, A e; Den
1409 diirfte fiir die Backerzuntt eine Einkommenssteigerung gebracht h:} en. e
ein Artikelzusatz verbot nun den beiden ziinftigen Ratsleuten, .das bisher 12 .
zustehende Sechste] der Aufnahmegebiihr, namlich 10 Schillinge, einzufordern r.nit
Auf der Einnahmensejte bleiben jetzt nur noch die Buflgelder zu nenn?,hren
denen allerlei Vergehen geahndet wurden. Mit Fronfastengeld, Aufnahﬂ'l";ie uun 4
und Bufigeldern erschSpfen sich im wesentlichen die Einki.inﬂe_ der Bi :l:rz einj
will man einmal von dep im groflen und ganzen kaum ins Gewicht fal‘len. fn e
maligen Zahlungen absehen, weldhe dje Mitglieder zwedkgebunden, beispielsw
zur Renovierung der Zunftstube, aufzubringen hatten2*. _ den
Von diesen Geldern hatte die Zynft vielfiltige Ausgaben zu bestre_:.zten. ;’2511 Die
Rat war seit 1377 dje Hilfte der eingegangenen Bufigelder abzufiihren h .
Unterhaltung von Feuerloschgeriit ist an dieser Stelle ebenfalls zu erw 4 ndas,
worauf unten noch niher einzugehen sein wird. Besafl die Zunft ein HaPs, wie die
fir die Bicker sejt 1447 nachweishar 15t% mufite dafiir selbstverstandhdlh p
iibliche Bede entrichtet werden, die beispielsweise nach dem Bedebuch des Jahr &
1495 fiir das Zunfthaus der Bicker 14 Schillinge betrug?”. War ein Haus oder au

187 Umrechnung Pfennige : Heller
1% vl BoTHE, Gesdh. . 248,

W ZUu LS. 28, 27 u. S. 46, 8. Ahalich be; Strafe fij
5 Schilling Pfennige (60 Heller); 1595. 5 Schillinge (4
nkung eingetreten,

Zur Zunftaufnahmegebiihr $-W. 5. 62 ff, und 65 §, 5.8
1377 betrug be; allen Ziinften die Aufnahmegebiihr einheitlich 60 Schillinge. ZU I, S. 25, 8.
ZU T, 8. 26, 10.

ZU1,$.28, 29, -
Scauror, Einl, S, 404, neant einige derartige Beispicle in anderen Frankfurter Ziinften.
ZU L, S. 24, 3,

Zum Zunfthays der Backer ¢, . S. 45,
Vgl. Boruz, F.: Die

) bis
Entwiddung der direkten Besteuerung in der Reichsstadt Frankfurt bi
zur Revolution 1612—1614, Leipzig 1906, Beil. §, 109.

2:3 nach ScumipT, Einl. S, 43,

r Nichtzahlung des Fronfasténgeldes,l}:’;;;':3
5 Heller). Allerdings ist in diesem Fa

FEEEEEELY
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nur ein anderer Raum fiir Zunftzwecke gemietet, fiel regelmiflig die Zahlung der
Miete an.

Aber auch aus ithrem Wesen als soziale und religidse Gemeinschaft erwuchsen der
Zunft Ausgaben, wie etwa fiir die Bestattung eines Mitmeisters oder die Unterstiit-
zung eines bediirftigen Mitgliedes?®.

Leider ist es wegen des fehlenden Quellenmaterials unmdglich, einmal exempla-
risch die jahrlichen Einkiinfte der Bickerzunft oder iiberhaupt einer anderen Frank-
furter Zunft mit ihren Ausgaben zu vergleichen. In der Regel aber diirfte wohl
kaum ein Uberschuf in der Kasse verblieben sein, was wegen der zahlreichen, zum
Teil recht erheblichen zweckgebundenen Sonderzahlungen der einzelnen Meister an
ihre Zunft zu vermuten ist?®. Dabei mdgen zwischen den einzelnen Ziinften auf-
grund der finanziellen Leistungsfahigkeit der durch sie verkorperten Handwerks-
meister gewisse Unterschiede bestanden haben.

C. Der soziale Aspekt der Zunftorganisation

1. Die religids-kirchliche Funktion

Neben der wirtschaftlichen und politischen Zweckbestimmung der Ziinfte darf
ihre religigs-sittliche und gesellige Seite keinesfalls unterschitzt werden. Wenn auch
die Beschaffenheit des Quellenmaterials anscheinend eine absolute Vordringlichkeit
jener Funktionen suggeriert, resultiert doch sein diesbeziiglicher Reichtum lediglich
aus den hiufigen und heftigen, auf dem Felde wirtschaftlicher und politischer Fragen
zwischen Rat und Ziinften ausgetragenen Auseinandersetzungen. Zicht man auch
mit noch so grofiem Nachdrudk als Erklirung fiir die Entstehung der Ziinfte wirt-
schaftlich-politische Intensionen heran, kommt man doch an der religitsen und
gesellschaftlichen Komponente nicht vorbei?*®. Die voll entwickelte Zunft nahm
beide Hauptaufgaben wahr, gleich ob man ihren Ursprung auf Anordnung des
Stadtherrn zu rein gewerblichen Zwecken zurudsfiihrte, also mit der sogenannten
Amtertheorie begriindete, oder ob man die freie Einung, auch Bruderschaft, die vor
allem der gegenseitigen Hilfe und der Erfiillung religioser Pflichten dienen sollte,
als thren Ausgangspunke betrachtete?!.

8 Zur Bestattung im Rahmen der Zunft s. u. S. 37, zum ziinftigen Fiirsorgewesen s. u. S, 42 ff.

¥ Wie Anm. 204.

;“ Vgl. Conrap, H.: Dr. Rechtsgesch. Bd. 1, Karlsruhe 19622, S. 208; Prantrz, wie Anm. 95,
. 293,

Ayl GrerkE, wie Anm. 156, S. 227 f.; ANDREAS, W.: Dtld. vor der Reformation, Stuttgart

19485, S. 160; LiTce, wie Anm. 14, S. 175; Bost, wie Anm. 13, S. 818. Theorien iiber die Entste-

hung der Ziinfte vgl. Pmennz, H.: Sozial- u. Wirtschaftsgesch. Europas im MA. Miinchen 19718,

S.172F.; Becar, wie Anm. 36, S. 1—10.
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Es gibt zwar im mittelalterlichen Frankfurt eine Vielzahl von Bruders-cl:h;ﬂer'l,
die in rein kirchlich-religidser Zweckbestimmung ihre Entstehung zum Tei n(:;u—
versarienstiftungen, zum Teil dem Zusammenschluf von Ha.ndwerksggsellen' oder
der Initiative der weltlichen Obrigkeit verdanken, doch von einer orgamsatorlsche.n
und aufgabenbedingten Unterscheidung zwischen Bruc‘iersc.haf% UI.‘IC!"Zunﬂ: -kann in
den meisten Fillen keine Rede sein. Denn als Triger k1rch11d1—re11glf)ser Stzlf’cungen
nannten sich auch die Ziinfte gelegentlich Bruderschaften, fmterrfztates.z' . .Ub:::;-
haupt waren in Frankfurt die weitaus meisten von ithnen beruflich orle-ntlel"th.
Kvriem umschreibt sie als Gruppen, die sich an eine Kirche anschlossen. Die Kirche
#bernabm Gebete und Gottesdienste fiér sie. Sie selbst errichteten Altire, I?'apell‘en
und Bilder*. Die Unmdglichkeit einer begrifflichen Scheidung dok.umenmert' ein-
drucksvoll das aus dem Jahre 1742 stammende Verzeichnis der mittelalterlichen

Frankfurter Bruderschaften des Jonannes Deutscu. Hier wird eine Bruderschaft
der Bicker als die becker zun [t erwihne?1s,

In erster Linie fand die religigs-kirchliche Komponente des ZunPcw.esens thren
Niederschlag in der Pflicht der Mitglieder zur Kerzenstiftung, zur Tellnahme an
festgesetzten Gottesdiensten und Prozessionen und an dem Begréib{ns des verstor-
benen Zunftgenossen. Hinzu kamen nodh die Uberwachung des sittlich-moralischen

Lebenswandels der Ziinftler und der Einhaltung allgemeiner kirchlicher Vorschrif-
ten wie beispielsweise der Feiertagsheiligung.

In der Mitte des 14, Jahrhunderts besitzt im Bewufitsein der Zeitgenossen der
religids-kirchliche Aufgabenbereich der Zunft offenbar seinen festen Platz. Neben
dem Dienst an der Stadt sollen sich die Pflichten der Zunft ausschliefilich auf d'as
Kirchlich-Religisse, nimlich zxo den kertzen beschrinken, wie es in dez: bere-lts
mehrfach zitierten Ratsverordnung von 1353 heifi2'e, Natiirlich orienulert sich
diese einseitige Ausrichtung nicht an der bestehenden Wirklichkeit, sondern ist Aus-
fluf des politischen Programms des Rates, der bekanntlich die politische Bedeutung

esen, daf} religiose Verrichtungen fest im
zinftigen Gemeinschaflsleben institutionalisiert sind217,
Ahnlich wie bei allen anderen Ziin

ften mufl der neu eintretende Bicker aufier
der geldlichen Aufnahmegebiihr zwej P

fund Wachs zx den kertzen spenden, welche

2 Vel KLiem, W.: Die spatmittelalterliche Frankfurcer Rosenkranzbriiderschaft als volkstiim-
liche Form der Gebetsverbriiderung. Diss, Fra

nkf.a. M, 1962, S. 33. ,
#3  KLIEM, wie Anm. 212, 8. 35; vgl. auch Diskussionsbeitmg GEORG SCHREIBER, in: STEINBACH, F.:
Der geschichtliche Weg des wirtschaftenden Menschen in dje soziale Freiheit und politische Verant-
wortung. Kéln 1953, S 54,
*4 Kiiem ebd. S, 37.
*$  Fbd. S. 35.
% Worr Nr. A 23,

M7 KRIEGK, Biirgerzw. S. 366 f. Eine eingehende Schilderung des geselligen und religitsen Brauch-
tums der Frankfurter Ziinfte bicter Le

NHARDT, H.: Feste und Feiern des Frankfurter Handwerks,
in: AFGK 5. F. 1. Bd. 2. H. (1950),
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die Zunft zur Erfillung ihrer religidsen Pflichten benotigt?®. Diese Wachsspende
bedeutete keine geringe Ausgabe. Aus einem Artikel der Metzgerordnung, welcher
die Aufnahmegebiihr der Lehrlinge behandelr, ergibt sich im Jahre 1516 ein Preis
von 4 Schillingen (= 36 Heller) fiir ein Pfund Wachs™*,

Des weiteren ist der Bickermeister bei Strafe von 9 Hellern (= 1 Schilling) ver-
pflichtet, an Bestattungen teilzunehmen?®. Dabei muf es sich bei dem Verstorbenen
nicht ausdriicklich um einen Zunftgenossen handeln, sondern auch deren Frauen und
Kinder werden bei allen Frankfurter Ziinften gemeinschaftlich zu Grabe getragen?®,
was die Bickerordnung von 1595 als altes Herkommen bezeichnet??!. Diese Tat-
sache weist nicht nur eine rein menschliche Seite auf, sondern stellt auch eine finan-
zielle Angelegenheit dar, wenn man Becur folgen will. Mit einem angemessenen
christlichen Begribnis seien ndmlich derart hohe Kosten verbunden gewesen, daf}
es die wirtschaftliche Leistungskraft der meisten Handwerker iiberfordert habe.
Daher sei es nétig gewesen, diese Lasten im Rahmen der Zunft gemeinschaftlich zu
tragen??2, Ich mdchte dieser Meinung beipflichten, zumal sich aus immer wieder
erneuerten Ratserlassen gegen zu grofien Aufwand bei Bestattungen, aber auch bei
Kindtaufen und Hochzeiten ablesen lift??, dafl die wirtschaftliche Existenz der
Betroffenen gefahrdet wurde. Das suchte der Rat im Interesse der Allgemeinheit zu
verhindern.

Neben der gemeinschaftlichen Grablegung scheint bei allen Frankfurter Ziinften
auch der Besuch bestimmter Gottesdienste obligatorisch gewesen zu sein, wie etwa
desjenigen zur besonderen Verehrung des Zunftpatrons? oder der Seelenmesse fiir
einen Verstorbenen?®.

Die Leistungen der Ziinfte fiir religise Zwedce bewegten sich anscheinend nicht
ausschlieRlich innerhalb der relativ engen ziinftigen Sphire, sondern erstreckten sich
mitunter auch auf stadtallgemeine kirchliche Anliegen. In dieser Hinsicht ein prag-
nantes Beispiel gibt uns die Mistung der fiir die Erweiterung der Bartholomius-
kirche gestifteten Schweine durch die Bécker zwischen den Jahren 1315 und 1338%%.

Acht Schilling Bufe droht ein Artikelzusatz aus dem Jahre 1409 demjenigen
Bidker an, der an Sonntagen und bestimmten hohen kirchlichen Feiertagen badst”.

me ZU L, S. 19, 6 (1355).

#8a 7ZU 1, S. 360, 61.

m 77U 1, S. 20, 11 (1355).

20 Vgl. KRIEGK, Biirgerzw. S. 368.

2t ZU 1, S.50, 29.

2 Bpcpr, wie Anm. 36, S. 17; vgl. auch Hogen, G.: Erwerbsordnung und Unterstiitzungswesen
in Dtld. von den letzten Jhh. des MA bis zum Dreifligjahr. Krieg unter bes. Berlicksichtigung der
Zunftverfassung. Diss. Erlangen 1913, 5. 62.

28 Worr Nr. A 44, 16 (1356); Nr. 54, 1—4¢ (1395); Nr. 160, 9 u. 10 (1418); Nr. 274, 16 u. 17
(1468); Nr. 387, 15—18 (1509).

24 Der hl. AnTonius V. Papua, gewdhnlich mit Schweinen abgebildet, war Schutzpatron der
Bicker. Vigl. LERNER, F.: Gesch. des Frankfurter Metzgerhandwerks, Frankf. a. M. 1959, S. 30.

25 Vel KRIEGK, Biirgerzw. S. 367.

28 Vgl KriEck, G. L.: Gesch. von Frankf.a. M. Frankf. 1871, S. 165.

#1 ZU,S. 29, 32.
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Ahnliche Bestimmungen finden sich in simtlichen Frankfurter Zunﬁprdnungen, WO
dariiber hinaus noch jeglicher Verkauf verboten wird. Und au(.:h. in Ratserlassen
wird die Biirgerschaft wiederholt aufgefordert, die Feiertagsheiligung zu beac}i-
ten’, Allerdings werden den Bickern woh] wegen der Bedeutung des Brotes als
Grundnahrungsmittel bestimmte, den Verkauf betreffende Ausnahmen gestatret.
So werden 1439 Lebensmittel ausdriicklich vom allgemeinen Verkaufsverbot aus-
genommen®®, Jener Artikelzusatz von 1409 und dje Ratsverordnung von 1468

prizisieren diese Sonderregelung dahingehend, daf erst nach 9 Uhy vormittags das
Feilhalten von Backwaren genehmigt sei?,

ENNEN sieht die Feiertagsheiligung einseitig im Rahmen der von der} Ziinften
ausgehenden und vom Stadtrat unterstiitzten Ma&}ahmen zur Produktlon.s— und
Angebotsbeschrinkung. Sie sei eines der Mittel, um Uberproduktion zu vef'hmde;;n
und allen Handwerkern gleichermafen ein ausreichendes Auskommen zu sichern?!.
Diese Interpretation trifft fiir Frankfurt offenbar nicht zu, obwoh! EnNen Frank-
furt ausdriicklich in seine Untersuchung einbezogen hat und Anspruch auf Allgt-!-
meingiiltigkeit erhebt. Zunichst 138t die Vielzahl der Verordnungen.ﬁber die
Feiertagsheiligung Zweifel an der Bereitschaft der Menschen zu deren Einhaltung
aufkommen, was auch Becur im Falle K&lns zu bedenken gibt?2, Einschrinkend
mufl freilich gesagt werden, daf} keineswegs feststeht, ob die hiufige Wiederho!ung
eines stddtischen Gesetzes im Mittelalter als Kriterium gelten kann, auf seine Nldlt-
befolgung in der Einwohnerschaft zu schlieflen. Da wegen der hiufigen Ffeler.t.age
auf eine Kalenderwoche noch bestenfalls fiinf Arbeitstage entfallen?®, beeintrich-
tigt das Gebot der Feiertagsheiligung den optimalen Einsatz der Arbeitskraft der
Gesellen und verursacht dem Meister durch die Gbliche Verpflegung des Gesellen
in seinem Hause Kosten, ohne daf dieser titig wird?*, Als im Zuge der Refo%'-
mation das Gros der Feiertage abgeschafft wird, freuen sich die Meister, und die
Gesellen klagen, daf man ihren Lohn nicht zum Ausgleich erhshe?s,

ist die Uberwachung des Gebotes der Feiertags-
heiligung den Ziinften anheimgestellt, denen vom Rat interessanterweise auch der

stand zeigt, wie unpopulir die strenge Durchfiihrung des Arbeits- und Verkaufs-
verbotes an Feiertagen bei den Ziinften gewesen sein mug.

8 WoLr Nr. 234 (1439) u. Nr. 274,22—28 (1468).
WoLr Nr, 234, 1,

ZUL, S. 29, 32 (1409) u. Worr Nr. 274,25 (1468).

ENNEN, R.: Ziinfte und Wettbewerb, Wien 1971, S. 37 u. 50. Zur ziinftigen Nahrungssicherung
. Abschnitt E 1.

Vgl BecHr, wie Anm. 36, S. 83.

Vgl WisserL, R Der soziale Gedanke im alten

Vgl Becur, wie Anm, 36, S. 83.

Vgl. Scuanz, G.: Zur Gesdy, der dt. Gesellenverbinde, Leipzig 1877, S. 65 f.

AU Nr. 235, 5. 377 (1460).

WoLr Nr. 234, 5 (1439) u. 274, 28 (1468).

Handwerk. Berlin 1930, S. 33,
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Wenn die historische Realitit derart Enxen widerspricht, bleibt nur der Riick-
griff auf die religidse Komponente der Feiertagsheiligung, die er vollig aufler
Betracht lift. Thr jedoch kommt meines Erachtens bei der religiosen Durchdrungen-
heit des mittelalterlichen Lebens in diesem Falle die entscheidende Bedeutung zu.
Die Durchfithrung der Feiertagsheiligung verlangte vom Handwerker nicht zu
unterschitzende wirtschaftliche Opfer. Dies wird nicht zuletzt dadurch bestiuigt,
daf} simtliche Vorschriften iiber die Feiertagsheiligung fiir die Dauer von Messen,
Herren- und Fiirstentagen automatisch auffer Kraft traten®. Auch fiir die Ernte-
zeit konnten die Biirgermeister entsprechende Ausnahmeregelungen verfiigen™.

2. Die Beaufsichtigung des sittlichen Lebenswandels

Wie aus einer Vielzahl von Vorschriften hervorgeht, nahm sich die Zunft in sehr
starkem Mafe des sittlichen Lebenswandels ihrer Genossen an. Dieser Anspruch
leitet sich nach WisseLL von der alten Auffassung von ihrem Wesen als einer erwei-
terten Sippen- und Familiengemeinschaft her, deren Zustindigkeit sich auch auf die
der heutigen Auffassung nach privaten Lebensbezichungen erstreckte?®, Die Uber-
wachung des sittlich-moralischen Verhaltens der Zunftmitglieder habe im Interesse
der Ehre und des Ansehens der Zunft gelegen?!, die ihre Wiirde als ratsfahige Kor-
poration habe bewahren wollen und daher nicht Giber unsittliches Verhalten ihrer
Genossen habe hinwegsehen konnen*2.

Unterzieht man die entsprechenden Paragraphen der Zunftordnungen einer
niheren Betrachtung, muf man zwischenmenschliche Umgangsformen vermuten,
die man mit heutigen Augen nichts weniger als roh und derb nennen miifite. Keines-
falls trifft diese Aussage allein auf die spatmittelalterlichen Handwerker zu, sie
erhebt vielmehr Anspruch auf Allgemeingiiltigkeit. Derartiges Verhalten liegt im
Geist der Zeit selbst begriindet®. Eine solche Wertung fufit keineswegs allein auf
der moralinsauren Voreingenommenheit heutiger Kommentatoren, obschon deren
moralische Kritik mittelalterlicher Zustinde aus moderner Sicht als teilweise unan-
gebracht und iiberspitzt erscheinen muf. Beweist doch das gegen Ende des Mittel-

B ZU 1, S.29, 32 (1409). WoL Nr. 234, 6 (1439); Nr. 274, 25 u. 28 (1468). Auf die bes. Wirkung
dieser Veranstaltungen auf Frankfurts wirtschaftlich-soziales Leben hat BEcHT hingewiesen; wie
Anm. 36, S. 21 f.

™ Feiertagsordnung v. 1439, WoLr Nr. 234, 6.

%0 Vgl, WisseLL, wie Anm. 175, S. 250.

*1 Ebd. S. 248.
M2 Vol Stock, Cu. L.: Grundziige der Verfassung des Gesellenwesens der dt. Handwerker in

alter u. neuer Zeit. Magdeburg 1844, S. 3. Finen umfassenden Einblick in das Wesen des Ha.nd-
werksbraudhtums insbesondere unter pidagogischem Gesichtspunke bietet SCHEER, W.: Die erzieh-
liche Bedeutung des Handwerksbrauchtums. Dargestellt am ma. Handwerksbrauchtum. Diss.

Koéln 1965. )
®#  Vgl. Krieck, Biirgerzw. S. 370; auch Boos, H.: Gesch. der rhein. Sridtekultur. 4 Bde., Berlin

1897—1901, 2. Bd. 1897, 5. 225 .
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alters immer stirkere Anschwellen standedidaktischer und -kritischer Literatur die
Berechtigung jenes Bildes***. Die allumfassende religivs-christliche Glaubenswelt
veranlafle Stadtrite und Ziinfte, sich der sittlichen Erziehung der Menschen anzu-
nehmen?®. So entsprechen die Ratserlasse mit ihrer Forderung nach e}l[gemelnfer
Maifligung und sittlichem Wohlverhalten der biirgerlich-christlichen Ethik c_ler Zel't.
Die Kirche propagiert den Wert der Arbeit, des Fleifles und der Bescheldenhe.lt
innerhalb der biirgerlichen Gemeinschaft, und ihre Morallehren werden durch die
Gesetzgebung der Stadtobrigkeit abgesichert.

Ob schlieRlich das Eindringen von ritterlich-hofischer Kultur und derel? Lebens-
ideal in die Stidte auf die Maglichkeit ciner Verfeinerung der Sitten hinwxeszf, der
Ausbildung eines ausgepragteren Standesdenkens und eines berufsstindischen
Ehrbegriffs primire Bedeutung zukam, oder ob ejn angesichts der Pestkatastrophen
verstirktes christliches Frémmigkeitsgefithl und mitmenschliches Denken bej der
Inangriffnahme erzieherischer Bemithungen einen griReren Einfluf iibten, kann
nicht mit Sicherheit gesagt werden,

Wihrend noch im 14. Jahrhundert in den Frankfurter Zunflordnungen
Anstands- und Sittsamkeitsvorschriften einen relativ geringen Raum beanspruchen,
nimmt im 15. und 16. Jahrhundert ihre Zahl besonders im Zuge der Neufass.ung
der Zunftstatuen stindig zu™. Daran aber, wie Krigcx das tut, auch ein Ansteigen
der Gotteslisterungen, Fliiche und mifibriuchlichen Schwiire in Deutschland abzu-
lesen, so daf schlieflich zu Anfang des 16. Jahrhunderts sich sogar der Kaise.r zu
einem Einschreiten gendtigt gesehen habe??, halte ich zumindest fiir problematisch.
Im Gegenteil scheint mir darin eher eine stirker werdende Reaktion gegen allge-
meine Mifistinde der Zeit zum Ausdruck zy kommen, eine Reaktion, welche
schlieflich im Auftreten LyTners kulminjert.

Die Bickerordnung von 1355 enthile drei Artikel, die sich mit dem Verhalten
der Meister untereinander befassen. Wer einen anderen filschlich der Liige bezich-
tigt, hat einen Schilling Strafe zu gewartigen, ebenso wie derjenige, der virkorn,
d.h. falsche Fide schwort™'| was als Gottesl':isterung aufgefaflit wird. Wenn da§

Vgl. AnDreas, wie Anm. 211, S, 424¢..
Miindhen 19674 Bd, 1,8.57: M

s MARTING, F.: Dr. Literaturgesdl. Stuttgare 196111 S, 97,
5 vl ANDREAs, ebd. S. 385

8 Vel WENTZLAFF—EGGEBERT, F.-W. u. E.: Dt. Literatur im spiten MA 1250—1450. 3 Bde.
Reinbek 1971, Bd. 1, S. 70.

H Vel ANDREAS, wie Anm. 211, S. 309,

™8 Vgl. Scxuipr, Einl, S, 5.

* Krizgr, Biirgerzw, S. 370. Auf dieses ksl. Manda

von 1509 gegen Gotteslisterungen; Worr Nr. 387, 1.
B Z2U1,8.20, 10.

BOZULS. 20, 13. Das Schwir

t bezieht sich eine Frankf. Ratsverordnung



aber, die einzelnen Vergehen abstrakten Uberbegriffen unterzuordnen, um eine
breitere Grundlage fiir das Verhalten der Zunftgenossen, aber auch fiir ihre Bestra-
fung zu gewinnen. Wer den andern mit worten ubel handelte mit lygen ader den
andern sine mudere hiesse gefryben ader sus virkaren worte tede, ader furtze ader
anderes unhoffisch were ader unbezalet uz irer orten gynge, der sei mit einem Eng-
lischen (8 Heller) zu bestrafen2. Mit worten ubel handeln und unboffisch Verhal-
ten sind die Kriterien, anhand derer die Strafwiirdigkeit einer Tat gemessen wird.
Von einer moralischen Wertung ist hier wenig zu spuren, und auch dem Begriff
,hofisch® kann, in die Sphire der spitmittelalterlichen Stadt transponiert, keine
sittlich-moralische Qualitit zukommen. Er stellt nichts weiter als die sinnentleerte
Hiille iuflerlicher Umgangsformen dar.

Was noch im 14. Jahrhundert vorwiegend im Sinne rein pragmatischer Erwi-
gungen geschieht, um den Gemeinschaftsfrieden zu erhalten, prisentiert sich zwel
Jahrhunderte spiter, in der Ordnung von 1595, schon in gewisser Weise im Geiste
neuzeitlicher Moralanschauungen nahezu zum Selbstzweck gewandelt. Die Meister
sollen sich in ihrem Versammlungsraum erbaren wesen und wandelf befleissen und
sich aller schamparer, unzuchtiger oder auch schmalicher wort und reden enthalten
auch unbezalt der iirten von dannen nit weichen.

Aber auch auflerhalb der Zunftgemeinschaft ist der Meister zur Einhaltung sitt-
lich-moralischer Lebensprinzipien verpflichtet. Beispielsweise verbietet der Bundes-
brief von 1513 dem Bickermeister jeglichen Umgang mit ,,unehrlichen* Leuten®*.
Dieses Motiv korrespondiert zweifellos mit einer in Zunftstatuten und Bundesbrie-
fen vorkommenden Vorschrift, welche den Meistern untersagt, Personal im Dienst
zu halten, das sich eines kriminellen Vergehens schuldig gemacht habe?. Dafl an
die Person eines neu aufzunehmenden Ziinfilers von seiten der Zunft besondere
sittliche Anforderungen gestellt werden, die sich im Begriff der Ehrlichkeit kristalli-
sieren, darauf werde ich unten eingehen®®.

Aber nicht nur von seiten der Ziinfte ergehen an den Frankfurter Handwerker
im Mittelalter Auflagen fiir einen tugendhaften Lebenswandel. Auf einer hoheren
Stufe kiimmert sich in dieser Hinsicht der Rat um die gesamte Einwohnerschaft.
Auffillig hiufig sind die Ratserlasse, die das Verbot von Gliicksspielen zum
Inhalt haben®’, ebenso diejenigen, die sich gegen iibertriebenen Kleiderluxus rich-
ten?®, Die strenge Einhaltung einer Polizeistunde diirfle zwar in erster Linie im

%2 ZU I, S. 27, 25; WorF Nr. A 50, 3 (1357). Eine Rarsverordnung von 1363 nennt konkret eine
grofle Anzahl inkriminierter Verbalinjurien; Worr Nr. A 71, 1 u. 2; auch Nr. 2 (1373); Nr. 55
(1395); Nr. 86, 2 (1402); Nr. 387, 1—4 (1509).

®3 ZUT, .50, 30.

B ZUILS. 367, 8.

w6 ZU LS. 19,7 (1355); S. 27, 24 (1377); ZU 11, S. 363, 2 (1436); 5. 366, 3 (1513).

B su.S. 64f.

%1 Worr Nr. A 28 (1354); Nr. A 44, 13 u. 14 (1356); Nr. 87, 2 (1402); Nr. 205 (1428); Nr. 227

(1437); Nr. 274, 6 u. 7 (1468).
B8 Worr Nr. A 44, 1—12, 14 (1356); Nr. 5 (1373); Nr. 262 (1456); Nr. 274. 1—3 (1468).
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Interesse der inneren Stadtsicherheit vom Rat angeordnet worden sein, aber a:lldl
der Aspekt sittlichen Wohlverhaltens wird dabei nicht vollig ausgenommen werden

konnen®. So gehort hierher auch die Ratsverordnung gegen das Singen unziichtiger
Lieder zur Nachtzejt2©,

3. Das ziinftige Fiirsorgewesen

Der oben als eines der konstitutiven Elemente der Zunftgriindung angespro-
chene Gemeinsinn scheint auch bei den Frankfurter Ziinften seit je eine gro.ﬁe RO!IC
gespielt zu haben. Der letzte Artikel der Benderordnung von 1355 beisplels.welse
umschreibt das folgendermafen: Simtliche Bender sollen lyp und leyd mit uns
lyden by der stadt und wo es nod geschehe?®!. Becyr spricht diesem Passus wegen der
Bezugnahme auf die Stadt einen Aussagewert iiber den Charakter zwischenmen-sch-
licher Beziehungen ab. Vielmehr fafit er dje Formel ,Lieb und Leid“ im Sinne einer
Verpflichtungserklirung zu sffentlichen Aufgaben auf, was er mit der Angabe zu
stittzen sucht, dafl der Rat 1355 im Zusammenhang mit der Kodifikation der Zunft-
statuten versprochen habe, mit den Ziinften selbst gegen den Kaiser in ,Lieb und
Leid“ zusammenzustehen?s2,

Krieck hingegen legt in diese topische Umschreibung gegenseitiger Verpflich-
tung konkreten Gehalt, und zwar in der Weise, dafl er sie als Indiz fiir die urspriing_-
liche gemeinsinnige Zweckbestimmung einer Zunftgrindung nimmt??, Mag damit
Krieck auch jenes — wie er selbst zeigt — in damaligen Urkunden hiufig wieder-
kehrendes Begriffspaar iiber Gebithr im Sinne seiner Interpretation beanspruChe_n,
so geht allerdings auch Becut damit 24 weit, dessen Formelhafligkeit und das weit-
gehende Fehlen sozialer Ansitze in den Zunfistatuten zum Anlaf zu nehmen,
selbstlose Hilfe und unbeschrinktes Eintreten der Zunft fiir den Zunftgenossen
weitgehend in Abrede zu stellen, Unverschuldet in Not geratene Handwerker hit-
ten wenig Hilfe von der Zunft zu erwarten gehabt®. Denn dem mittelalterlichen
Menschen sei es mehr darauf angekommen, um den Lohn Gottes willen Almosen zu
geben als bewuflt zu helfen oder der Not zu steuern®®, Es ist mehr als zweifelhaft,
ob das soziale Handeln spatmittelalterlicher stadtbiirgerlicher Handwerkerkreise
auf gleichem Boden grindet wie das vom christlichen Ordogedanken geprigte
Almosengeben, zumal jener den Unterschied zwischen Arm und Reich als gott-

* Wotr Nr. A 33, 1 (1355); Nr. A 43, 2—4 (1356);
Nr. 334 (1490).

*  Worr Nr. 395 (1514),

® 7U1LS. 91,12,

™2 Becur, wie Anm. 36, S. 94. Er bezieht letzteren Passus irrtimlich nur auf die Girtner. Vgl.
ZU1,S.218 0.

™ KRGk, Biirgerzw. S. 360.

* BecHT ebd. S. 94,

¥ Ebd.S.17 u. 95,

Nr. 22, 1 (1382); Nr. 286, 2 (1480);
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gegeben begreift62, Vielmehr widersprechen dem offenkundig die nachhaltigen
Bemiihungen einer jeden Zunft, ihren Mitgliedern mitvels vielerlei Mafinahmen eine
ausreichende Existenzgrundlage zu sichern und Vermdgensunterschiede auszuglei-
chen, wie ich unten noch zeigen werde?%. Auch beispielsweise das Motiv, durch die
Bestattung im Rahmen der Zunft die finanzielle Belastung des einzelnen zu lindern,
steht nicht mit Becuts Anschavung im Einklang?.

Nach Hocen erstrecken sich die Unterstiitzungsbemihungen der deutschen
Zunft auf die Meister, deren Witwen oder sonstigen Hinterbliebenen und die
beschiftigten Gesellen. Er unterscheidet mehrere Arten der Hilfeleistung fiir ohne
eigenes Verschulden in Not geratene Personen, und zwar in Form einer Befreiung
von Beitrigen an die Zunftkasse, von Darlehen, aber auch nicht riickzahlbarer
Zuwendungen im Falle einer auRerordentlichen Notlage, schlieflich in Form einer
Bereitstellung eines Krankenpflegeplatzes im Spital?®.

1382 gibt der Frankfurter Rat den Erlaf heraus, daf einem kranken Fischer die
Hilfte seines Verdienstausfalles von seinen Genossen ersetzt werden solle?®®. Diese
Verordnung ist Beweis ziinftigen Gemeinsinnes, wenn sie auf die Initiative der
Fischer zuriickgeht, wofiir meines Erachtens ihre Einzigartigkeit spricht. Natiirlich
muf} auch mit der Mdglichkeit gerechnet werden, daf§ sich der Rat zum Eingreifen
gendtigt sah, weil einzig bei den Fischern die K rankenfiirsorge zu wiinschen iibrig-
lie. Jedenfalls bleibt hier eine positive Bilanz zugunsten zinftiger Fiirsorge.

Tatsichlich treten in Zunfturkunden nur duflerst sparlich Angaben auf, die
direkt soziales Denken dokumentieren. Aber dies kann nicht dafiir der Anlaf sein,
dessen volliges Fehlen zu vermuten, sondern 1aflt bestenfalls den Schlufl zu, dafl
anscheinend keine hinreichende Notwendigkeit bestand, dezidierte Bestimmungen
tiber soziale Angelegenheiten in die Statuten aufzunehmen, da sie keine strittige
Frage bildeten und sich von selbst verstanden.

Ein sinnfilliges Beispiel sozialer Fiirsorge gibt der Befehl des Bickerbundes-
briefes von 1352, dafl der Meister seinem Gesellen einen rock gebe uber sinen lon?",
meines Eracitens ein Hinweis darauf, dafl jener sich auch um dessen leibliches Wohl
bekiimmern solle. Die Bickerordnung von 1353 beschreibt es als alte Tradition, daf}
Brot, das von der Brotbeschaukommission als zu kurz gebacken befunden wurde,
als Bufe an das Spital gegeben wurde?’!. Damit erschopfen sich aber auch schon
derartige Hinweise in den Bickerurkunden.

¥3%  Vel. Burrke, H.: Studien iiber Armut und Reichtum in der mittelhochdeutschen Dichtung.
Wiirzburg 1938, zg). Diss. Bonn 1938, S. 4 ff.
s. u. Abschnitt E 1.

" S o637,
:8 Hogen, wie Anm. 222, S. 601F.; auch WissELL, wie Anm. 233, S.75 ff.

*  Worr Nr. 21.
T ZU 11, S. 360, 11. Unverstindlicherweise liest BUCHER aus dieser Stelle im Gegenteil ein Ver-
bot heraus, dem Gesellen iiber seinen vereinbarten Lohn hinaus zusitzliche Verglinstigungen zu
gewihren. BiicHER, wie Anm. 166, S. 297. )
M ZU I, S. 19, 1. Auch in Wiesbaden sollte 1525 zu leicht befundenes Brot umb gottes willen
weggegeben werden; vgl. Scerret, Th.: Gesch. des nass. Bickerhandwerks. Wiesb. 1931, S. 1.
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Hocen legt seiner Untersuchung die Erkenntnis eines wechselseitigen Bedmd-
gungsverhiltnisses zwischen der vom Zunftzwang gepréigten' Gewerbeo.rdnungfliin
dem ziinftigen Unterstiitzungswesen zugrunde. Da sich der einzelne Meister aul aet
einen Seite aus Griinden gleichmifiger Nahrungssicherul?g fiir alle Zunﬁ.ler
gewerblichen Einschrinkungen habe unterwerfen miissen, die in groflem Maﬁfe seine
Verdienstméglichkeiten beschnitten hitten, habe er sich auf der anderen Seite ein
unbestreitbares Anrecht auf Hilfeleistung im Notfall erworben?2. Der Zunft-
zwang™ erscheine mithin im Hinblick auf den einzelnen Zi‘inf’der inscifern gerechct};
fertigt, als der Sicherheit des Erwerbes im Bediirfnisfall die Unterstutz-ung dur1
die Zunft gegeniiberstehe?*, Offenbar faflt Hocen also die Zun_Pc glelchfam als
Triger einer Art Sozialversicherung auf, zu welcher der Beitrag im Verzicht des
einzelnen Meisters auf erhohten Gewinn im Rahmen véllig freier Ge.werbsauS-
tibung besteht?’s, Zieht man Hocens unbeweisbare Behauptung hinzu, die von defl
Mitgliedern an die Zunftkasse entrichteten Gelder seien naturgemip . .. durdh die
Unterstiitzungsleistungen aufgebraucht worden?®, wird deutlich, daf er moderne
sozialpolitische Vorstellungen unzulissigerweise auf das miteelalterliche Zunft-
wesen projiziert. Derselben Voreingenommenheit scheint mir BECI?T zu unter-
liegen, wenn er sich dariiber wundert, daf} die Gesellenbruderschaften einem bediirf-

tigen Mitbruder kein Geld schenkten, sondern nur einen Kredit zur Verfiigung
stellten?”7,

Man darf getrost an der Fahigkeit der Ziinfte zweifeln, derartig komplizierte
Gedankenginge zu entwickeln, und fragen, ob nicht beim ziinfligen Fiirsorgewesen
vielmehr pragmatische Alltagsbewiltigung und christliches mitmenschliches Den-
ken als Ausgangspunkte anzusehen sind, Dinge, die Hogen vollig ausklammert.

4. Die gesellige Funktion

Eine ganz wesentliche R
der Geselligkeit. Vorschrift
die Gewohnheit, als Tei] d

bestimmte Mengen Wein zy fordern, der von den Meistern vertrunken wur(.ie,
sprechen eine deutliche Sprache. Allerdings scheint die Bickerzunft die am wenig-

olle spielte im mittelalterlichen Zunftwesen das Moment
en fiir das Verhalten auf der Zunftstube, der Urte, und

ge quellenmiRig zu untermauern; Baptke, W.:
Zur Entwicklung des d¢. Bickergewerbes. Jena 1906, S. 81.

2 HocEN, wie Anm, 222, S, 66.

¥ Zum Zunfrzwang s. u. S, 60 1.

*™ HogeN ebd. S. 69.

5 Diese Auffassung bestitigt Hocens miflungene Gleichsetzung von modernem Arbeitgeber und
ma. Zunft als fiir das Wohj d

es Ziinftlers bzw. Arbeiters verantwortlicher Institution. Ebd. S. 107 f.
18 Ebd. s, 59f,
¥7  BECHT, wie Anm. 36, S. 94,

44



sten trinkfreudige aller Frankfurter Ziinfte gewesen zu sein, wenn man von der
gemif den Ordnungen von 1355 bei der Aufnahme zu entrichtenden Weinmenge
ausgeht?s,

Die Notwendigkeit, in der zunfteigenen Trinkstube fiir die gesellige Unterhal-
tung der Genossen zu sorgen, ergab sich allein schon aus dem Fehlen derartiger
Vergniigungsstitten?®, Fiir die Bewirtschaftung der Trinkstube sorgte die Zunft
selbst durch die Wahl der bereits erwihnten Urtenmeister. Offnung der Urte war
tiglich von nachmittags 4 oder 5 Uhr bis zu der vom Rat im Sommer auf 9, Im
Winter auf 8 Uhr festgelegten Polizeistunde?.

In einer Verordnung von 1353 verbietet der Rat die Einrichtung von Trink-
stuben ohne seine Erlaubnis?®". Diesc Mafinahme ist im Rahmen der Auseinander-
setzungen zwischen Rat und Ziinften als Versuch des Rates zu beurteilen, damit den
Ziinften die Moglichkeit politischer Kommunikation einzuschrinken. Und auch fiir
alle Zukunft scheint der Rat grundsitzlich daran festgehalten zu haben, wie den in
verschiedenen Zunftordnungen verstreuten Andeutungen zu entnehmen ist?2, Nur
die reicheren und angeseheneren, in erster Linie die ratsfihigen Frankfurter Ziinfte
befinden sich seit dem Beginn der Uberlieferung im Besitz von Trinkstuben. Armere
Ziinfte wie die der Hutmacher halten ihre 7usammenkiinfte reihum bei jedem
enzelnen Meister ab™>.

Einige wenige Ziinfte weisen die spitmittelalterlichen Frankfurter Bedebiicher
sogar als Besitzer von Zunfthiusern aus; die Bidker befinden sich nach ScamipT nicht
darunter, Bartonn jedoch erwihnt fiir 1339 die Existenz eines Hauses Zum
Spiegel, welches 1447 definitiv als Zunfthaus der Bicker erscheint?®. Wie lange es
damals diese Funktion schon erfiillte, ist nicht auszumachen. Nach weiteren Belegen
im Bedebuch von 1495%%, in einer Privaturkunde von 1502, im stadtischen Rechen-
buch von 1540 finden wir es letztmals 1618 als Zunfthaus der Bicker genannt, als
es vom Rat eingezogen und verkauft wird?.

In den Zunfthiusern befanden sich wie bei denen der Schuhmacher und Leinen-
handwerker vielfach Verkaufsstinde zu gewerblichen Zwecken, in erster Linie
wurden sie jedoch zur Abhaltung der Zunfiveranstaltungen genutzt’®.

#8  Vgl. Scumip, Einl. S. 39 Tab.

2% Vel. Krieck, Biirgerzw. S. 368.

0 WorLr Nr. A 33, 1 (1355); Nr. A 43, 2—4 (1356); Nr. 22, 1 (1382); Nr. 286, 2 (1480);
Nr. 332 (1490).

¥l Worr Nr. A 23, 3. :
% 7 B, Schreinerordnung v. 1487, ZU 11, S. 7, 19; Steindeckerordnung v. 1476, S. 82, 11; Stein-
metzen- u. Maurerordnung v. 1579, S. 116, 5.

W ZU L, S, 264, 15 (1407).

™  Scumipr, Einl. S. 57f.

™ BarToNN, J. G.: Urtliche Beschreibung der Stade Frankf.a.M. 7 Bde. Frankf. 1861—1875,
Bd. 4, 1866, S. 68.

8 Vgl, Borse, wie Anm. 207, Beil. S. 109.

%7 Vgl. BaTTONN ebd. S. 68.

™ Vgl. Scamipr, Einl. S. 58.
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D. Das wirtschaftliche Leben im Hause des Meisters

1. Die hiusliche Produktion

Das Handwerk weist vom Mittelalter bis ins 19, Jahrhundert hinein einen weit-
gehend familienhaften Charakter seiner Produktionsweise auf. Geselle und Lehr-
ling werden mit ihrer ganzen Person in das Haus des Meisters aufgenommen 'und
sind in ihren simtlichen Lebensiuferungen dessen Funktion als einer Freiung
unterworfen, in der ein besonderer Friede, der Hausfriede herrscht?®. Alle Glieder
des Hauses, Familie und Dienstpersonal, sind Schutzangehdrige des Meisters und
bilden allesamt eine Produktions- und Haushaltseinheit?®. Neben dem men.SCh-
lichen Verhiltnis zwischen Meister und Dienstpersonal unterliegt auch die hiusliche
Produktionsweise in starkem Mafle den besonderen hausherrlichen Bedingur}gen
und ist demzufolge von Gehorsam und Treuebindung des Gesellen an seinen Mex'ster
gepragt. Aber auch das Haus selbst setzt als Produktionsstitte den an die héiushch'e
Produktion gebundenen Gewerben in Hinsicht auf die GroRe des Betriebes und die
Zahl des Dienstpersonals eine natiirliche Grenze. _

In seiner Eigenschaft als Hausherr tibt der Meister die Muntherrschaft iiber dl_e
ihm untergebenen Personen aus, Er ist der herrschaftliche Triger der Einheitlichkeit
des Hauses nach auflen, auch wenn ein echtes Gemeinschaftsverhiltnis vorliegt, das
sich in gegenseitigen Rechten und Pilichten zwischen dem Gewalthaber und den
Gewaltunterworfenen suflert?!, Wie nun finden diese Prinzipien Ausdruck in den
spatmuttelalterlichen Zunfturkunden ynd speziell denen der Frankfurter Bicker?

Dem Gesellen war nachweislich schon zur Mitte des 14. Jahrhunderts verboten,
eine Nacht auflerhalb des Hauses seines Meisters zuzubringen, andernfalls er dafiir
mit einem Pfund Wachs an dje Zunfl zu biifen hitte, heifit es im Bickerbundesbrief
von 1352%%, Aber auch der Meister, der ein derartiges Verhalten seines Gesellen
nicht zur Anzeige brachte, hatte nach den Bundesbriefen von 1439 und 1513 mit
einer Bestrafung 7y rechnen??.

Grundsiitzlich fordern dje Bickermeister von jhren Gesellen Gehorsam, nimlich

daf unser knechte uns gehorsam sin in unsern busern und in den mulen . . . ane alle

widderrede®. Die Arbeiten und Leben umschlieflende Einheit des Hauses wird

hier voll wirksam, die Herrschaﬁsbefugnis des Meisters erstreckt sich auf beide
Teilbereiche. Beispielsweise ist es dem Gesellen verboten, in eigener Verantwortung

¥ Vgl. BRunner, O.: Das ,ganze Haus* und dje alteuropiische »Okonomik®, in: O. B., Neue
Wege der Verfassungs- 4. Sozialgesch. Gottingen

19682, S, 103—127, hier S. 108.
™ Vgl. SoMBART, W.: Der moderne Kapitalismus. 1. Bd. 1. Hbd. Miinchen/Leipzig 19249, S. 197.
Vgl. auch BRUnNER ebd. S, 109.

B vgl. KOnNECkE, O.: Rechtsgesch. des Gesindes in West-
S. 251.

®* 2U LS. 361, 17; shalich auch im Bidcerbundesbrief v. 1436, S, 364, 7 und v. 1513, S. 367, 6.
¥ Ebd. Derartige Regelungen galten nach Scuanz fir die meisten dt. Ziinfte. SCHANZ, wie Anm.
235, S. 4. Speziell fiir Frankf, vgl. ScamipT, Einl, S, 66, Anm, 9,

™ Bidkerbundesbrief v, 1352, ZU 11, S. 360, 12. Vgl. ScumipT, Einl, S, 66, Anm. 10 u. 11.

u. Siiddeutschland. Marburg 1912,
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und ohne Wissen des Meisters Arbeiten auszufiihren, etwa kuchenbrot zu backen?.

Aber nicht so sehr ein starres Gehorsamsprinzip scheint Grundlage dieser Vorschrift
gewesen zu sein, als vielmehr die Furcht vor der Konkurrenz des Gesellen und vor
der Unterschlagung von Badkmaterial. Diese Art des Treuebruchs gegeniiber dem
Meister wird in einer Vielzahl von Artikeln behandelt?™. In diesen Zusammenhang
oehort auch jene Bestimmung, die der Ehefrau eines bel einem Bidker beschiftigten
Meisterknechts verbietet, auf dem Markt Mehl oder Gries feilzuhalten?”. Uber-
haupt wird Diebstahl im Hause des Dienstherrn mit einem volligen Berufsverbot
geahndet?’s,

Wenn Gesellen heirateten, mufite dies notwendig mit dem Grundsatz kollidie-
ren, wonach ein Geselle im Hause des Meisters leben sollte, und drohte die Haus-
gemeinschaft zu sprengen, da ja die Griindung eines neuen Hausstandes unumgang-
lich war. Aus diesem Grunde begegnen uns in den Zunfturkunden Vorschriften,
welche einem Gesellen die Moglichkeit zur Heirat stark einschrinkten, wenn nicht
gar villig zunichte machten®. Artikel 4 des Bidckerbundesbriefes von 1352 gestattet
dem Meister lediglich, einen verheirateten Gesellen bis zum Ablauf der vertraglich
vereinbarten Dingzeit zu beschiftigen, es sei denn er enkenffe danne den mircket
und werde meister, d.h. er trete in die Zunft ein. In diesem Falle wird es ihm frei-
gestellt, weiterhin bei einem Meister als Knecht zu dienen®®.

Wenn im iibrigen mit der Moglichkert gerechnet wurde, dafl ein Geselle wegen
seiner Heirat ginzlich aus seinem Beruf ausschied, 1t das darauf schliefen, dafl
die Aufnahmegebiihr fiir den Eintritt in Jdie Zunft eine nicht fiir jeden leicht iiber-
steighare finanzielle Schranke bedeutete. Dazu kommt noch, dafl einen eigenen
Hausstand nur Biirger griinden durften und auch der Erwerb des Biirgerrechtes mit
finanziellen Auflagen verkniipft war®'. Daher konnten sich offenbar nur wohl-
habendere Gesellen eine Heirat leisten, ein Zustand, welcher die Tendenz zur
Erblichkeit der Meisterstellen und zur Beschrankung der Meisterzahl begiinstigte.
Trotz dieser schlechten Bedingungen stellt BOCHER fiir das 15. Jahrhundert in
Frankfurt eine ganze Anzahl verheirateter Gesellen, darunter einen Bidker, fest,
die eine eigene Feuerstelle zu versteuern hatten®®?. Leider lassen aber die sparlichen
Angaben keinen Schlufl auf die Gesamtsituation zu.

85 Biderbundesbrief v. 1352, ZU 1I, S. 360, 8.

™ 7U 1, S. 361, 18 (1352); ZU L, S. 27, 21 (1377); ZU 1L, . 363, 4 (1436); S. 269, 19 (1451);
S. 368, 11 (1513).

¥7  Wie Anm. 300.

%8 Bickerbundesbrief v. 1352, ZU II, S. 360, 9.

Vgl WisseLL, wie Anm. 175, 5. 397 ff; STock, wie Anm. 242, S. 109; DIRKE, A. v.: Die Redhts-
verhiltnisse der Handwerks-Lehrlinge und Gesellen nach den dt. Stadtrechten und Zunftstatuten
des MA. Diss. Jena 1914, S. 491.

e 7y 11, S. 360; ebenso Bundesbrief v. 1436, S. 363, 3 und v. 1513, S. 368, 12. Zur Frage der
verheirateten Gesellen vgl. SCHMIEDER, E.: Gesch. des Arbeitsrechts im dt. MA. Bd. 1, Leipzig
1939, S. 128.

31 Vgl. SanpmaNN, E.: Das Biirgerrecht im ma. Frankf. Diss. Frankf. 2. M. 1957, 5. 82; s. u. S. 68.

32 B{cHER, Bev. S. 420f.
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Dem Meister erwachsen aus seiner Eigenschaft als Haus- und Muntherr bezson-
dere Pflichten, die sich in seiner Position als Rechtsvertreter und \.rerant‘x';vorthchfar
Vormund seines Muntabhingigen niederschlagen. Beispielsweise trdgt er in
bestimmten Fillen die Verantwortung fiir strafbare Handlungen von Personen, die
in seinem Hause sind*®. So gilt als Billigung von seiten des Herrn, wenn das
Gesinde nach der Tat im Hause behalten wird®, Aus diesem Grundsatz.res.ulne.ren
die in den Bickerurkunden hiufig wiederkehrenden Verbote, Gesellen, die SlC;h eines
Vergehens schuldig gemacht haben, weiterhin zu beschiftigen. Auch dlarf kein det-
art in Unfrieden von seinem alten Meister geschiedener Geselle von einem an<.1eren
in Dienst genommen werden, bevor er sich mit jenem und der Zunﬁ v.ferghch{'an
hat®. Daneben bildet sich eine Anzeigepflicht des Meisters an die Behorden, in
deren Stellvertretung auch teilweise an die Zunft, heraus®. Im Unterlassqngsfall
hat dieser selbst Strafen zu gewirtigen’?, )

Auch die Fiirsorge fiir die zum Haushalt zihlenden Personen gehort zum
Pflichtenkreis des Meisters. Die Zahlung eines angemessenen Arbeitsentgc?ltes, die
Gewihrung von Unterkunft und Kost sind ebenso hinzuzurechnen wie die Pflege
des kranken Gesellen, die schon von alters her allgemein in Deut-schland dem
Meister obliegt. Nur bei ernsteren, langwierigen Krankheiten treten die Zunft oder
gegebenenfalls die Gesellenbruderschaft mittels einer als Darlehen gev?'ahrten
Unterstiitzung ein®. Die Hilfsverpflichtung entfillt jedoch, sofern sich der
Erkrankte sein Leiden aus eigener Schuld zugezogen hat3®,

In Frankfurt weisen die Zunftstatuten des Bender von 1355 und 1377 zum

: ) R . nd
erstenmal eine derartige Regelung auf*™®, ebenso die der Kiirschner, Schlosser u

. . . . . . 1 (o
Schreiner. Hingegen fehlt sie unter anderem auch bei den Bickern3!!; doch diirft
hier eine analoge Handhabung zu erwarten sein.

Der Kreis der produzierenden Personen beschrinkte sich keineswegs auf
Meister, Gesellen und Lehrlinge. Denn auch Frauen, Dienstmigde und ungelern.te
Arbeiter werden in den Zunfturkunden erwihnt, die nicht als einfache Hausgehil-
fen, sondern durchaus als in der Produktion titige Personen verstanden Wer.deﬂ
miissen*'?. Das Schwergewicht der Titigkeit der Frauen diirfte dabei allerdings

Die hierfiir notwendigen Voraussetzungen schildert KOnNNECKE, wie Anm. 291, S. 258—267.
Vgl. KONNECKE, wie Anm. 291, S. 263.

% ZUII,8.359,3 u. S. 361,16 u. 21 und S. 362, 22 (1352); S. 363, 2 u. 4 und S. 364, 8 (1436);
S. 366, 3 und S. 367, 5 (1513); vgl. Scranz, wie Anm. 235,58.5u. 110.
%% Vgl. KONNECKE, wie Anm. 291, S. 292,

W ZUTL, S. 361,21 (1352); ZU LS. 27,24 (1377); ZU 11, S. 364, 7 (1436); S. 366, 3 und
S.367, 6 (1513).

KRiEGK, G. L.: Dr. Biirgertum im MA., Frankf.a. M. 1868, S. 182 f. WisseLr, wie Anm. 175,
S. 401 ff. LexRs, wie Anm. 156, S. 60; ScHanz,

wie Anm. 235,S.5f. S, 0. S. 43,
Vgl. WisseLL, wie Anm. 175, 8. 406; vgl. auch DIRE, wie Anm. 295, S. 78 u. 106; SCHMIEDER,
wie Anm. 300, S. 153 u_ 155,

w7y I,S.91,10 4. 11; 8. 93, 11; S. 113, 36,
M Vgl ScuMmipT, Einl. S. 72.

M ZUY,S. 19,7 (1355); S, 27, 18 (1377); ZU 13,
5363, 2 u. 365, 10 (1436); S. 366, 3 u. S, 367, 5 (

303
304

S.359,2u. 8,360, 9 u, S. 361, 16 u. 19 (1352);
1513).
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beim Verkauf der Waren gelegen haben?. Aber auch beim Backen selbst ist ihre
Mithilfe nicht auszuschlieBen: So eyn Meister eyn Frawen ader Knedht baldn
wurde, die das Handtwerck nicht gelernet habn, werdn sich die Gesellen wol wissen
zu haldn, heiflt es in den Statuten der Frankfurter Bickergesellen aus dem Jahre
1515"". Die seit Beginn des 15. Jahrhunderts stetig schwierigere Situation der
Gesellen, die in allen Gewerben wegen der schlechten Konjunkturlage von einer
Uberbesetzung herriihrt und sich in duflerst geringen Aussichten auf eine Meister-
stelle aufgrund deren weitgehender Erblichkeit duflert, erfahrt eine weitere Zuspit-
zung durch die Einstellung nichtziinftlerischer, ungelernter oder angelernter Hilfs-
arbeiter aus der stidtischen Unterschicht*”.

2. Der Arbeitsvertrag und die Dingzeit

Mit der Rezeption des romischen Rechtes im Spitmittelalter riickt das Verhalt-
nis zwischen Meistern und Gesellen mehr in die Nihe eines entgeltlichen Vertra-
ges’'6. Das Arbeitsverhiltnis aufgrund familienrechtlicher Abhingigkeit, leihe-
rechtlicher Bindung oder personlicher Abhingigkeit wird abgeldst durch das freie
Asbeitsverhiltnis. Nunmehr geht der Arbeiter auf der Grundlage fester, in den
Zunflordnungen niedergelegter Regeln gegen Entgelt eine zeitlich befristete Dienst-
verpflichtung ein. Der Abschluff des Vertrages begriindet eine gegenseitige Treue-
pflicht, auf seiten des Meisters iiberdies eine Fiirsorgepflicht®". Kufleres Anzeichen
dieses seit dem 14. Jahrhundert feststellbaren Wandels in der Auffassung vom
Verhiltnis zwischen Meistern und Gesellen in Richtung auf ein reines Kontraktver-
hiltnis ist die beginnende Ersetzung des herrschaftlich bestimmten Begriffes
~Knecht“ durch den personliche Freiheit implizierenden ,Geselle“, welcher einen
Mann bezeichnet, der zu gemeinsamer Korporationsbildung mit Standesgleichen
befihigt ist'®,

Scuanz sieht hinter dieser Umwandlung von einem strengen Dienstverhiltnis
in ein Kontraktverhaltnis den erkldrten Willen der Gesellenschaft, sich als eigen-

%8 Vgl. z.B. Bickerordnung v. 1377, ZU 1, S. 27, 18. Zur Beschiftigung von Frauen vgl. audh
SCHMIEDER, wie Anm. 296, S. 161 f.; WissELL, wie Anm. 233, S. 411

314 Zit. nach Scuanz, wie Anm. 235, S. 145 £.

N Vgl Lirce, wie Anm. 14, S. 260; BECHTEL, wie Anm. 17, S. 199; MoTTER, H.: Wirtschafts-
gesch. Deutschlands. Bd. 1, Berlin 19683, S. 197.

8 Vgl, Rumer, M.: Dt. Handwerksleben und der Aufstieg der Stadt. Stuttgart 1955, S. 79;
EBiL, W.: Gewerbliches Arbeitsvertragsrecht im dt. MA. Weimar 1934, S. 14f.

%7 Vgl Conrap, wie Anm. 210, S. 424; DIRkE, wie Anm. 295, S. 43.

%8 Vgl. Praumg, H.: Organisation und Vertretung der Arbeitnehmer in der Bewegung von
1848/49. Weimar 1934, S. 3. Zum Begriffswechsel Knecht — Geselle vgl. ScrANz, wie Anm. 235,
S. 111, Anm. 3; EseL, wie Anm. 316, S. 16f. Zu deren soziokultureller Bedeutung vgl. Paut, H.:
Dt. Worterbuch, 6. Aufl. Tib. 1966, S. 252 u. 354. Fur die von WERNET, wie Anm. 128, S. 74 unter
Berufung auf Arimann, O.: Geschichte der deutschen Bidserbewegung, Bd. 1, Hamburg 1910,
S. 166 aufgestellte Behauptung, in Deutschland habe sich zuerst bei den Frankfurter Bickern zu
Beginn des 15. Jahrhunderts die Bezeichnung ,Geselle® gegeniiber Knecht® durchgeserzt, gibt es
weder bei ALLMANN noch sonst stichhaltige Beweise.
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stindige Gruppe abzusondern®®. Er verwedhselt bei diesem Vorgang aber oﬂ:e:nbz'tr
Ursache und Wirkung. Denn erst die seit Ende des 14. Jahrhunderts sozial st'anldlg
schwieriger werdende Situation der Gesellen, die zunehmend schlechteren Au.ssmh-
ten auf eine Meisterstelle und damit den Besitz eines eigenen Gewerbebetriebes,
bedingt durch die stagnierende Handwerkswirtschaft, fiihrten zu einer Entfrf?m-
dung zwischen Meistern und Gesellen und bauten die Identifikationsmoglichkeiten
des Gesellen mit den Interessen des Meisters ab. Dies wiederum hatte eine Abson(_ie-
rung der Gesellenschaft und die Ausbildung eines spezifischen Gruppenbewuﬁ-tsems
zur Folge, was sich seit Beginn des 15. Jahrhunderts in verstirktem Mafle in der
Griindung von Gesellenvereinigungen niederschlug.

Vor dem Abschluf} des Arbeitsvertrages hat der Geselle verschiedene seine Pe_r—
son betreffende Nachweise zu erbringen. Die Bestimmung, daf} kein Geselle, der in
Unfrieden von seinem alten Meister gegangen ist, in Dienst genommen werden
diirfe, bevor er die Sache ins Reine gebracht habe, habe ich bereits erwihnt*®.
Ebenfalls muf er erst fiir ein an einem anderen Ort begangenes Delikt bestraft
worden sein*!. Hinzu kommen noch zuweilen der Nachweis einer ehrlichen Gebur.t,
wie wir das noch fiir die Einstellung von Lehrlingen und die Aufnahme in die
Zunft kennenlernen werden?, und einer ordnungsgemifien Lehre’?. Bei manchen
Handwerken wird dem endgiiltigen Vertragsabschluf noch eine Probezeit von
14 Tagen vorgeschaltet®,

Wegen des grundsitzlichen Interesses der Zunft an der Handwerksfihig- und
-wiirdigkeit eines neu gedungenen Gesellen geniigt nicht eine private Form des
Vertragsabschlusses zwischen diesem und dem Meister, sondern dieser hat vor der
Zunftsffentlichkeit zu erfolgen, die von den Zunftvorstehern oder einem Ausschuf
mehrerer Meister dargestellt wird?»,

Mit dem Vertragsabschluf unterstanden einheimische und fremde Gesellen der
Stadt- und Zunftgerichtsbarkeit, sowohl beziiglich der aus dem Kontrakt sich erge-
benden Rechtsverhiltnisse als auch der vop seiten der Stadt fiir die Gesellen beson-
ders erlassenen allgemeinen Verordnungen’?, Zy deren Anerkennung und Bekrifti-
gung diente der Eid, den ein ney gedungener Handwerksgeselle gemaf Artikel 7
der im Jahre 1421 zwischen den Stidten Mainz, Worms, Speyer und Frankfurt
getroffenen Vereinbarungen innerhalb von acht Tagen vor Biirgermeistern und Rat
zu leisten hatte. Der Geselle verpflichtete sich darin, fiir die Dauer seiner Anwesen-
heit der Stadt Frankfurt und ihren Biirgern gehorsam zu sein und treu zu dienen

shoheit anzuerkennen’”, Die in Frankfurt titigen

Vgl Schanz ebd. S. 111.
5. 0.S. 48.

Bidkerbundesbrief v, 1352, ZU 11, S. 361, 15 u. 20.
s.u. S. 64 ff,

Vgl. DIrke, wie Anm. 295, 8. 451,
Vgl. Scamip, Einl. S, 65.

Vgl Eper, wie Anm. 316, 8. 22; ScHMIEDER, Wie Anm, 296, S. 154,
Vgl. Dirxe, wie Anm, 295, S. 47, M'  WoLr Nr. 184.

Egp8pgags
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Gesellen mufiten nicht notwendig Biirger werden; jedoch wurde regelmifig der
Beisasseneid von ihnen gefordert. Im iibrigen stellten sie den iiberwiegenden Teil
der Frankfurter Beisassen®?.

Die verschiedensten Arten des Kontraktbruches von seiten des Gesellen wie des
Meisters finden in den deutschen Zunftstatuten und Stadtrechten eine ausgiebige
Wiirdigung. Wenn der Geselle trotz vertraglicher Vereinbarung nicht seinen Dienst
antrat, hatte er gemifl der am Ort des Deliktes geltenden Regelung mit einem
befristeten Arbeitsverbot bis zur Zahlung einer erheblichen Geldbufle zu rechnen.
Khnliche Strafen trafen denjenigen, der sich gleichzeitig bei zwei Meistern ver-
dingte’?. Des weiteren war der Tatbestand des Kontraktbruches bei einer vorzei-
tigen Verdingung wihrend des Dienstes, bei Abspannung und Anstiftung dazu
erfillt und wurde ebenfalls mit einem Legen des Handwerks auf Zeit oder einer
Geldbufle geahndet’®. Nachlissigkeit im Dienst, Ungehorsam oder Nichteinhal-
tung der Arbeitsstunden berechtigten den Meister gewohnlich zur Entlassung des
Gesellen®1,

Die wichtigste Art des Vertragsbruches von seiten des Gesellen war das mut-
willige Verlassen des Dienstes ochne Grund und mit dem Vorsatz, den Kontrakt
nicht einzuhalten. In diesem Falle lag ein zweifaches Delikt mit dem dauernden
Verlassen des Hauses und der Einstellung der Arbeit vor, weshalb es auch meist mit
einer Strafe und mit Schadensersatz bedroht war®?, welcher in der Zahlung einer
dem vereinbarten Lohn entsprechenden Summe an den Dienstherrn bestand; ein
bereits erhaltener Lohnbetrag war doppelt zurlickzugeben®. .. . get auch ein knecht
von sinem meistere wieder sinen willen in sinem jare, der meister hat dez wol
macht, daz er yme verbieten mag, biz daz er sines rebtes wieder kummet, lautet der
3. Artikel des Bidkerbundesbriefes von 1352, Bei Verlassen des Dienstes vor
Ablauf der einjihrigen Vertragszeit traf den Biickergesellen also ein befristetes
Arbeitsverbot bis zu dem Zeitpunkt, an dem das Recht des Meisters wiederherge-
stellt wurde, d.h. ihn der Geselle entschddigte. . .. biz daz er (der Geselle) ... daz
wieder dunt, heiflt entsprechend die Formel fiir den Fall, daf ein Geselle seinen
Arbeitsplatz verliefl, um ein Trinkgelage zu besuchen®.

Aber auch gegen die Meister gibt es Strafandrohungen wegen Verletzung der
Vertragspflichten gegeniiber den Gesellen. Wo in Stadtgesetzen oder Zunftstatuten

® Vol. SanpMANN, wie Anm. 301, S. 90.

;” Vgl. WisseLL, wie Anm. 175, S. 347 f.; DIRKE ebd. S. 89; EBEL ebd. S. 26 f.; SCHMIEDER ebd.
. 147 £,

3% Ebd. S.90f.; EBEL, wie Anm. 316, 5. 25.

%1 Vel Dirxe ebd. S. 92; z. B. Bickerbundesbrief v. 1352, ZU 11, . 361, 21.

¥ Vel. DirkE, wie Anm. 295, S. 93 {. u. 108. _

¥ Sachsenspiegel 11 32 § 3: Untgeit de Lnecht deme herren (er der tit) van mutwillen, }fe scal

deme berren also vele geven, alse eme de herre gelovet badde; unde swat eme vergulden is, dat

scal he twivolt weder geven. Rhnlich Schwabenspiegel 203. Vgl WisszLL, wie Anm. 175, S. 350.

™ 77U 11, S, 359; entspr. Bickerbundesbrief v. 1436, 5.363, 2 und v. 1513, S. 367, 5.

% Bickerbundesbrief v. 1352, ZU I, 5. 361, 16.
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der Kontraktbruch des Meisters nicht ausdriicklich behandelt ist,' wird das allge-
meine Recht angewand, wie es etwa in Sachsen- oder Schwabe‘nspllegel zusammen-
gefafit ist**. Die Vorenthaltung des Lohnes stellt, quellenmiflig seit dem Ende des
13. Jahrhunderts erfafibar, eines der am hiufigsten wiederkehrenden Vfrgffhen
dar. Unter der Voraussetzung der rechtmifigen Losung des Vertragsverhiltnisses
von seiten des Gesellen ist dem Meister im allgemeinen sofortige Lohna.uszahlung
geboten oder noch eine kurze Verzugsfrist eingerdumt. Als Strafe ffir die Vorent-
haltung des Lohnes kennt man GeldbuBlen an die Zunft oder das EmsFellungsver-
bot eines neuen Gesellen, solange der alte nicht voll entlohnt worden ist*”. Trotz
der Rezeption des romischen Rechtes, die in Frankfurt mit Beginn des 16: Jahrhurf~
derts im wesentlichen abgeschlossen ist, behalten Lohn- und Mietklage ihre tradi-
tionelle Form. Es geniigt weiterhin der Nachweis des Vertragsabschlusses und das

Verlangen seiner Erfiillung ohne eine etwaige Bezugnahme auf die allgemeine
Rechtsordnung®7s,

Nach K6NNEckE griindet die Lohnzahlungsverpflichtung des Meisters auf einer
alttestamentarischen Vorschrift: Dy sollst dens Diirfligen und Armen seinen ..LOhﬂ
nicht vorenthalten™, Bei dem Konkurs oder dem Tod eines Handwerksmeisters
genieflt die Zahlung des noch ausstehenden Gesellenlohnes absoluten Vorrang

gegeniiber konkurrierenden Forderungen anderer Gldubiger beziehungsweise der
Erben®,

Eine Privatstrafe in Geld, die eher den Charakter einer Entschidigung trug,
hatte der Meister zu erwarten, der seinen Gesellen vorzeitig widerrechtlich ent-

lief**, Das bestimmt unmifiverstindlich der Sachsenspiegel: Verdrifi aver de berre
den knecht (buten rechter tit ), be scal eme sin vulle lon geven,

Das Vertragsverhiltnis zwischen Meister und Geselle endete im allgemeine{l mit
dem Ablauf der Dingzeit, die in den Zunftstatuten meist bindend vorgesdlrlebt?n
war*?, Die bereits 1352 verwirklichte einjihrige Mindestvertragsdauer*’ wurd.e m
den Bickerbundesbriefen von 143 und 1513 dahingehend erginzt, daf das Ding-
jahr jeweils an Weihnachten beginnen und enden miisse. Zwischenzeitlich geschlos-
sene Vertriige sollten ebenfalls bis Weihnachten befristet sein®*4. Bis zur Abfass.ung
der nichstfolgenden Bundesstatuten im Jahre 1604 hatte sich ein zusitzlicher Ding-
termin herausgebildet, der ein halbes Jahr nach beziehungsweise vor Weihnachten

B Vgl. WisseLL, wie Anm, 175, S. 353,

¥ Ebd. 8. 367; DirkE, wie Anm. 295,5.84ff. u, S. 98; SCHMIEDER, wie Anm. 296, S. 149,
%2 Vgl. Coing, H.: Die Rezeption des 16m. Rechts in Frankf.a, M. Frankf. 19622, S. 126. Zu

dem bei einer Lohnklage relevanten Zwangsvollstreckungsverfahren vgl. ebd. S. 36 4.
2%

Vgl KENNECKE, wie Anm, 291, 5.5901.: 5. Moses 24, 14. u. 15, auch 3. Moses 19, 13.
Vgl. EsEL, wie Anm, 316, S. 43; WisseLL, wie Anm., 233,8.23f,

Vgl. Dirke, wie Anm, 295,S5. 981,

Sachsenspiegel IT 32 § 2; zhnlich Schwabenspiegel 203,

Vgl. DirxE, wie Anm, 295, S. 105; ScHMIEDER, wie Anm, 296, S. 149§, -
Bickerbundesbrief v, 1352, ZU 11, S. 359, 3,
ZUTLS. 363, 2 (1436); S. 366, 4 (1513)
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lag, namlich der Tag Johannes des Taufers, der 24. Juni. Die Mindestvertragsdauer
betrug demnach forthin nur noch ein halbes Jahr***.

Na§h den Untersuchungen von Dirke war die Ursache fiir eine vorzeitige
ber?chtlgte Losung des Vertrages durch den Gesellen gegeben, wenn erstens dem
Melster‘ dauernde schlechte Behandlung des Gesellen vorzuwerfen war und zweitens
de}' Meister auerstande war, dem Gesellen vertragsgemdfl Arbeit zu geben. Zum
dritten war es einem Gesellen verboten, bei einem unchrlichen Meister zu bleiben
oder einem, iiber den der Kirchenbann verhiingt war’®.

Umgekehrt konnten ansteckende, dem Meister bei Vertragsabschluff unbekannte
Kra}nkheiten, unmoralischer Lebenswandel und Veruntreuungen des Gesellen dem
Meister Anlaf} geben, das Vertragsverhiltnis vor Ablauf der Frist rechtmiflig zu
beenden?,

3. Lohn, Kost und Arbeitszeit

Wir unterscheiden im Mittelalter neben anderen vorwiegend zwel Arten der
Arbeitsentlshnung, die Zeitlchnung und die Stiicklohnung®”. Diese, dem heutigen
Akkordlohn vergleichbar, orientiert sich an der Zahl der fertiggestellten Arbeits-
stiicke oder, soweit die Herstellung eines Produktes die Mitwirkung verschiedener
Handwerker erforderte, der Zahl der vom einzelnen jeweils erbrachten gleichen
Arbeitsginge. Wihrend sich der Stiicklohn erst gegen Ende des 14. Jahrhunderts
voll herausbildete, war der Zeitlohn die von alters her iibliche Lohnungsart. Als
sogenannter Lidlohn wurde er dem Gesellen beim Ausscheiden aus seiner Stellung
gezahle?48,

‘ Auf der Suche nach vergleichbaren Lohnsitzen fiir die Handwerker der Lebens-
mittelgewerbe lassen uns die spatmittelalterlichen Quellen weitgehend im Stich. Fiir
Bauhandwerker jedoch und #hnliche Berufsgruppen liegen in Deutschland reiche
Nacdhrichten vor, die WissELL zusammengestellt hat**?. Es ist die Frage, ob diese
Ergebnisse auf Gewerbe mit anders strukturierter Betriebsform, beispielsweise das
der Bicker, angewandt werden diirfen. Ebenso steht es mit der beim Baugewerbe
iiblichen Zweiteilung des Jahres in ein Winterhalbjahr mit kiirzerer und ein Som-
merhalbjahr mit lingerer Arbeitszeit, welche auch im ErlaR des Frankfurter Rates
von 1425 iiber die Tagelhne der Bauhandwerker zu beobachten ist*0, Entsprechend
der Dauer der Tageshelle gelten in beiden Saisons unterschiedliche Lohnhdhen.

sa ZU 1L, 5. 370, 4 (1604). Ebenso im Bickerbundesbricf 1614, 4 (Stadtarchiv Landau, Abt. A- A,
}:Tsr- 51, 5. 151) und 1625, 4 (Stadtarchiv Mainz, Urkk. Mainz Nr.A.V.).
" Vgl. DirxE, wie Anm. 295, S. 106 f.
Ebd. S. 108.

m: Vgl. Scuanz, wie Anm. 235, S. 109. 7u den verschiedenen Arten der Entlohnung vgl. STAHL,
me Anm. 88, S. 302—345.
e Vgl. K6NNECKE, wie Anm. 291, S. 591.
- Vgl. WisseLL, wie Anm. 175, S. 355 ff.

* Worr Nr. 194 und Nr. 361 (1497). Sommer: 25. Mirz
bis 25. Miirz.

bis 16. Oktober; Winter: 16. Okrober
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Dieses Verfahren kann fiir die Lebensmittelgewerbe wegen des stets gle'lchble.l-
benden Bedarfs der Bevilkerung keine Relevanz besitzen. Dennoch seien die
genannten Lohnsitze als gewisser Anhalt mitgeteilt. 1468%! un.d um 1500%2 Werdeg
sie in ihrer Hohe zum grofiten Teil bestitigt. Bemerkenswert ist die Tatsache, da
diese Lohne also mindestens ein Dreivierteljahrhundert konstant blieben’s’:

Tagelohne der Frankfurter Bauhandwerker (1425—1500)

im Sommer 1m Winter
(in Hellern)
ohne  mit  Essen ohpe mit  Essen
Essen  Essen  Wert [Essen FEssen  Wert
Zimmerleute, Steindedker 45 31 131, 36 27 ?
Maurer, Steinhauer, Ziegel- 1 g
dachdecker, Ofenmacher 40 30 10 31 22t .
Wegemacher 1425 36 24 12 24 18
1468, um 1500 24 — — 24 — ";
Strohdachdecker 36 24 12 27 16 18
Kleuber (Bauhandwerker) 30 20 10 24 16 5
Opperknechte (im Bauhandwerk) 18 12 6 14 9 ‘
Andelagen (Handlanger) 22 16 6 18 12 ;
Steindedcerknaben 12 6 6 9 4

. . . . . . r-
Esbleibt anzumerken, daf es sich hierbe; um Hochstlshne handelte, deren Ube

. . . . . . . S-
schreitung bei Strafe verboten, deren Unterschreitung im Sinne einer Jeistung

Auch in der Frankfurter Hutmacherord
tiber Gesellenhdchstlshne. Gemifl Artikel

Wochenlohn § Schillinge (72 Heller) plus Kost betragen™. Daraus ergibt sich bei

fiinf Arbeitstagen die Woche und einem analog der obigen Tabelle angenommenen

Verpflegungssatz von €twa 7 Hellern pro Tag’’ eip Tagelohn von etwa 24 Hel-
lern. Bei Stiickarbej; liegt der Verdienst dariiber:

nung finden wir verschiedene Angaben
24 der Statuten von 1407 soll der

WoLr Nr. 274, 29—41.
WoLr Nr. 373.

Tab. nach WoLr, Beih, S. 45,
WoLF Nr. 194,1 u, 3 (1425).

Wie Anm. 233, vgl. auch Wissery, wie Anm. 175, S. 374§,
2U 1, S. 2¢5.

10 Heller pro Arbeitstag, also ca. 7 Heller pro Kalendertag. Becur setzt m. E. hier den Wert
der Kost mit 41/ Hellern 2y niedrig an; BEcHT, wie Anm, 36, S. 102,

EEEFrEEE
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Hutart Mindest- Stiicklohn Tagelohn

stiickzahl (in Hellern)

pro Tag 1407 1487 %) 1407 1487 %)
mittelbude 5 6 4 30 20
bebeimsche hude 4 9 — 27 —
lamphude 3 12 11 36 33
kruse bude 2 14 10 28 20

Fin Artikelzusatz von 1405 zur Schneiderordnung legt den tiglichen Hochst-
lohn eines Gesellen auf 12 Heller plus Verpflegung fest™. Schon 1377 hatte die
Schneiderordnung dem Meister gestattet, einem miiiggehenden Gesellen pro Tag
seines Fernbleibens von der Arbeit 9 Heller abzuziehen®*, welche meines Erachtens
als damals iiblicher Tagelohn angesehen werden diirfen. Man denke nur an die
analoge Schadensersatzpraxis bei vorzeitiger Losung des Arbeitsvertrages, wo von
seiten des Meisters voller Lohnausgleich, von seiten des Gesellen Schadensersatz in
Hohe des ausstehenden Lohnes geleistet werden mufd®. Legen wir wieder einen
Verpflegungssatz von 7 Hellern zugrunde, ergibt sich fiir den Schneidergesellen ein
Tagelohn von rund 16 Hellern.

Weber erhalten gemafl der Gewandschneiderordnung von 1355 im Sommer
einen Tagelohn von 16 Hellern, im Winter von 14%%°. Dabei ist aber nicht auszu-
machen, ob es sich um einen Gesellenlohn mit oder ohne Verpflegung handelt oder
um einen Heimarbeiterlohn.

Bei den Bickern ist die Exmittlung eines Tagelohnes nahezu unmoglich, da in
ihren Zunflurkunden keinerlei direkte Angaben vorhanden sind. Lediglich die vom
Rat erlassenen Lohnbadsordnungen enthalten einige mittelbare Hinweise.

Grundsitzlich war im spatmittelalterlichen Frankfurt jeder Bickermeister zum
~Baubacken®, d.h. zum Backen im Auftrag und mit dem Meh! des Kunden ver-
pflichtet. Die vom Rat betriebene Politik zugunsten einer preiswerten Versorgung
der Bevolkerung verbot ihm die ausschliefliche Beschrinkung auf die offenbar
gewinntrachtigere Marktbickerei®!. Die erstmals im Jahre 1439 erlassene Taxord-
nung, die exakt auf der Grundlage mbglicher Kornpreise das entsprechende Brot-
gewicht vorschrieb, billigte dem Backermeister je verbackenem Achtel Mehl (ca. 160

*) Gemifl einem Artikelzusatz zur Hutmacherordnung aus dem Jahre 1487, ZU I, S. 268, 38,

soweit aufgrund der Hutart vergleichbar.
% ZU1,S. 506, 20.

%2 ZU 1, S. 506, 14.

¥ 5.0.8.51.

W 7U1,S. 229, 40.
%1 Worr Nr. A 65 (1361); ZU 1, S. 24, 4 (1377); S. 35, 44 (1439); S. 40, S. 82 (1456); S.32, 35

(1490); . 53, 1 u. 2 (1500); S. 33, 40 (1510). KRIECK, wie Anm. 308, S. 395 versteht unter Bubecke
irrtiimlich ein Gebidk geringerer Qualit, gibt aber zu, daf ihm die Benennung unverstindlich ist.
Seine unter Anm. 373 mitgeteilten Quellenbelege untermauern nichtsdestoweniger dessen Bedeutung

als Lohnbacken im Kundenauftrag.
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Pfund) einen Gewinn von 3 Schillingen (27 Heller) zusitzlich der beim Beutlf;ln d:b'
fallenden Kleje 2w, die zur Schweinemast verwendet wurde. I?as Ku'nden a Zn
durfte ihm 18 Heller einbringen®3, Den gleichen Betrag sollte einer D.l.e{lStVE{ (::11; -
nung zufolge, die der Rat 1442 erlieff, der im stidtischen Bac:k.}.]aus tatlge Ba le;
erheben’*, Dje Baubackordnung von 1500 stufte den Lohn des Back.ers‘zvvlschend

und 24 Hellern, je nach dem, ob die einzelnen Arbeitsginge teilweise im Haus des

Mehl fiir das Backen im Kundenauftrag gezahlt werden sollten®$. Fiir ClalcSk lja}}:;
1535 findet sich ein Artikelzusatz, der besagt, dafl die Biirger 4 Heller Backlo

mehr als bisher geben sollten®®”, also hachstenfalls 28 Heller. Im iibrigen mufite
beim Baubacken die Kleje dem Auftraggeber riickerstattet werden.

Jene 27 Heller beim Marktbacken und die mindestens 18 Heller bei der Kgn;
denproduktion diirfen allerdings keinesfalls als Reingewinn betrachtet werden, “‘;
dem Bickermeister ungeschmilert in die Tasche floR. Instandhaltung der Gera.
schaften und Brand fiir den Backofen muflten ebenso davon bestritten Werdf!n wie

i drastisch die bereits zitierte Dienstvorschrift des

eistern und Gesellen ins Auge*®, In seinem Ver'glflffi
gezahlt werden, mit solchen, bei denen zusitzli

50 bis 73 Prozent der ersteren betragen. Zieht man den zusitzlichen Bedarf an

Wohnung und Kleidung noch heran, reicht ein Durchschnittslohn kaum, die Lebens-
. . . oy 70
haltungskosten zy bestreiten, geschweige denn ejne Familie zu unterhalten.

ZU I, 8. 37, 49, # AU Nr. 97, 8. 170.
ZU1,s. 36, 45.

2
23 % Z2U1L,S.53,3—7
 ZUIS.32, 35 entspricht Art, 3 der Baubackordnung von 1500,
% 2U1,5.43 7,

388
368,
"

AU Nr. 97,8, 170 (1442).

r die VerdienStmnglid]keiten der Frankfurter Bidker s, u, S. 90,
Vgl. WisseLr, wie Anm. 175, S, 363 £

SrRANDEL, R.. Gewerbe und Handel 1350—1500. In: HB d. dt. Wirtschafts- u. Sozialgesch.
Hrsg. v. H. Avay o, W. Zorn,

» Bd. 1, Stuttgare 1971, s, 335—357, hier S. 337; auch Botus, wie
Anm. 207, Beil. §., 208 £, . 215,
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Diirften auch diese Angaben wieder nur unter Vorbehalten auf die Frankfurter
Bicker anwendbar sein, mag man sich doch vergegenwirtigen, dafl in Frankfurt
1423 1 Pfund Rindfleisch 4 Heller und ein Rind etwa 4 Gulden (ca. 850 Heller)*"!,
1420 ein Pferd 20 bis 24 Gulden (ca. 4300 bis 5200 Heller) kostete”?, wihrend ein
Biicker im Kundenauftrag anderthalb Zentner Mehl zu Brot verarbeiten mufite, um
6 Heller zu verdienen.

Wie die Lohnzahlung gehort auch die Gewihrung einer hinreichenden Verpfle-
gung zu den Fiirsorgepflichten, die dem Meister urspriinglich aus seiner Stellung als
Hausherr gegeniiber den untergebenen Personen erwachsen. Aber wie schon aus den
oben angefiihrten Beispielen zu ersehen ist, kommt diesem Prinzip im spatmittel-
alterlichen Frankfurt lingst keine unabdingbare Bedeutung mehr zu. Bei einer
steigenden Zah! von Handwerkszweigen weicht es allméhlich einem starren Stiick-
lohnsystem™, das die Verkéstigung ausschliefit. Nichtsdestoweniger sind aber
Misch- und Ubergangsformen mit einem grofleren oder kleineren Maf} an patriar-
chalischer Bindung des Gesellen an den Haushalt des Meisters zu beobachten.

Es gehort zum Wesen der hauswirtschaftlichen Produktionsweise, dafl eine Tren-
nung zwischen Arbeitsbereich und privater Sphire und damit zwischen Arbeitszeit
und Freizeit noch nicht vollzogen ist. Daher steht der Mensch bis auf die religitsen
Feiertage mit seiner ganzen Person stindig im Arbeitsprozef. Die meisten Berufe
absolvieren eine tigliche Arbeitszeit, die der Dauer der Tageshelle entspricht™*.
Diesem Umstand spiegelt die geschilderte Zweiteilung des Jahres in eine Sommer-
und eine Wintersaison mit verschieden hohen Tagelohnsitzen wieder. Nachtarbeit
ist in vielen Fallen ausdriicklich verboten, nicht allein wegen der moglichen Quali-
titsbeeintrichtigung der Produkte, sondern in erster Linie wegen der hohen Brand-
gefahr, die von den offenen Lichtern ausgeht. Insbesondere die Weber sind wohl
}Vegen der leichten Entziindlichkeit ihres Materials vom Nachtarbeitsverbot betrof-

ens.

Die gegen Ende des Mittelalters aufkommenden Gesellenbewegungen setzen
sich nicht fiir eine Verkiirzung der tiglichen Arbeitszeit ein, sondern fiir die Verrin-
gerung der Arbeitstage. In vielen Stidten gelingt es den Gesellenschaften, den soge-
nannten ,,Blauen Montag* als halben freien Tag zu erwirken, der vorwiegend der
Abhaltung der Gesellenzusammenkiinfte dient”.

Wotr Nr. 191, 2.

WoLr Nr. 175, 11. Weitere Preisangaben vgl. WoLF, Beih. S. 45, als Anhang Nr. 2.

Vgl. Scumipr, Einl. S. 73.

o Vgl. WisseLr, wie Anm. 175, S. 376 ff.; SCHMIEDER, wie Anm. 296, S. 144f. idh

5 ZUT, S. 228, 31 (1355); S. 301, 45 (1430); ZU 11, S. 190, 48 (1377). Zum Verbot der Lidit-
arbeit im ma. Deutschland vgl. Rumpr, wie Anm. 316, 5. 79; WisseLL, wie Anm. 175, S. 373f.

™ Vel. Scuanz, wie Anm. 235, S. 114 f. Zum ,Blauen Montag® vgl. STOCK, wie Anm. 242,5.111;
Wisseww ebd, S. 371, 374, 380 £

m
e
m
374
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E. Die wirtschaftlichen Funktionen der Zunft

1. Der Begriff der Nahrung

Die dltere wirtschaftshistorische Forschung sieht das mittelalterliche Zunﬁwese'n
von einer Politik der ,gerechten Nahrung® bestimmt, welche die Herstellung glei-
cher wirtschaftlicher Chancen fijy simtliche Zunftmitglieder beinhaltet. TrO.tZ der
erhhten Konkurrenz infolge der allmihlichen Einengung des Nahrungssplelral'l-
mes sollte dem Zunftgenossen mit Hilfe von zunftinternen Zwangsmaﬁnal.lmen sein
traditionelles Auskommen gewihrleistet bleiben®’, Die Nahrung eines mittelalter-
lichen Handwerkers habe sich an Abbild und Fortfiibrung billig-miifiger Lebens-
weise biuerlicher Abnen orientiert. Lediglich die ausreichende Deckung des allge-
meinen und des eigenen Bedarfs sej Zjel allen Wirtschaftens gewesen?’®, ,

Wolt ir aber héren, was kaiserlich recht gepuitet, .. . es sind hantwerk darum
erdacht, das yderman sein taglich brot darmit gewin und sol niemant den? andern
greiffen in sein hantwerck. Dami; schickt die welt iby notdurfl und mag SZC_b yder-
man erneren, heifit es in der sogenannten Reformatio Sigismundi, einer SOZIé}lr evo-
lutioniren Flugschrift aus der Zeit des Konstanzer Konzils"”?. Aber gerade die Tat-
sache, dafl diese Gedanken in einem derartigen Schriftstiick als Forderungen steht?n,
zeugt doch von der anders gearteten Realitit. Trotzdem hilt Somsart das hier
Mitgeteilte fiir das Abbild der wirklichen Zustinde. Im Gegensatz zu ihr{l versteht
MuLLer-ArRMAcKk dag Prinzip der gerechten Nahrung als Zunftideal als elne ausge-
sprochene Spiiterscheinung, die erst mit der Gefibrdung der Handwerkswirtschaft

durch die neu aufkommende Unternehmungsorganisation als bewnftes Programm
aufgestellt wurde,

Die Gesinnung des mittelalt
wie der Bedarfs- und Nahrung
mannstestamente, Klagen iib
gewerblicher Giiter zeugen vo
Schlaglicht auf diese Tarsach

Spitmittelalters weitverbreit

erlichen Handwerkers wird nicht von jdealen Ziclen
sdeckung geleitet, Eine grofle Zahl reumiitiger Kauf-
er geringe Geschiftsmoral, die vielen Kontrollen
N ausgepragtem Gewinnstreben!, Ein bezeichnendes
€ wirft die in den stindedidakrischen Schriften des
ete Anprangerung der Geschiftspraktiken gerac‘ie auch
der Handwerker™®s_ A eip in unserem Fall besonders interessierendes Beispiel ver-
anschaulicht eine — gewif} satirisch tiberzeichnete, doch nichtsdestoweniger den
Anspruch auf allgemeine Giiltigkeit erhebende — detaillierte Schilderung in dem zu
Beginn des 15. Jahrhunderts entstandenen Werk eines klerikalen Anonymus Des

7 Vgl. Weser, M. Wirtschaftsgesch. Berlin 19583, S. 129, .
¥ RuMpF, wie Anm, 316, S. 24; vgl. auch SOMBART, wie Anm. 290, S. 181; HOFFNER, J.: Statik
und Dynamik in der scholastischen Wirtschaftsethik. Ksln 1955, S. 54,

™ Zit. nach SOMBART ebd, S.191.

MﬁLL:n-Amcx, A.: Genealogie der Wirtschaflsstile, Stuttgart 19448, S. 56; auch HOFFNER
ebd. S. 19§,
8 ygl. Mﬁun-Amacx, wie Anm. 380, S, 61.
¥a Vel WenTzLArr-Ecorserr, wie Anm, 246, S. 65,
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Teufels Netz die Methoden der Bicker, welche diese anwenden, um die Konsumen-
ten vorsitzlich zu iibervorteilen. Anreicherung des Mehles mit Fremd- und Schad-
stoffen, Unterschreiten des vorgeschricbenen Brotgewichtes und damit Uberhohung
des Preises, Hortung von Getreide in preistreiberischer Absicht und Unterschlagung
des ihnen anvertrauten Backmaterials geben dem Verfasser zu scharfen moralischen
Anklagen Anlaf3*$b,

Der allgemeinen Bestitigung solcher Zustande dient gerade auch die kanonisti-
sche Lehre vom gerechten Preis, die auf der Grundlage des Ordogedankens die
Wirtschaft unter dem Vorzeichen sozialer Gerechtigkeit begreift’™”. Sie mufd nicht als
Ursache, sondern als Folge der behordlichen Preisregelungen betrachtet werden®®.
Obrigkeitliche Preisregelungen hat Kerrer schon fiir das 12. Jahrhundert in
Deutschland nachgewiesen; davon waren in erster Linie lebenswichtige Waren und
die Lohne der unentbehrlichsten Lohnwerker betroffen’®*. Die Griinde fiir die
behordlichen Preisregelungen diirften in der Absicht zu suchen sein, dem Gewinn-
streben von Hindlern und Handwerkern, welches sich in monopolartigen Preis-
absprachen iuflerte, eine Grenze zu setzen®®. Schon im 12. und 13. Jahrhundert
traten sic als Begleiterscheinung der stindigen Versorgungsschwierigkeiten aller Art
aufis.

Unter dem gerechten Preis im Mittelalter darf keinesfalls ein Preis verstanden
werden, der nur den minimalsten Gewinn zulief; sondern er ist identisch mit dem
Marktpreis, der dem realen Tauschwert des Geldes objektiv entsprach und in keiner
Weise manipuliert war’®”, Diese Voraussetzung war nicht gegeben bei von Kauf-
leuten oder Ziinften ausgehenden Preiskartellen, die den freien Wettbewerb oder
das Einpendeln der Preise verhinderten®®. Daher bediente man sich der Preisfest-
setzung durch die Obrigkeit, die aber auch nur solange als gerecht galt, als sie unbe-
einflut von einem wirtschaftspolitischen Interessenspiel war’®. Im ibrigen
erscheint dabei selbstverstindlich, dafl die Strenge preisregelnder Vorschriften mit
dem Grad der ziinftlerischen Beteiligung am Stadtregiment korrespondiert™®. Auf
der anderen Seite darf aber auch nicht das Interesse des meistens von Patriziern und
Kaufleuten kontrollierten Rates vergessen werden, durch die Beschneidung der
Gewinne den sozialen Aufstieg wirtschaftlich erstarkender Handwerker zu ver-
hindern.

Wb Des Teufels Netz, Hrsg. v. K. A. BARACK. Sturtgart 1863, V. 9275—9367. ) .
32 Vel. Bost, wie Anm. 13, S. 818; ApLER, G.: Die Fleisch-Teuerungspolitik der dt. Stidte beim

Ausgange des MA. Tiibingen 1893, S. 2{.
3 Vel. Kevter, E.: Gesch. der obrigkeitlichen Preisregelung. Bd. 1, Jena 1935, S. 29.
:‘5 Ebd. S. 30; auch LiTcE, wie Anm. 14, S. 156 ff.
- KEeLTER ebd. S. 32 u. 165 £.

Vgl. KeLter, E.: Die Wirtschaftsgesinnung

S. 749—775, hier . 772 . Cen .
3 Vel Trusen, W.: Aquivalenzprinzip und gerechter Preis im Spatmittelalter, in: Staat und

Gesellschaft, FS G. KicHENHOE¥, Gottingen 1967, 5. 247—263, hier S. 250f. u. 254.
%8 Ebd. S. 254.

¥ Ebd. S. 258.

¥ Vel Keurer, wie Anm. 383, S. 161.

des ma. Ziinftlers, in: SCHMOLLERS Jb. 56 (1932)
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Als vermittelndes Element iiber diesen beiden an der Preisblldugg mtetésswtrzt::
Gruppen stand im Mitrelalter aber unverriickbar die Norm des positiven ei;) rig-,
bestimmt durch das ius divinum und das ius naturale. Daher war auch eine e
keitliche Preisfestsetzung nur dann verbindlich, wenn die Taxierung der ,ius

utativa® entsprach®!, _
ComSnZ beruht es mgnes Erachtens auf dieser Konstellation, wenn ENI:JEN Z'W}Silzﬁ
beiden Forschungsmeinungen, der Auftassung vom Herrschen cines 1deal£15tljn o
Nahrungsprinzips auf der einen und der Ansicht vom Bestehen eines unged emLeser
Gewinnstrebens auf der anderen Seite, einen Ausgleich sucht, obschoq er eH.Cht -
vollig unvermittelt damyje konfrontiert. So méchte er das Nghrungsprmmp n1 o
' nzsicherung vollig frei von weitergehendem Erwer

' : : ' edingt als
streben begriffen sehen, andererseits aber auch nicht Gewinnstreben unbeding
Streben nach maximalem Profit auffassen32.,

Vgl. Trusen, wie Anm. 387, S, 255,
Vgl. ENNEN, wie Anm, 231,S.13.
Berow, wie Anm,
ENNEN ebd. S, 89,
% Ebd. S. 108,

42,8.274; vgl, PLaANITZ, wie Anm. 95, S. 291,



d'en Handwerker in Frankfurt der Eintrict in die Zunft in keiner Weise obligato-
risch, und 'die Zahl der nichtziinftigen Handwerker recht bedeutend**. Nur sieben
von den v1er'zehn Zunftordnungen des Jahres 1355 enthalten Artikel, die Tenden-
zen zur 'Errlchtung eines Zunftzwanges dokumentieren’”. Von seiner Verwirk-
lichung ist man allerdings noch weit entfernt. So kann hier lediglich von einer
Aufforderung an die Handwerker gesprochen werden, sich mit ihrem Eintritt in die
Zunft zu deren politischen, militdrischen, sozialen und gewerblichen Verpflichtungen
zu bekennen®,

4uch batten wir daz recht, das nymand in der stad sulde backin, be enbette dan
unfir zunff, heiflt es in Artikel 4 der Bickerordnung von 1355%°, Dafl sich dieser
Ansprl.l.ch keineswegs mit den realen Gegebenheiten dedste, 138t sich daran ablesen,
dafl Bider von auferhalb jederzeit ihre Backwaren in Frankfurt verkaufen
konnter_1"°°. Erst zu Anfang des 15. Jahrhunderts beginnt sich der eigentliche Zunft-
Zwang in Frankfurt durchzusetzen®'. Mit dieser Entwicklung geht eine Ausweitung
der Zutrittsbeschrinkungen zur Zunft einher, welche erst durch eine gesetzliche, also
vom Rat sanktionierte, Beitrittspflicht ermdglicht werden®2. Die Mitgliedschaft in
der Zunft wird damit zur Vorbedingung des Zutritts zum Markt*®.

Der sachliche Zunftzwang beinhaltet das Besichtigungs- und Beschlagnahmungs-
recht der Ziinfte iiber alle Waren von Mitgliedern wie Nichtmitgliedern. Die von
der Zunft gesetzten Normen miissen von jedem Gewerbetreibenden unter Andro-
h}mg des Marktverbotes erfiillt werden®®. Hierher gehdrt meines Erachtens auch
d.1e von ENNEN nicht berticksichtigte Vorschrift, daf dem ziinftigen Handwerker der
einen Berufsgruppe die Produktion von Waren verboten ist, die der anderen vor-
behalten sind, aber auch geboten, nur im eigenen Beruf zu arbeiten*®.

Aber das Bestreben der Ziinfte war in gleicher Weise gegen Konkurrenz von
auflerhalb gerichtet, was als drtlicher Zunftzwang bezeichnet werden kann. Ent-
sprechende Mafinahmen konnten aber naturgemidfl nur von der Stadrobrigkeit
ausgehen, deren Handeln allerdings sich im allgemeinen eher an Grundsitzen der

3
1:: ggl KrieGk, Biirgerzw. S. 357; BUCHER, Bev. Tab. X1, S. 118121 u. Tab. XII,S. 141—146.
madh dcker, ZU 1, S. 19, 4; Bender, S. 91, 123 Gewandmadher, S. 226, 1; Metzger, S. 348, 1; Schuh-
ot ‘ejl’, ZU 11, S. 30, 16; Steinmetzen, S. 101, 2; Zimmerleute, S. 225, 2 u. 4.
0 gl. Krigcx, Birgerzw. S. 378; ELkan, wie Anm. 81, S.27.
o ZU 1, S.19.
dic BDas geht her\_'or aus Art. 3 der Bickerordnung v. 1355 und den zahlreichen Vorschriften iiber
a0 {IOIIbESChau, die fegelmﬁﬁig die sog. ,Ausbidker” beriicksichtigen.
n Eg . KRiecx, Biirgerzw. S. 379; BUCHER, Bev. S.117. Ich finde ke
all g LLEANS, "daﬂ bereits mit der Neufassung der Zunftstatuten 1m
mgem. eingefiihrt worden sei. ELKAN, wie Anm. 81, S. 48.

Zu den Aufnahmebeschrinkungen s. u. Abschnitt E 1b.

:’: Vgl. ENNEN, wie Anm. 231, S. 109.
Ebd. S. 109 f. Auf die speziell die Bidker betreffende Brotbeschau werde ich in Abschnitt E 2b.

eingehen.
40

Tb' Vgl. MorTex, wie Anm. 315, S. 175. Zum Verbot des Uberg
gebiete innerhalb der Frankfurter Ziinfte vgl. die von SCHMIDT,
Beispiele.

inen Anhalt fiir die Auffas-
Jahr 1377 der Zunftzwang

reifens auf andere Produktions-
Einl. S. 81 zusammengestellten
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ausreichenden und preiswerten Versorgung der Bevilkerung als an der Interessen-
lage der Ziinfte orientierte, wenn jhr auch an einem gesunden Handwerk gelegen
sein muflte. Z5lle und Verkaufsverbote, die in der Regel nicht fiir Markttage galten,
sollten den Absatz innerhalb der Stadtmauern sichern. Da das stidtische Handwe'rk
meist auch auf den Export in das bauerliche Umland angewiesen war, waren im
Bannmeilengebiet der Stidte die meisten Gewerbe verboten, was wiederum die
Konzentration des Handwerks in den Stidten forderteos, '
Bei alledem darf aber nicht aufler acht bleiben, daf} der Erfolg der zij_n_f’clgen
Tendenzen zum Zunftzwang in den einzelnen Stddten jeweils von der pf)lltISChen
Stirke der Ziinfte abhing. Denn mit deren Bestrebungen konkurrierte im allge-
meinen das Interesse des Rates an einer angemessenen Versorgung der Einwoh.nel"
schaft mit Gewerbegiitern, was in erhghtem Mafe beziiglich der notwendigen

Lebensmittel gals.
b. Die Aufnahmebeschré’.nkungen

Die Durchfiihrung des
ausweitendes System vor
werker den Eintritt in dje

gung der selbstindigen Ausiibung eines Gewerbes,
Als erste Voraus

mit der Schneiderordnung
im Jahre 1355, Bemerkenswert ist a]]

o vel, MOTTEK, wie Anm. 315,S. 176 £,
97 Girtner ZU I,S. 216—218; Gewandmadher §, 225—230; Metzger,
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Die Aufnahmegebiihr selbst besteht nicht nur in einem bestimmten Geldbetrag,
sondern umfaBt auch die Spende einer gewissen Menge Wein, der auf den geselligen
Zusammenkiinften der Meister vertrunken wird, und Wachs, das fiir religiose Auf-
gaben der Zunft bestimmt ist. Gemif§ der Zunftordnung von 1355 zahlt der ein-
trittswillige Bicker 6 Pfund Heller*® (120 Schillinge)*®, die hdchste Summe, welche
sich damals unter den 12 eine Aufnahmegebiihr fordernden Ziinften Frankfurts
finden l3ft. Dazu kommen noch zwei Pfund Wachs und ein Viertel Wein (7 Liter)**.
1377 legt der Rat diese Gebiihr cinheitlich fiir alle Zinfte auf 3 Pfund Heller
(60 Schillinge) und ein Viertel Wein fest*!’. Ob die Backer an diesem Satz bis 1595
festgehalten haben, nachdem er 1409 noch einmal bestitigt worden war*!?, kann
mangels weiterer Belegstellen nicht sicher gesagt werden. Nachweislich jedenfalls
bringt erst die Ordnung von 1595 eine drastische Erhchung der Eintrittsgebihr*.

Die Zahlung der Aufnahmegebiihr erdffnete zundchst jedem Bicker grundsitz-
lich den Eintritt in die Zunft. Im Laufe der Zeit bildete sich jedoch in immer stir-
kerem Mafle eine Bevorzugung der Sohne und Schwiegersohne von bereits der
Zunft angehtrenden Meistern heraus. Bereits die Absprachen des 1352 in Worms
tagenden Bickerbundes bedrohten denjenigen Meister mit einer Geldbufle von
2 Pfund Hellern (40 Schillinge), der einen knaben oder einen knecht das antwerg
lerte, die nit zu dem antwerg geborn sint, d.h. einem berufsfremden Elternhaus
entstammten*4,

Einmal geschaffen, werden die Privilegien der Meistersohne gegeniiber Bewer-
bern ohne familiire Bindungen zu einem etablierten Zunfthandwerker beibehalten.
Die Bickerordnung von 1377 reduziert fiir Meistersohne die Aufnahmegebiihr auf
ein Fiinftel der vollen Summe, nimlich 12 Schillinge*"*. In einem Artikelzusatz von
1409 wird unterschieden zwischen einem gewohnlichen in die Zunft eintretenden
Handwerker, der 3 Pfund Heller aufbringen muf, und dem gefelle von Meister-
sohnen, ohne dessen Hohe konkret zu nennen*'. Bei der Neuordnung der Zunft-
statuten im Jahre 1595 zeigt sich immer noch dasselbe Bild. Wahrend die Gebiihr
des Meistersohnes 2 Gulden und 12 Schillinge (60 Schillinge) betragt, erreicht die
Forderung an aufienstehende Bewerber 11 Gulden 15 Schillinge und 3 Pfennige
(279%4 Schillinge)*", also ebenso wie vor zwel Jahrhunderten etwa das Fiinffache.
Die grundsitzliche Bevorzugung der Meistersohne charakterisiert treffend ein vom
Bickerbund auf dem Tag zu Mainz im Jahre 1513 gesetzter Artikel. Darin ver-

98 ZU1,8.19, 6. . :
‘% Bei der Vereinheitlichung von Geldbetrigen in die Rechnungseinheit Schilling folge ich der von
XOLF, Beih. S. 44 zusammengestellten Umrechnungstabelle.
e Vgl. ScamipT, Einl. S. 39 Tab.; ZU L, S. 19, 6.
s ZU 1, 8. 25, 8.
" ZU 1, S. 28, 29.
- ZU1L,S. 47,11 u. 12. .
as ZU 11, S. 360, 7; dhnlich im Bickerbundesbrief v. 1436, S. 364, 5.
o ZU 1, S. 26, 10.
. ZU1,5. 28, 29.
ZU 1, S. 47,11 u. 12,
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pflichten sich dje Bidkerziinfte, jedem aus einer der beteiliglten S:idte stammenden
istersohn alle erdenkliche Unterstiitzung zukommen zu lassen!s, )
MEIISEthnso frith wie man mittels einer derart differenzierten Aufna'l?megebuhr derln
eintrittswilligen Handwerker eigentlich einen gewissen. Vermogf‘:nls(zel'xsus f(?:
Schranke setzte, legte man Nachdruc auf die sittlich-moralische Qualifi ation, or
derte man ,Ehrlichkeit®. Schon das germanische Recht kannte nac‘h Ta.cmlsl e-
Ehr- und damit Rechtsverlust als Folge ehrlosen Verhaltens*!. Auch im mlttela}lter
. ehung ehrenriihriger Handlungen oder eine VerurFel Uhn%
zu einer entehrenden Strafe Ehrlosigkeit nach sich. Daneben kannte man die Ehr_
minderung, von der unehelicy Geborene und Leute betroffen waren, die ein une 1‘t
bares Gewerbe trieben oder denen ein unehrenhafter Lebenswandel ‘nachgéség
werden konnte®, Al unehrliche Gewerbe galten im allgemeinen simtliche Tatlg'
keiten, die von fahrenden Leuten ausgelibt wurden, aber oftmals auch bfstlmmtg
stadtische Berufe wie Schifer, Miiller, Feldhiiter, Nachtwichter, ’I.‘ot.engraber u;l-
Scharfrichter, da urspriinglich in erster Linie Unfreje diesen I.Seschhﬂlg}mgenzna x
gingen*2!, Ehrminderung und Ehrlosigkeit fanden auch im mittelalterlichen Zun

Schon gleich 7y Beginn umfangreicherer Nachrichten iber das Frankfurt_ef
Zunftwesen stellen wir die Anwendung des Prinzips der Fhrlichkeit, und zwar in
Artikel 2 des Bickerbundesbriefes von 1352, fest. Hier werden Knechte umb ir
undaht von der Aufnahme in die Zyngt ausgenommen*?. Nach der BéiCkel’Ofdm;;g
von 1355 will man nyr denjenigen in die Zunft eintreten lassen, der ein unbesprochin
man ist**. Die entsprechende Bestimmung der neugefafiten Statuten des Jahres

8 ZU I, S, 367, 7.

Vgl. Conrap, wie Anm, 210, S, 397. Tacrtus
Vgl. CoNRrAD, wie Anm, 210, S. 397,

Vgl Leers, wie Anm. 156, S. 52. Zum Begriff der
ie verfemten Be

Germania 6,

»Unehrlichkeit* im MA. vgl. DANCKERT, -W;};
Unehrliche Leute, D rufe. Bern/Mdn, 1963, S. 9ff, Fr widerspricht der ganglgn d
Ansiche, Unehrlichkeje gehe auf Unfreiheit zuriidk (so auch Wissell, wic Anm. 175, S. 70), u
fihrt sie auf urtimliche Sakral- ynd Kultkomplexe zuriick; ebd. S, 15.
22 Conrap ¢hd. 1 c der
B Zu 1, s. 359, 2. Grimus WB, Bd. 11, 3, Sp. 429: Undacht = Trigheir, Untauglichkeit;
Undidht = Taugenidhts. .
M 7U [,S.19,¢

s ZU1Ls. 26, 12; shnlich im Biderbundesbrief von 1436, ZU I1, S. 363, 2,
" ZUTLS. 36, 2,
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Mitte des 14. Jahrhunderts auf dem Nachweis ehelicher Geburt von seiten ihrer
Lehrlinge*?.

Auf der Suche nach den Griinden kann uns im Falle Frankfurts Stants aufgrund
einer breiten Untersuchung vieler deutscher Stidte gewonnene Einsicht nicht zufrie-
denstellen, wonach nicht von den Ziinften, sondern vom jeweiligen Rat der Stadt
die Forderung nach ehelicher Geburt ausgegangen sei. Diese habe nimlich als Vor-
aussetzung fiir die Aufnahme ins Biirgerrecht gegolten, erst dessen Besitz wiederum
den Eintritt in eine Zunft ermdglicht habe?. Tatsichlich aber fand ANDERNACHT fir
das mittelalterliche Frankfurt keinen Anhaltspunkt dafiir, dafl uneheliche Geburt
ein Hinderungsgrund gewesen sei, Biirger zu werden*?’.

Auffillig ist, daf die Forderung nach ehelicher Geburt erst im 16. Jahrhundert
wieder und jetzt auf der ganzen Breite simtlicher 7iinfte auftrite. Unterschwellig
mag sie schon die ganze Zeit iiber vorhanden gewesen sein, verstarkter wirtschaft-
licher Druck auf die Ziinfte seit dem Ende des 15. Jahrhunderts und ein politisch in
die Defensive gedringter Rat mogen die Ziinfte zu ihrer erneuten Propagierung
bewogen haben. Ein im Jahre 1609 herausgegebener Ratserla erkennt schliefilich
die Notwendigkeit des Nachweises einer chelichen Geburt an, beseitigt aber die
grobsten Auswiichse, die sich bei dessen Erbringung vor den Ziinften fast zu
Schikanen entwidkelt hatten*’!.

Fir einen Kausalzusammenhang zwischen der Absolvierung einer Lehre und
der Aufnahme in die Bickerzunft lassen sich vor dem 16. Jahrhundert keine dire.k-
ten Anhaltspunkte gewinnen. Auch STAHL 1st Zu dem Ergebnis gekommen, dafl im
deutschen Handwerk erst seit der Mitte des 15. Jahrhunderts allmihlich eine Lehr-
zeit charakreristisch wird. Die Beherrschung der zur Ausiibung des Handwerks
notwendigen Fertigkeiten habe geniigt*?. In welcher Zeit man sich dies Konnen
erwarb, ist urspriinglich anscheinend von geringem Interesse; denn erst die Bicker-
ordnung von 1595 legt die Lehrzeit auf mindestens zwei Jahre fest*.

Der Bickerbundesbrief von 1352 unterscheidet zwischen Lehrknaben und Lehr-
knechten, d.h. zwischen Lehrlingen in jugendlichem Alter und bereits erwachse-
nen**. Lehrlinge treten nicht allein in ein personliches Verhdltnis zu ihrem Lehr-
herrn, sondern sie befinden sich in einer besonderen Beziehung zur gesamten Zux}ﬁ,
die iiber die Lehrlingsausbildung eine Art Oberaufsicht iibt. Dieser Umstand wird
auch dadurch dokumentiert, daf§ der Lehrling bes Antritt seiner Lehre eine Auf-
nahmegebiihr an die Zunft zu entrichten hat, deren Hohe 1377 bei allen Frankfurter

7 ZU1,8.501,12; ZU 11, S. 225, 7.

8 STaHL, wie Anm. 88, S. 95
¥ AnpErnacHT, D., u: Stamm, O. (Hrsg.): Die Biirgerbiicher der Reichsstadt Frankfurt 1311—

41:)00. Frankf.a. M. 1955, Einl. von D. ANDERNACHT, 5. XV.
o Vgl. Scumipr, Einl. S. 61.
ZU1,S. 18, 5.
2 SranL ebd. S. 35.
W ZU1,8.47,13.
MozZui,s. 360, 7; ebenso Bidcerbundesbrief v. 1436, S. 364, 5.
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Ziinften aufler bej den Schneidern 10 Schillinge und 1 Viertel Wein betrigt*®, ;lﬂ_e
vergleichsweise hohe Summe, wenn man dje von Meistershnen zur ?‘elbelnw e
erhobene Zunfteintrittsgebiihr von 12 Schillingen und ebenfalls 1 V}ertf‘: e}n
danebenhiilt*, Frg; in der Béickerordnung von 1595 wieder finden wir die Auf-

nahmegebihr der Lehrlinge erwihnt. Sie hat sich inzwischen auf 32 Schillinge ver-
dreifache.

Zumal sich schon die ersten schriftlichen Aufzeichnungen aus der Mitte des

Eine weitere Vorbedingung fiir den Zunftbeitritt war in groflen Teilen des
deutschen Handwerks der is el

Ordnung von 1487 dje Mindestdayer e;

432 Fur
ner Gesellenwanderschaft festlegen*?. Fii
die Bicker existieren in dem hier iiber

blickten Zeitraum keinerlei aufgezeichnete

Unter Mutzejt versteht man d;
d.h. dje Zeit, die ein Geselle ohne
fenden Stadt gearbeitet haben m

e Wartezeit vor der Aufnahme in eine Zunf;t,
Unterbrechung be; einem Meister in der betreP;
ufite, Wie WisseLL meint, habe sie der Zun

137U | 26, 11.
8 ZU1s. 26, 10.
¥ Zui,s. 47, 13.
Vgl WISSELL, wie Anm. 175, S, 151,

™ Zui,s. 6,12. Zur Wanderpflicht ip den Frankfurter Ziinfen vgl. Scmtot, Einl. S. 65.



- intritt in die Zunft zu
vation dem vordergriindigen Bestreben gewichen, den Euntritt in
erSd{Iv:lZe;l:l;Z;:h 158t die Mutzeit sich in Frankfurt erst fiir den ﬁiglﬂn g‘;ﬁg;gj&;ﬂ
hunderts ermitteln. Sie betrigt in der Regel ein oder zwel gjf afnahme gestll
Bicker, wie es im Bundesbrief von 1513 he.nﬁt, einen An;lrag : cen habe, sal er stin
dabei s’eine ehrliche Herkunft und die seiner Frau na geV;nd lRdams 7w einenm
handtwerck furbine probiren und meysterlichen .bewe_re_n o Mondestdaser,
meyster ufjgenomen werden'®, Eher f?hlt noc}liriﬁshflisec;eift. Sowohl die iiber-
gir;:' Itlztfngzjff(s)r{iﬁl::;n\(riz;tslsgggffl;cl}; ‘;f:l: der Bidkerbundesbrief von 1604
! 444
iben eine Wartezeit von zwei Jahren vor*. _ - Tahre 1512,
Sdlrf;bgner?l Artikelzusatz zur Bickerordnung besm:{’_r_n;edje::: fa cthi dhes Kon-
daf kein Bicker in die Zunft aufgenommen Werden, 1:1' n;m frembden offen ver-
nen Zweifeln unterliege, es sei denn, er habe z;{vor'zré ¥ Meisterpriifung keines-
suchet, das er best zu backen geschickt sy**. Damlt' Wit z.r;iheit iiber die Aufnahme
wegs obligatorisch, sondern lediglich die Entscheldtfﬁis__ der Zunft anheimgestellt.
eines Bewerbers unter diesem Gesichtspunkt der W1 urder Meisterpriifung einem
Es ist durchaus denkbar, dafl mit den Anfordt?rulfgc;n Schranken aufgebaut wer-
mifiliebigen um Eintritt Ersuchenden uniibfirW11}d 1 er Fiirsorgepflicht fur die
den. Wenngleich die Mafinahme des Rates im Sinne st?me Nebeneffekt doch unver-
Einwohnerschaft geschieht, so ist der beschriebene negativ
. Ol | von
kenrg):rr -e in Jahr spiiter abgefafite B'zidierbundesbljef s‘prgch!i::i:csllriléi 1:;:5;1;“ 146,
einem meysterlichen beweren als Voraussetzung fur Uh(;eer ::ur die Beobachtung der
Ob man damit aber eine regelrechte Meisterpriifung (]; schriebenen Mutzeit meint,
handwerklichen Geschicklichkeit wihrend der schon ebracht sein, daf sich hinter
ist nicht auszumachen. Daher mag die Vermlitung angdees efundene Kompromif-
diesem Begriff eine von den Ziinften des BaCkerbunBerﬁ%{sidltigung ihrer eigen-
formel verbirgt, die von jeder einzelnen Zuntt un;ﬁl ist. In der Bickerordnung
timlichen Verhiltnisse mit konkretem Inha].t- zu 1u leﬂ}en-te Station der auf dem
von 1595 erscheint schlieRlich die Meisterpriifung Finoungen'™. |
Wege zur Aufnahme in die Zunft zu erfiillenden Be lil i der fiir den Zunfteintritt
Meine bisherigen Ausfithrungen zu df?m K.onép ?enige n Auflagen, mit dfenen
notwendigen Voraussetzungen befafiten sich mit ¢ enlwur de. Es blieb dabei bisher
der Eintrittswillige von seiten der Zunft konfrontiert

440
M
42
“y
4
“s
e
“r

WisseLL, wie Anm. 175, S. 170.
Vsl. ScumipT, Einl. S. 76 f.
ZU11, s, 366, 2.

U LS. 46, 11.

ZU 11, S. 370, 4.

ZU 1L, s. 34, 43.

ZU 11, S. 366, 2.

ZULS. 46, 11.
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die Forderung des Rates aufler acht, daf} der in die Zunft aufgenommene Hand-
werker Inhaber des Biirgerrechtes sein miisse.

Rethen aufzunehmen, es sej denn, sie hitten zuvor von den Biirgermeistern 'das
Biirgerrecht erhalten*s. Dessen Erwerb war gewdhnlich mit dem Nachweis eines
relativ geringen Vermégens und der Leistung eines Gehorsamseides gegeniiber der
Stadt verbunden*+. Gegen diesen Anspruch des Rates vermochten sich die Ziinfte

noch 1355 erfolgreich 7y verwahren. Nach ihrer Niederlage im Jahre 1366 jedoch
erneuerte der Rat sein Verlangen mit Nachdrudc#®

fiir den SchultheiRen verpflichtet*!, Djese Herabsetzung der gewshnlichen Bedil?'
gungen bildet offenbar eine Parallele zu der von den Ziinften auf jede Weise pr alﬁ“‘
zlerten Bevorzugung von Meistershnen und -schwiegersshnen sowie der Ehemin-

ner von Meisterswitwen, Hatte der Bewerber die geschilderten Auflagen erfiillt,
stand einer Aufnahme jp die Zunft in der Regel nichts mehr jm Wege.

“8 Worr Nr. A 7.

“Wo7ur finanzielleq Seite des Erwerbs deg Frankfur
S. 3344,

% Worr Nr. A 80,

Vgl SANDMANN, wie Anm. 301, §, 2.

WEBER, wie Anm, 377,8. 132.

QuArck, wie Anm, 34,8.15.

ter Biirgerrechtes im MA vgl. BUCHER, Bev.



lI)rel ilefefl? Fa-lle be_diente man sich der sogenannten Schlieung der Zunft, man
schrinkte die Meisterzahl durch die Festsetzung einer absoluten Héodhstziffer.

immél:(:uiqﬂli\ﬁungen l?nd Aufnahmebeschrinkungen erfolgten nach Wese nicht

Obrighets c;m : o(rilopohnteresse .der Zunft, sondern hiufig gingen sie auch von der

die Leistun erf"l:Efl l: 2% wenn c'h'e-z Qefahr bestand, dafl eine zu grofie Meisterzahl

beeintri cht'gs 2:541gD‘_ﬂt von f.‘_nhtaflscl} oder. nahrungspolitisch wichtigen Ziinften

grofien uncllgte - LJ1€s¢ Begf‘undung bietet sich an, wenn wir schen, wie der Rat im

Falle der B"d%anzen doch dle"entsprechenden Tendenzen der Ziinfte, in unserem
ickerzunft, unterstiitzt.

li&lilist ]Zegh;l;ef‘scheinung gi‘ng mit der 'Schlieﬁung der Zunft die Tendenz zur Erb-

e eer"h EIStBI.'StEHEI? einher, was in der Bevorzugung der Meistersohne und

derart gef\sfo 1??1 seinen s.1chtb:i1ref1 Ausdruck fand. Besonders frith bildeten sich

o] aufh Buf‘l altnisse b?l den;f:mgen Handwerkern heraus, die wie Wollenweber

kot ddker zur Ausiibung ihres Gewerbes in starkem Umfang eigenes Betriebs-
pital benStigten*ss.

Stelllifb;: glfiser priya't.redltlicl'len Erklirung, W.elche die Vererbung der Meister-
it o B 0 gl(; 5021alok?nom15cher Gegebenhellten auffaflt, gab es Versuche, sie
wabl oin ;[stn? en der Ziinfte zu begriin(%en, .rm.ttels einer Art natiirlicher Zucht-
moralisdh § a}({il.mum handwerklicher Fer'ngkelt in forbindung mit einer ethisch-
ikt o lunG ierten Standesehre zu erreichen. Folgerichtig erschien hier die Zunft
dem Sin a bS ew erbsgenossenscl?aﬁ, sondern als sozialer Blutsverband*. In eben-
Ehrlichkn: edg.ruﬁt.e von Leers die strengen .Aufnahmebedingungen hins.ichtlich der
215 ehle 1;:, ki?' Kindern von Henkern, Spielleuten usw. und von Gerichts wegen
wﬁnsdgt: Ar l arten iien Zu.gang.zum.Handvi{erk \_rerwehrten. Deren ererbte uner-
Schichts inlagen hitten sicherlich die Moglichkeit iberwogen, gerade aus diesen
n einen wertvollen Nachwuchs zu bekommen® .

Hﬁllfz:rjr tl{g,e Erklirungen stehen in der Nachfqlge ScuMOLLERS, der in der zweiten
liche Betes c}ftZten Jabrhupderts auf dem D.arwu‘nsmus fuRende naturwissenschaft-
Erscheinra tungsweisen, insbesondere erbbiologische Vorsteuung'en, auf historische
Individ ungen anzuv‘renden s?c%lte. .Er k?.m zu.dem Ergebms, die Anpassung der
steigert Utl?ln I:n \lferschlefien_e '.I'augkelten, n ex.‘bhcher Weise durch ]a}hrhunderte ge-
ceste » habe immer m.(.:ln-ndu.ellere, verschiedenere Menschen mit en'tsprechend
it gerten Spe%lellen Fahlgke.lten geschaffen*s. Schon BticHER hatte eingewandt,

ein biologischer Nachweis der Vererbung erworbener Eigenschaften und

:: WERER ebd. S. 133.

Prob;[gl' BUCHFR,'K.: Die Entstehung der Volkswirtschft. Tiibingen 19
) em werde ich in Abschnitt F. 1. im Zusammenhang mit dem Vermigen
‘S:lgehen.

a7 Vgl. MI'I"GAU, J. H.: Berufsvererbung und Berufswechse
. Leexs, wie Anm. 156, 8. 52 u. 56.

Pre ECHMOLLER, G.: Uber die Entwidklung des Grofibetrie

ufl. Jbb. 69 (1892) S. 457—480, hier S. 464.

065, S. 409. Auf dieses
der Handwerker niher

1 im Handwerk. Berlin 1952, 5. 18.

bes und die soziale Klassenbildung. In:
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Geschicklichkeiten nicht zu erbringen sei*s?, Vollends widerlegt die Entwidx(li?:si dl:’:
Handwerks sejt Beginn der Neuzeit ScaMoLLErs Befhauptung. Dennh oo
gepragt durch das Stagnieren handwerklicher Fihigkeiten und das Festha

: o ; aflige Abschlie-
erstarrten, sinnentleerten Formalje und eine ubertnebenil;astenmaﬂ g
Bung, welche kaum einen fortschrittlichen Impuls zuliefen*o,

¢. Die Begrenzung der Produktionskapazitit

Die rigorosen AufnahmebeSChrﬁnkungen dienten 4er Aufrec}}terhaIlt::iSie:
Zunftzwanges, welcher zunichst die Wahrung allgemein gewerbhchell; nirtschaﬁ
beabsichtigte. Erst vor dem Hintergrund des Stagnierens fler .Handwer' SW. y
und der riickliufigen Al oglichkeiten
kerungsriickgangegs bot er die Handhabe, Schritte zur Silch.erun.g dels A;Sk;’::;nueﬁgs
eines jeden Ziinftlers in dje Wege zu leiten. In erster Linie ist hier elnek €8 eapa.
der Betriebsgrife anzufiihren, welche mit einer Einengung dex.' Produ 211011 el
zitit und des Angebotsvolumens gleichbedeutend war. Damlt.SOHte en o
habenden Zunfigenossen die Méglichkeit beschnitten werden, ihr Verr'l'lofgﬂer .
Sinne einer Betriebsausweitung einzusetzen und somit fiir de éit:meren Zdun dusch
einer tibermiichtigen Konkurrenz zu werdentt Dies Ziel wurde insbeson CTI' i o
die genaue Festlegung der Hbdhstzah] des beschiftigten Gesinde_s, de't.' Pro hu o
statten und der Verkaufsstellen erreich. Natiirlich darf dabei nicht iiberse ellll e
den, daf} Aufnahmebedingungen, die eine Schliefung der Zunft }md eventu;fl o
Verringerung der Meisterzahl und damir der Gewerbetreibenden im Gefolge hatten,

) it
| Gesellen einschiieRlich eines Lehrlings ges_tsttetng_
Ausnahme der Bauhandwerker, die zwedks beschleunigter Abwm.klung ! brer chten,
trige mehr Arbeitskrifie heranziehen durften*?, Dabe; ist allerdings zu bea

C X - nte
dafl es sich um Maximalzahlen handelt, die nicht jeder Meister ausschopfen kon
oder mochte‘s?,

BicHER, wie Anm, 455, S. 341,
0 Ebd. S. 347

Vgl BADTKE, wie Anm, 271, S. 54,

%12 Zum Riickgang der Bevilkerungsyah) und der
5.u.5.89f

“ el ScHMIDT, Einl. §. ¢7 f.
403 Vgl BecuT, wie Anm. 36, S. 33,

. . furt
Zahl der Bidkermeister im spitma. Frankfu
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S;gzllgt‘ikkd{?&relatw wenigsten.Leute beschiftigte*®*. Eine Einengung des Kreises
il her}:uiéa e {%eschah durch eine Art Vorauswahl, in welcher sittlich-moralische
Nicht den A Sma..:ﬁe Anffirderungen an Gesellen und Lehrlinge gestellt wurden.
Ased] nsprucaen geniigende Leute hatten von vornherein keine Aussicht auf
S;e ung, wie ich im vorhergehenden Abschnitt darlegte.
abzulslpj:;:n ZHEamr}rllenhang gehort aut':h das Verbot, seinem Mitmeister Gesinde
bekannt sc: n, OBWO 1_ dats Bestehen eines anderweitigen Vertragsverhiltnisses
e (l}n mufite. Die Ba.lckerbu‘ndesbnefe drohen wiederholt einem derartig dem
VOrsdi-i& eﬂflseu;s&laﬁsgelst zumderhandeh}den Meister harte Strafen an‘®®. Diese
gesch mul’ aber auch.untt?r dem AsPekt einer Niedrighaltung der Gesellenlohne
cn “'verden, was bei freiem Arbeitsmarkt schwieriger zu bewerkstelligen ge-
wesen ware!ss,
Mit‘élise;:l;ere-s'Mittel der.Beschr'ainkung der Pr?duktionskapazitit des einzelnen
i o] l}inl}tllerte man el‘nzuscftzen.de 'Prodtfktlc?nsmittel, 7ahl der Produktions-
vor bt 0 S.toffe. Ahl‘l}lch wie beispielsweise einem Leineweber die Aufstellung
cestatin stenfl \:::r Webs'tuhlen"und nur an deren dreien gleichzeitig zu arbeiten
o Backhwur e*®, war fglem Bad'ﬂer verboten', ohr}e Erlaubnis des Rates mehr als
und cine 3;5 ;ukk?Ufen ) D?sgleldnen lag es im Sinne einer SchlieRung der Zunft
VOrzeichr ; uktion der %&exsterzahl, wenn der Rat 1376, allerdings unter dem
dicR en der Brandver{lutung, den Bau neuer Backhiuser untersagte*® und 1386
enutzung von Backhiusern verbot, in denen Jahr und Tag nicht mehr gebacken
worden war*e®,
nemsgjl?nﬁder Bickerbundesbrief von 1352 verpflichtete den einzelnen Meister, sei-
. dan' g:ll?osser.l weder Haus noch Verk'aufsstand widerrechtlich abzugewinnen
5 Pfunfimlt—{ lle Exxstenzgrlux'ldlage zu entzwhen_. Dem Zuwiderhandelnden waren
Straf eller (190 Schillinge) beziehungsweise 2 Pfund Heller (40 Schillinge)
rafe angedroht, eine recht erhebliche Summe*’°.
der El;i?f.alls dem Zwedk, fiir alle Ziintler gleif:he Bedingungen zu schaffen, die1.1te
Teilin elrflls'ame l}ezug der Rohstoffe-z, welcher 1n delj Form des Teilkaufs, der eine
. &kgsp icht einschloR, der Vermittlung durch die Zunft oder als sogenannter
unftkauf auftreten konnte¥’!. So kauften im 14. Jahrhundert die Frankfurter

::_. \Z]igjl ScumipT, Einl. S. 68 f.
11, S. 360, 5 (1352); S. 36 ; ;

13577’ Z0LS 4o (1352); S. 363, 3 (1436); S. 367, 6 (1513); ebenso
ma Vel. Picki, wie Anm. 1, S. 28.
w iU I, S.293,21;S.299, 34 (1421; bzw. nach 1430).
Ve kﬂmkfurter Stadrarchiv. Bmb. 1496 £. 50b. Weitere
- rkstatt vgl. ENNEN, wie Anm. 231, S. 44 f.; BADTKE, Wie Anm. 2
“ ¥°“’ Nr. 13 (1376).
t ZI(})LF Nr. 34 (1386) u. 36 (1386); vgl. auch BADTEE, wie Anm. 271, S. 46.
16 Hell II, S. 361, 14. Zum Vergleich: Ein Weber sollte 1355 im Sommer elnen Tagelohn von
o ; ern (ca. 1,8 S.chillinge) erhalten, ZU 1, S. 229, 40.
vel B gl. ENN_EN, wie Anm. 231, S. 41. Zur Regelung des Verfahrens beim Einkauf der Rohstoffe

gl. BEcHT, wie Anm. 36, S. 40 u. SCHMIDT, Einl. S. 81 4.

in der Bidcerordnung v.

Beispiele fir die Beschrinkung auf emne
71,S.52f.
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Bicker auf gemeinschaftliche Rechnung die Frucht, die Metzger das Schlachtyieh,
die Weber Rohwolle, Flachs und Farbstoffe*72,

Eine beliebte Methode, die Gesamtproduktion zy verringern und Ub_erPrOdUk'
tion zuy vermeiden, war im deutschen Bickerhandwerk das Sogenannte Re‘heba_d{en'
In einem bestimmten Turnus durflen nur einer oder mehrere Bidker produm.eren,
wihrend andere aussetzten. Aufierdem kannte man noch die Einr ichtung besm:hm-
ter Backtage, einzig an denen gebacken werden durftet2s, Um aber dem .Ver.br ;u d(:
taglich frische Ware 2y garantieren, ergriff der Frankfurtfer Rat — wie die téii
obrigkeiten andernorts auch — dagegen Mafinahmen mit einem FErlafi, ﬁ:f en
Bidkern stindige Backtitigkeit bis zur Erschdpfung ihrer Vorrite anbefahl4s,

Es entsprach dem mittelalterlichen Grundsatz, dem Ku.nden und dem Prgdlz:
zenten bei Kauf und Verkayf das gleiche Recht zy gewihrleistent’4, wenn def’ Wte
schenhandel, der sogenannte Vorkauf, untersagt und fiir den Verkauf bestimm

tischen feilbietent™, die offen ar wegen ihrer Uberdachung zuweilen auch als
Brothallen bezeichnet wurden476, Gleichzeitig war der Verkauf von Haus zu qus
untersagt!?’?, Diese Einschrinkung der Verkaufsmoglichkeiten erfoIgFe neben der
Absicht zur Begrenzung des Angebots auch unter dem Gesichtspunkt einer besseren
] der angebotenen Waren*s.

H

zelne Bidker verschiedene Abgaben zu entrichten, Schultheifl und oberster richter
erhielten tejls Naturalien, tejls bestimmte Geldbetrige, Dem Schultheiﬁc?n §tand<?n
zum Johannistag (24, 6.) von jedem Bicker, der an den Brotschirnen feilhielr, f;;l
Laib Brot 2y 3 Hellern*? ynd je Brotkarren eines fremden Bickers § Heller Zu™
Zu Weihnachten erhielt er von jedem Bicker je Verkaufsstand, befand sich d'leser
auf dem Markt oder im Haus, 6 Hellep#! und je Brotkarren wieder den gleichen
Betrag®?, Weniger Gefille flof dem obersten righzer zu: Zum Johannistag 3 Hellc?r
Je Verkaufsschirn auf dem Markt und je Brotkarren (1420)*3. 1355 sprach die

472

472,
473
474

Vel. Dierz, wie Anm. 41, S, 141,

Vel BapTke, wie Anm. 271, S.57 . . 86 1.

ZU1,s. 27,26 (1377) u. s. 33,39 (1510).
gl. BecHT, wie Anm. 36, S. 39,

S ZULS. 22,4 (1360); S. 26, 14 (1377),; . 29, 32 (1409); 8. 32, 37 (1510); . 41 f,1u2 (1553):
" ZUIL,S. 19,1 (1355). Zur suferen Beschaffenheit der ,Marktbinke* vgl. GeNcLER, H. G. PH.:
Dt usg. Erlangen 1882, Aaalen, 1964, S. 136 1. _ b
OZU g s, 48, 18 (1595), Diztz, wie Anm, 41, 8. 122 4. 129; entspr. Beispiele fiir Liibeck gt
ENNEN, wie Anm. 231, S, 49,

78 Vel LENHARDT, wie Anm, 21, §. 26;
" AUNr.1,5.9, 27 (um 1366).

% Ebd.s. 10, 1.

4t Fhd.s. 11,29 u. 33,

“* Ebd.S. 12,13,

“? AUNr. 15,8, 49, 24 (1420).

W

auch Dietz ebd. S, 347
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Zunftordnung Jediglich von einem Brot zu 114 Heller, das jeder Bicker dem ober-
sten richter abliefern mufite*®*,

D1e Einrichtung von Brot- oder auch Fleischbinken reicht in die Zeiten grund-
hf!rrhcher Bindung des Handwerkers zuriick. Sie sind urspriinglich verlethbares
Elgent}lm des Grundherren®® und erscheinen in Frankfurt noch bis ins Spatmittel-
alter }.unein als Rentenquelle von Adligen und Patriziern*®.

Vi Dies gffht beispielsweise hervor aus einer Urkunde des Jahres 1268, in der als
K;t(:l;:i;:ter P.\UDOLF VON PRAUNHEIM elner Schetnkung des l?atriziers HeinricH
zustimmt. Eines der vergebenen Giiter 1st der Brottisch der Frau FrIDE-
RUN, mensa panis femine dicte Friderun®. Ein aus der Zeit vor 1317 stammendes
Verzeichnis der Zinsen, die den Frankfurter Birgern Hezrmann Fivke und Frau
Z}lstehen, be?stéitigt ebenfalls die Verpachtung von Brottischen: 10 solidos Colonien-
j:;‘;” ri:;l:!:o.mm hatte eil:le gewis?e Erau THARANDERF als PaCh.t zu entrichten de
b , in quia venditur panis, in foro communt, guod dicitur ,Under den
roithallen .
d Infolge der Stadterweiterung in de
Ber Rf‘t gendtigt, den Kaiser um die Erlaubnis zur Erricht
rf)tbanken in der Neustadt zu bitten, was Kare IV. 1366 genehmigte'®. Die aus-
wirtigen Bicker durften im iibrigen ihr Brot nur auf Karren®® dienstags und frei-
tags anbieten*®!,
rentle{;f;‘j:ﬂzn;itCkmarktschreierischem Anpreisen von den Brottischen der Konkur-
ZWischenhga Udol en war eben.falls-unter Strafe gestellt*?. Der Vorkaufz‘ d:h. der
war o Statfiheﬁmlt Brot, der im Sinne des Verbrauchersdxut.zes als' unzulissig ga.lt,
feiloch aft unter der Voraussetzung, daf§ dasBrot bereits drei Tage vergeblich
gehalten worden war®®.
Schff?jﬁsmhti'gten aPCh alle jenc Maﬁnah@en zur Prédx{ktior}sbes@rﬁnkugg die

: g gleicher wirtschaftlicher und damit sozialer Mbglichkeiten fir alle Bicker-
meistef, so lassen sich doch unter diesen bedeutende Unterschiede hinsichtlich thres
Vermdgens und des Umsatzes ihrer Betriebe nachweisen®. Mithin scheint der
Zweck der Begrenzung der Betriebsgrofie nicht erreicht worden zu sein, sei es, dafs
der Grund dafiir in der unterschiedlichen personlichen Tichtigkeit, set €s, dafl er in
mehr oder weniger giinstigen besitzmifigen Voraussetzungen der einzelnen Meister

r ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts sah sich
ung von Fleisch- und

:“845 ZU1,8.19,5.
vs Vgl. GencLER, wie Anm. 475, S. 139; Boos, wie
. tadt. Lpz. 1897, S. 139.
V_gl. LENHARDT, wie Anm. 21, S. 26.
B?HMER-LAU 1, Nr. 283, S. 139.
Boumer-Lav I1, Nr. 81, 5. 79.
w Vgl. BoTHE, Gesch. S. 94.
- ZU 1, .26, 14 (1377); S. 41, 1 (1553).
- %U 1, S. 30, 34 (1455).
- U1, .27, 18 (1377); vgl. BADTEE, wie Anm. 2
" 2ZU1,5.27,20 (1377).
s.u. S, 87 f.

Anm. 243, Bd. 3, 5. 915 RIETSCHEL, S.: Markt

487
488
489

71, S. 63 f. ENNEN, wie Aam. 231, S. 66 f.
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i i r daran
oder in einer Mischung beider Komponenten zu suchen sei. Man dendkz; n:ndbesitz,
daB alt eingesessene Handwerker in der Regel schon iiber Haus- und Gr

.1 . erkstatt
verfiigten, vom Land ney in dieStadt kommende hingegen erst Haus und W,
Pachten muflten*ss,

2. Die Zunftbestimmungen als Tei] des stidtischen Gewerberechtes
und die stidtische Versorgungspolitik

a. Die stadtische Versorgungspolitik

Mit der Formel der Sta4; zum Nutzen, um der Reinbeit des Harizdwerks wz;lhl:z
und zum Nutzen fiir Arm und Reich begriinden dje spatmittelalterlichen deuts o
Stadtobrigkeiten den Erlaf von Vorschriften, welche die Uberwachung der gew i
lichen Produktion und des Verkaufs zum Inhals haben. Und auch .bel den meis .
Frankfurter Ratserlassen fehlt eine derartige Absichtserklirung nl(.ih.t- Das]fvfes
der gesamten Einwohnerschaft ist offizjel] hdchstes Prinzip der Politik 'des ; f?'cht,
insbesondere hinsichtlich der Versorgung mit Nahrungsmitteln*®. Auf diese "lck-
weist RuPRECHT voy prg Prarz den Rat in einem Privileg des Jahres 1408 ausdrii t
lich hin. Et solle die Bewohner Frankfurts versorgen ... als daf von Alters gewi:t
ist und von rechte seyn soll. Dafiir sollten diese threr Obrigkeit gebiihrenden Respe
und Gehorsam entge enbringen*” :

Der in der stéi%it%schen 5’ersorgungspolitik zum Ausdruck kommende sozmh-e
Geist wurde vom Rat nicht um seiner selbst willen praktiziert. Die den Rat.trag;n-
den Kaufmannsgeschlechter muflten in dem aufsteigenden Ziinftler, der mit na )
driicklichem Gewinnstreben dje Bildung von Kapital verfolgte, notwendlg ein
konkurrierende Gefah, sehen. Daher lag es im Interesse des Rates, den Gewmnelf
der Handwerker feste Grenzen zu setzen. Diese Politik lief gleichartigen Bestrebun
gen der Kirche und Wiinschen des bes; dafts.
' ® sagt Kevter, der soziale Geist als Herl‘_S an
Grof3tei] der Beherrschten, also die Ziinfte, seien die

. . v 1 odn
. Diese Meinung halte ich in ihrer Absolut}&elt d -
- G .. . . “ usam-
fiir zy einseitig, zumal, wie ich obep zeigte, soziales Denken fiir den Zunflz
adezu konstirytjy wirkte.

) : . ichs-
mmer wieder anzukidmpfen, sondern auCh.R.i em
auch die regelmifigen Messen® stellten mit ihr
Vel MoTTek, wie Anm. 315, S, 204.

Vel Stant, wie Anm. 88, S, 94 auch PIRENNE, wie Anm. 210, S. 168 £, : hsstadt
Zit. nach Morirz, J, A, Versuch einer Einleitung in dje Stadtverfassung der Rei

Frankfurt. 2 Bde. Frankf.a. M 1785/6, Bd. 1,1785, S. 294,
498 KELTER, wie Anm, 386,S.774¢.



é;l;itrﬁntl nicht geringer Menschenm.assen erhihte Anforderungen an die Leistungs-
h i eit ;on Rat und Nahrungsmittelgewerbe. So wird uns beispielsweise fiir den
v kswe sel 1437/38 von kaum iiberwindbaren Hindernissen berichtet, denen sich
ran furt nach dem Tode Kaiser SicisMunps bei der Vorbereitung des Wahltages
%:E:;;Efl‘gh},l auf dern' im Marz 1438 Avsrecut 11 voN USTERREICH gewihlt
Ny . Daher Wurde. in allgememen Erlassen und auch in den Zunfistatuten den
besonderen Gegebenheiten dieser Veranstaltungen Rechnung getragen® worauf
ich schon mehrfach hinwies. ,
stad?elie ?emﬁllzmgen des Frankfurter Rates, mit Hilfe von Brotbeschau und -taxen,
Einwoﬁnnenzh ;rnkan und der Zul:f.ssung fremder Bidker sicherzustellen, daf der
keine Einersl aCh stets gutes ur?d preiswertes Brot _angeboten werden konnte, sind
ey Zbe e(rls einung. Be1sp1c'=.'lswe1se :etuch die mit Frankfurt in enger wirtschaft-
e Pol'r '}1{203ung stehf.fnde.n Stadte Maxr.lz, Speyer UI‘.ld Worms betreiben eine dhn-
der B ltlh : Sle. erreicht in Frankft‘lrt im ersten Drittel des 15. Jahrhunderts mit
Hohe urli{ tlglg ciner vom Rat.betrlebenen MiihlesfJ4 und einer Bl?ickerei5°5 eirTen
Stidtils)dqn ]tf[ }:wa yall %gflcher Zeit, 11’}3 .8, begegnenlww e-rsten'Nachrlchten {iber eine
- e Mehlwaage™®, dm:en 'xrerexdlgFe Mehlmeggr im Sinne des Verbraucher-
e tellri\t/[erhanderem das f1cht1ge Gew1chtsverhé§1tms. zm;chen Frucht und darags
o gten Mehl zu .l’iont.rolheren haben®”. Im iibrigen ist die Benutzung der stadu-
>chen Waagen bei simtlichen Giiterarten obligatorisch, wenn das Gewicht 25 Pfund
“berStelgt.. Mehrmaliges Wiegen ist unzulssig™™.
leistlj:l Cteda%usreidlfende Versorgung c.ler B.eviilkerung mit Brc?tgetreide zu gew:a‘hr-
bes&n-';’i ke lente §1ch der Rat dre1er_le1 Maﬁnahnflen. Mit Marktfrorschnﬁen
o undnffeder ZW1sc¥1enband'el und freie Ausfuhr, rlcbtete zweitens eigene Lager
o Orderte schlieBlich die Vorratshaltung der Privatleute. Eine abwechselnd
renge oder liberale Gesetzgebung spiegelt eine oftmalige Wandlung der allgeme-
nen Yersorgungslage wieder.
dertl;:m genere.lles Getrei'deausfuhrverbot in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhun-
€rts — nur mit Genehmigung des Rates waren Ausnahmen gestattet’” — wird von
einer Bestimmung aus dem Jahre 1397 abgelost, welche von demjenigen, der Korn
ium Zwedke der Ausfuhr verkauft, lediglich die Entrichtung des Ungeldes, der Ver-
rauchssteuer fordert>®. In gleicher Weise ist der Zwischenhandel, der sogenannte

:‘2 Ebd. S.12.
s xgl. BECKMANN, wie Anm. 499, S. 45 ff.
o g gl. Wissic, A.: Das Bickergewerbe Rheinhessens. Dis
s VElt 1410 besteht die sog. _Briickenmiihle® auf der Mainbriicke.
bl ¢l. BoTHE, Gesch. S. 135. Fiir das Jahr 1442 ist ein Eid des Bi
tiberlicfert; AU Nr. 97.
StadVgl. MiiLLER, B.: Die Mehlwage, in: Alt-Frankfurt 1 (1901) S. 12—22, hier S. 13. In den
S 68trechnungen erscheint die Mehlwaage zuerst 1475—77; vgl. BATTONN, wie Anm. 285, Bd. 2,
3. 68.

AU Nr., 204, S. 302, 24 (um 1430).

508
' Worr Nr. 237 (um 1440) u. Nr. 292 (1484).
Worr Nr. A 18 (1349/52) u. Nr. 25, 1 (1382). Ausfuhrverbot fiir Hafer 1409, Worr Nr. 126.

510
Wotr Nr. 59, 9; Nr. 266, 1 (1458); AU Nr. 172, S.259%,13 (1460); WoOLF Nr. 386, 3 (1508).

s. Heidelberg 1914, 5. 4.
BorHE, Gesch. S. 241.
ers im stidtischen Badkhause
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Vorkauf, stark behindert>!, Niemand darf innerhalb der Bannmeile Getreide k:ilu-
fen, bevor dies nicht sffentlicy auf dem Frankfurter Kornmarkt angeboten worden
1st°'2 Sogar wenn der Zwischenhindler die Frucht schon gekauf‘_l: und anﬂt}Ilne:
Karren geladen, aber noch nicht auf seinen Speicher geschiil.:tet hat, ist er verp . ctle ,
¢s an Privatleute zu deren Eigenbedarf und an Bicker, die es zum Backen fiir den
offentlichen Markt bendtigen, zum Einkaufspreis abzugeben®®, o ’
Schon frithzeitig finden wir dje Erscheinung, daf der Rat stidtische GEEEI ?
speicher einrichtet, die von eigenen stidtischen Beamten, den._ Ko'mberren, deau :
sichtigt werden®'*, In diesem Zusammenhang hat sich der Rat in sem;elz: Verordnun
gen ein weitgehendes Vorkaufsrecht in modernem Sinne vorbehalten : ke,
Einen Teilaspekt der Forderung privater Vorratshaltung du{ch die Yel' ;u §
pflicht der Zwischenhsindler an Privatbiirger habe ich bereits erwihnt. Ein anderer
besteht in der ausdriicklichen Aufforderung des Rates an Privathaushalte, nougen-
falls auch auf Kredit sich einen Jahresvorrat an Getreide anzulegen?”‘, der seit “1490
vollig bedesteuerfre; bleiben, also nicht vermogenssteuerpflichtig sein soll*V. Backe'r
sollen nach einer Verordnung von 1408 nur bis 50 Achtel (ca. 80 Zentner) bef}'ﬂt
sein, eine Menge, die deshalb wohl als durchschnittlicher jahrlicher Bedarf emcjefs
spatmittelalterlichen stadtbiirgerlichen Normalhaushaltes angesehen werden darf.
Aber der in diesem Zusammenhang weitestgehende Erlaf} des Rates fehlt III'OCh-
Laut der Kornordnung von 1458 sollen Biirger mit iiber 500 Gulden Verljr'logen
neben einem privaten Jahresvorrat fiinf zusitzliche Achtel Frucht zur Verfiigung
der Stadt halten, die sich auf zehn verdoppeln bei einem Vermogen von 1000 Gul-
den. Biirger, die bis 10000 Gulden Vermégen versteuern, ist die Speicherung von
weiterem Brotgetreide nach anczale auferlegt, wohl fiinf Adhtel je 500 Gulden Ver-
mdgen. Daran folge die Aufforderung an minder bemittelte Biirger, Sid.l doch nach
Moglichkeit einen Kornvorrat zusammenzukaufen, der den Bedarf eines Jahres

deckts’s,

511

%2 AU Nr. 171, S. 256, 30 (nach 1360); Worr
S.259, 21 (1460).

** WoLr Nr. 266, 3 (1458); Nr. 386, 7 (1508).
Vel. BorE, Gesdh. S. 101.

Nr. 59, 6 (1397); Nr. 105, 2 (1405); AU Nr. 172,

*15 WorF Nr. 266, 1 (1458); Nr. 35¢ (1495); Nr. 386, 4 (1508),

318 WoLr Nr. 266, 2; Nr. 386, 6. . 207
" Worr Nr. 328, 2 (1490); Nr. 372 (1500); Nr. 386, 9 (1508); vgl. auch Borue, wie Anm. 207,
S.54f.

518

Worr Nr. 266, 4 (1458); Nr. 328, 1 (1490); Nr. 386, 8 (1508).
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bessere Kornversorgung und billigeres Brotgetreide fiir drmere Schichten verlangt
'werdenf’”. Zufriedener hatte sich JOHANN STEINWERT VON SOEST geduflert, der 1501
in einem Lobgedicht die Verdienste des Rates um die ausreichende Versorgung der
Einwohnerschaft gewiirdigt hatte®™.

. Die Verordnungen des Rates zur privaten Vorratshaltung wiren jedoch wenig
sinnvoll gewesen ohne die gleichzeitige Verpflichtung der Béicker, dieses Korn auch
Zu verarbeiten. Aus den Erfahrungen der Versorgungsengpasse des Jahres 1500 sah
sich der Rat aber auch veranlaflt, die Privatleute zum Verbrauch ihrer Vorrate
:a:nzuhalten und nicht ihr Brot auf dem Markt zu kaufen, der in erster Linie den
drmeren Mitbiirgern vorbehalten bleiben sollte, die sich keine Speicherung von
Getreide leisten kdnnten®?!.

Daf die Bicker zum sogenannten Bau- oder Lohnbacken anscheinend nur ungern
bereit waren, davon zeugen die in regelmifiigen Abstinden wiederkehrenden, vom
Rate dariiber erlassenen Vorschriften. Ganz abgesehen vom geringeren Backlohn,
den das Baubacken abwarf’?2, muflten die Ziinfte im allgemeinen aus der Eigen-
produktion der Biirger, die sich vorwiegend der Lohnwerker bedienten, Konkur-
renz und Durchbrechung des Zunftzwanges befiirchten. Neben der Einengung der
Absatzchancen entstand auch die Gefahr des schwarzen Verkaufs an Mitbiirger®™.
Als weiteren Grund fiir die Abgeneigtheit der Backer gegen das Lohnbadken fiihrt
Baptke arbeitsethische Gesichtspunkte an. Der Bicker sehe im Lohnwerker einen
Gewerbetreibenden zweiten Ranges, der mit dem unfreien hofhérigen Handwer ker
auf gleicher sozialer Stufe stiinde®. Im sp'a'.tmittelalterlichen Frankfurt gibt es
allerdings fiir eine derartige Gesinnung der Bidker keinen Anhalt.

Von einer allgemeinen Verpflichtung des Bickers zum Backen im Hause des
Auftraggebers, welche im Jahre 1361 erscheint, werden die diesbeziiglichen Bestim-
mungen allmihlich ausgebaut zu der 33 Artikel ymfassenden Lohnbidkerordnung
von 150053, Die vom Bicker im einzelnen zu erbringenden Arbeitsleistungen und
der dafiir zu zahlende Lohn sind hier festgelegt.

Grundsitzlich war jeder Bicker zum Backen :m Kundenauftrag verpflichtet,
wie er auch hinsichtlich des Marktbackens zu stindiger Produktion, solange der
Kornvorrat reichte, trotz zwischenzeitlich eventuell steigender Kornpreise zum gel-
tenden Gewicht ausdriicklich gehalten war®. Wie aber den Zunfturkunden zu ent-

** Die Artikel sind ediert bei KIRCHNER, A.: Gesch. der Stadt Frankf. 2. M. 2 Bde. Fran_kf. 1807/
10, Bd. 2, S. 513 . Are. 7, S. 514f. Vgl. auch ZU I, S. 33, 40 (1510): Der Rat trifft seine Mafl-
?;lohmen, damit er von gemeynen mann beclagens ledig steen moge-
S 13Vgl. ZiLcu, W. K.: JOHANN STEINWERT VON SOEST, der Singer
:: ZU1,8.52,1. 523 Vgl ENNEN, wie Anm. 231, S. 96.
s25 s.0.8. 55. 524 BapTKE, wie Anm. 271, S.15.
~» Worr Nr.65,2 (1362); ZUL S. 40, 82 (1456); S. 32, 35 (1490); - 53, 2 (1500). .
ZU 1, S. 33, 39 (1510); allgem. bereits 1377, S. 27, 26. Gegen einen erwaigen Badkboykott ging
der Rat streng vor. So lesen wir unter dem Jahr 1562 in LERSNERS Chronik I, S. 514: Nach deme
man bey adht Tagen weder Brod nodh Weck baben Lonte/werden die Becker den 2. Decemb. um
100 fl. gestra ffet.

und Arze. Frankf. a. M. 1921,
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nehmen ist, hatte es schon frith Bicker gegeben, die ausschheﬁl‘lch I_;lnltern dlzssﬁ
Bedingungen ihr Handwerk ausiibten. Solchen Leuten war die ellt}l forzu-
Schweinen verboten, woh] um der Gefahr einer Untersch.lagung“d'er K ele o
beugen, die dem Kunden gehorte’”. Offenbar war fiir 11:1re Tatlgksftkal_lt o
wesentlich geringeres Produktionskapital vonnoten, da dle. NOtwePklg 631't i
gewissen Vorratshaltung entfiel. Keinesfalls aber diirfen die Baubdicker sel.e o
Ende des 16. Jahrhunderts a]s eigenstindige Zunft angesehen werden, wi
ScamipT unverstandlicherweise tut52. )

HII\EJ[inen wichtigen Platz im Konzept des Rates zur Versorgung"der Be\folk;_ru:g
nahmen auch die sogenannten Ausbicker aus den um]iegenden“Dorfern ein, die -
Markttagen ihr Brot in Frankfurt anbieten durflen’®, Der Backerzugﬁ Ii'Stf:f-uI; :
gelungen, diese unlichsame Konkurrenz, die zuweilen noch durch die leb v
stadtischen Korns gestirkt wurde, aus der Stady zu halten®®. Jene waren abe

' wie die
gleichem Mafle den strengen Frankfurter Gewerbevorschriften unterworfen
staduischen Bicker auch.

b. Brotbeschauy und Brottaxen

d1erschutzbestimmungen allzeit u

- en
nterworfen, und gerade einer solchen verdank
wir in Frankfurt die b

ereits erwihnte ilteste Nachricht iiber eine Handwerker-
ar die der Bicker. Im Jahre 1284 wird hier eine verb:}a;ucher:
feindliche Kooperation zwischen Bickern und Miillern unter Strafe gestellt®®!. D;"
selbe Gedanke verbirgt sich hinter einem Artikelzusatz aus dem Jahre 1483, ei‘
einem Miiller die gleichzeitige Ausiibung des Biickergewerbes und umgekehrt ver

bieters2, . chte
Daf der Verkiufer von, Rechts wegen schuldig sei, dem Kiufer gute, gerecni
und unverfilschte Wre zu liefern i

Wiegen, Ausmessen und Schitzen derselben
blieb im allgemeinen Sache der Zunft, die au

fihrtes», Nurb

: u
angeordnet®”. Diese sogenannte SCh;,
ch die Sanktionen bej VerstéRen durch-

. . . ichsweise
e1 den Nahmngsmlttelgewerben waren wegen ihrer vergleichs

527
328

WoLF Nr. 4, 2 (1373) u. ZU I,S.24 4 (1377); 8. 51, 36 (1595).
ScumipT, Einl. S, 29. Er verweis

t auf die Bickerordnung von 1595, ZU 1, S. 51, 35 };mbd“i?:
Backerbundesbrief v. 1604, ZU 11, s. 372, 13, die lediglich den Aufgabenbereidl.(%er Lo ndfiand
umschreiben, aber keinen Hinwejg fiir seine Behauptung bicten. 7y, Lohnbidkcerei in Deuts
vgl. WERNET, wie Anm. 128, S, 17 4.
2 Dienstags u, freitags, ZU 1, §. 30, 34 (1455),
%0 vgl. DiETZ, wie Anm, 41, 8. 127.
¥ BouMER Codex §, 214,
s 72U I,S.26,11a.
3 Vgl. Dietz, wie Anm. 41, S, 347,
3 Vgl. Fromm, wie Anm. 4,8, g,
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groferen Unmittelbarkeit zum leiblichen Wohl der Konsumenten seit frithester Zeit
Amtspersonen direkt beteiligt®®.

Mit der Brotbeschau befassen sich zahlreiche Bestimmungen, welche Zusammen-
setzung, Aufgaben und Befugnisse der Schaukommission regeln. Vor der Kodifi-
kation der Zunfturkunden im Jahre 1355 besteht diese zundchst aus zwel von den
Biirgermeistern bestimmten Minnern®*, dann aus zwei Ratsleuten, die ihre Nach-
folger selbst wihlen®”. Die Bickerordnung von 1355 spricht von einem Schoffen
und einem Ratsherren, den beiden ziinftigen Ratsleuten der Bicker und einem Voll-
streckungsbeamten’™®. Eine Backordnung aus dem Jahre 1439 (1550) nennt auch die
Marktmeister als Beschauorgane, denen ein Teil des verhingten Bufigeldes zu-
stehts%, Sie treten offenbar aber nur dann in Titigkeit, wenn sie von einem Kunden
dazu aufgefordert werden. Konnen sie sich mit einem Bédker nicht einigen, ist der
Rat hohere Entscheidungsinstanz®®.

Die Marktmeister sind reine stidtische Beamte, denen die Aufsicht iiber das
gesamte Gewerbewesen obliegt®*!. Beispielsweise fallt in ihren Kompetenzbereich
die Durchfithrung der Bestimmung, dafl jeder Backer jederzeit zum Baubacken ver-
pflichtet sei**2. Auch haben sie darauf zu achten, daf die Aushicker die vorgeschrie-
benen Verkaufstage einhalten. Sie legen das jeweils geltende Brotgewicht an den
Stadtwaagen aus und wachen iiber die Einhaltung des Feiertagsgebots™*.

Gemif einer Vorschrift iiber die Eidablegung aus dem Jahre 1480 unterstehen
die Beschaupersonen der Oberaufsicht der Marktmeister®®. Dafiir ist hier von einer
direkten Beteiligung des Rates keine Rede; die Schaukommission setzt sich aus-
schlieflich aus Mitgliedern der Bickerzunft zusammen: des hantwercks meistere und
mit ine noch zwene ander uff den alden vieren und einer uf den nuwen vieren, d.h.
mehrere Bickermeister und drei Mitglieder des achtkopfigen Zunftvorstandes, de:ren
Auswahl offenbar vom Rat getroffen wird**. Ein Zusatz aus dem Jahr 1489 bezieht
die beiden Ratsherren der Bicker mit ein®¥7. Die Strukturierung der Beschaukom-
mission scheint also vielfachen Anderungen unterworfen gewesen ZU sein. Das
unterstreicht noch einmal eine Ratsverordnung des Jahres 1589, die iiber die jihr-
liche Aufwandsentschidigung von je drei Gulden fiir die Brotbeseher aus der

Bickerzunft und die drei vom Rat bestellten Brotbeseher handelt®.
% Vel Becur, wie Anm. 36, S. 57 f. Allgem. zur Brotschau in Deutschland vgl. WERNET, Wi
;:.nm. 128, 5. 88 f.

® WoLr Nr. A 3,1 (1349/52).
o WoLr Nr. A 15 (1349/52).
o ZU1,8.19,1.
m ZU L, 8. 36, 45 u. 46; auch S. 40, 82 (1456).
" AU Nr.234,5.375 (1439) u. Nr. 235, 8. 376 £. (um 1460).
- AU Nr. 234, S. 375 f. (1439).
" ZULS.40,82 (1456).
"2 ZULS.30, 34 (1455).
e AU N, 235, S. 377 (1460).
" ZU LS. 40, 83.
" Ebd.;s. auch Brotbeseherordnung v. 1553, ZU I, S.41,1.

ZULS. 41, 84. # AU Nr.71,5.126.
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Die Aufgabe der Beschayer bestand in der Ube.rwachung df:r Emhzltu?fstdz
mannigfachen Back- und Qualititsvorschriften und in der Verhangur-lgd er : efi;n_
setzten Buflgelder. Die Schau sollte an simtlichen Verkaufss'tellen min es;en i
oder auch zweimal pro Woche erfolgen und sich auch auf die W:elren derdlr(.?gl o
Bicker erstrecken™?, Um die Durchfiihrung zu erleicht.e;n, g;ﬁ) es eine Vorschrift,

Bicker bei Strafe verbot, Brot der Schau zu entziehen .

derrlAls Strafen drohten einem Meister, dessen Brot bei der Schau beanstangg
wurde, Geldbuflen oder ein befristetes Arbeitsverbot von bis zu zehn Wodlcﬁndel:
Aber auch die Beschlagnahmung zu kur gebackenen Brotes kenn.t man na -
Bickerordnung von 1355%2 ypg qualitativ den Anforderungen nlcht genug?nder—
Brotes nach der Schauordnung von 1553538, 1p besonders hartnadﬁ.l-gen _Wle o
holungsfillen griffen die Rite allenthalben in den Stidten auch zu.GefanngSI;.r. ik i
oder stellten den iiberfiihrten Bicker an den Pranger. Als Strafmittel gegen ba y

besonders belieht scheint im Mittelalter die sogenannte \Vipp.e, Sdm}_’f eo erer:
Schnelle gewesen 7y sein, eine Vorrichtung, mittels derer der Delinquent mde;I;4

moéglichst schmutzigen Gewdisser, einer Jauchegrube etwa, untergetaucht W{I{r e "b'er

Als Grundlage der Brotbeschau dienten die vielfiltigen Vors?hr{ en U "
Gewicht, Preis und Gijre des Brotes, die teils in den Zunfturkunden, teils in dle ';re
gemeinen Ratserlassen auftraten. Uber das Wesen der Preisfestsetzungen und i

Alrer als die ersten schriftlichen Nachrichten sind wohl auch in Frankfurtddle
Vorschriften iiber den Prejs des Brotes. In ihrer Zunftordnung von 1355. bestanden
die Bicker ayf ithrem altiiberkommenen Recht, zum gleichen Preis wie die fremden
Bicker Brot backen 7y diirfen%s, Schon ein RatserlaB einige Jahre zuvor befahl, nur
Brote zu zwei und einem Heller Wert herzustellen, uff das das ein yglich arm {”“”
sine notdorff findes, Diese Regelung wurde in der Folgezeit vielfach mf)d]ﬁ'zwrlt-,
je nach dem ob es sich um Weifi-, Roggen- oder Mischbrot handelte’”. Die lj:mzifﬂ
heiten sind hier unerheblich, von Bedeutung jedoch ist dje Tatsache, dafd stets je na

. S. 41,
* WoLr Nr.A 3,1 4.2 (1349/52); Nr. A 15 (1349/52); AU N, 71, 8. 126 (1501); ZU I,
1 (1553),

™ Wotr Nr. A 3,9 (1349, 7y 1,5.27,24 (1377); 8. 42, 4 u. 5 (1553).
WoLr Nr. A 3,9 (1349); ZU 1, S. 42,2 (1553).

ZU LS. 19, 1; WoLr Ny, A 3,9 (1349).

®ZU LS. 42, 2.

%4 Vel St
s, J. v

551

532

Leer

¢ 1).
ey E. E. Rath dargegen supplicando eznge:]eommenk(sw{) e)s
— Eine Darstellung des Bickerschupfens bietet Wissery jm 2. Bd. der Neuaufl. seines Wer. AE;LER.
alten Handwerks Redcht und Gewohnheit<, Berlin 1974, Abb. 9, hrsg. u. bearb. v. ErnsT SCHR
9,3.

WoLr Nr. A 3,6 (1349/52). . G. 35, 44
T Worr Nr. A 65,3 (1361); Nr. A 74 (1365); Nr. 4,1(1373); ZU 1, 8. 27, 26 (1377); S. 35,
(1439/1550),
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Brotsorte von Rats wegen ein fixer Brotpreis von 1, 2 oder 3 Hellern vorgeschrieben
war und das Brotgewicht sich am jeweiligen Marktpreis des Kornes orientierte. Die
Bicker sollen guden kauff backen, nach dem daz die frucht gildet, hief es allgemein
in einem Erlafl aus dem Jahr 1373%%8. Das Brotgewicht wurde jeweils anhand eines
,Probebackens unter Aufsicht des Rates ermittelt>®, bis man schlieflich im Jahr
1439 eine liickenlose Taxordnung aufstellte, die Kornpreise zwischen 96 und 360
Hellern fiir ein Achtel beriicksichtigte’®. Weitere, konstante Rechenelemente waren
das Mahlgeld von 20 Hellern, eine Art Verbrauchssteuer, ein Gescheid Salz
(1,8 Liter) fiir 5 Heller und 27 Heller fiir Holz und Arbeitslohn. So zog eine Ver-
inderung des Kornpreises keine Erhohung oder Senkung des Brotpreises nach sich,
sondern schlug sich in Groe und Gewicht des Brotes nieder’!, ein kompliziertes
System, das oft genug zu Streitigkeiten swischen Rat und Bickern fiihrte®"?, zumal
ein Steigen der Getreidepreise nicht automatisch eine entsprechende Verringerung
des Brotgewichtes nach sich zog, sondern diese erst vom Rat genehmigt werden
mufte. Die Brotbeseher hatten den Kornmarkt zu beobachten, Preisschwankungen
dem Rat zu melden und mit diesem gegebenenfalls die Neufestsetzung der Taxe zu
beratens62,

Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang, daff der Rat zwar das Brot-
gewicht regulierte, aber offenbar nie dirigistisch in die Gestaltung des Kornpreises
eingriff. Jedenfalls ist iiberall zu beobachten, dafl die Taxen sich an den jeweils
geltenden Marktpreisen der Rohstoffe orientierten®®. Bei einer Begrenzung der
Kornpreise bestand wohl die Gefahr, dafl die Hindler Frankfurt mieden und somit
die Versorgung in Frage gestellt wurde. Andererseits stand dem Rat kein _modftr-
nes wirtschaftspolitisches Instrumentarium zur Verfiigung®®, das sich erwa im Ein-
satz direkter Subventionen hitte duflern konnen. Also blieb als einzige .Alter-
native, die Gewinnspanne zwischen Rohstoff und Endprodukt moglichst gering zu
halten.

Aber nicht nur das Gewicht und damit die Preiswiirdigkeit des Brotes ist stets
Gegenstand der Beschau, sondern auch die allgemeine Qualitdt, die sich am

%8 WoLr Nr. 4, 1.
% ZU LS. 26, 15 (1377): Item auch wan man backen wil zu virsuchen, daz sal der rad bestellen,
alse dicke in duncket, daz is noid sij. Ahnlich ZU I, S. 35, 44 (1439). )

0 ZUT,S. 35 ff., 44—81. Tabellarische Aufstellung bei BOTHE, wie Anm. 207, Beil. S. 169—171.
Derartige Taxordnungen bestanden in den meisten dt. Stidten; vgl. BADTKE, wie Anm. 26_1, S.76ff.
. Hierin liegt der Grund fiir die hiufigen Strafandrohungen wegen 4 kleiner Brotlaibe; WOLF
Nr. A74(1365); ZU I, 5.26, 13 (1377); S. 32, 38 (1510); 5. 37, 48 (1439/1550). Zur Bestrafung von
Biickern, die falschgewidhtiges Brot verkaufen, vgl. allgem. fiir Deutschland His, R.: Das Strafrecht
des deutschen Mittelalters. Teil 2: Die einzelnen Verbrechen. Weimar 1935, S. 316 ff.

*a Uber einen derartigen Fall berichtet unter dem Jahr 1565 LERSNERS Chronik I, 5. 974 folgen-
dermaflen: Nach deme allbier eine Theurung sich hervor gethanlals ist vom 11. Octob. bif auff den
4. Decemb. mit den Beckern viel gehandelt und die T heurung untersucht w.orden/urzd da man ge-
funden daf solches eine Muthwillige Theurung von den Beckernlseynd sie wm 100 fi. gestrafft
worden.

% AUN® 71, S. 126 (1501); ZU I, S. 42, 1 (1553); vgl. auch Dz, wie Anm. 4/ S.375.
' Vgl. Trusen, wie Anm. 387, S. 257. 4 Vgl. PIRENNE, wie Anm. 210, 5. 170.
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Geschmack, Wasseranteil, am Grad der Durchbackenheit und an evlentuzllel‘
Briichigkeit ablesen Liflt. Gut togenlich, unverwessert, wolgebacken, mit recvi’;
mafl am gewicht sind die Forderungen, die gemif} der BFotbe.:seherordnung o
1553 an die Eigenschaften des Brotes gestellt werden und in leicht abgewande “
Form das ganze spiite Mittelalter hindurch die mit dem Brot befafiten Verordnu
en des Rates begleitenss. )

: Da die hier virgestellten Brottaxen auch den Gewinnanteil der Backer festlegefi:
sind sie zu gewissem Teil mit den Lohnordnungen vergleid1bar,. dle'der-Rat, W

erwahnt, fiir die Bauhandwerker erlief. Absicht war zum einen die Niedrighaltung
des Preises der Handwerksarbeit im Interesse des Verbrauchers, auf der andet}']eln
Seite aber auch die Herstellung gleicher Bedingungen zwischen dirmeren unfi wohl-
habenderen Meisternse, Ausdriicklich bekennt sich der Rat zu seiner Ver.pﬂmhtudnga
durch eine gerechte Lohnordnung die Interessen der Kunden, der arbeitgebenden

Meister und der Gesellen auszugleichen®, und behilt sich die Anderung der Taxen
vorses,

F. Die Bickerzunft als konstitutives Element der Stadtstruktur

1. Der Anteil der Handwerker an der Stadtbevélkerung und ihr Vermogen

Um die Stellun
zu kdnnen, ist es v
der gesamten Stad

. . . ichtig einschitzen
g der Ziinfte innerhalb der Stadtgemeinschaft richtig emschan n
! ; . ) - e
onnéten, die Zahl der in den Ziinften organisierten P erson ond

tbevlkerung zu messen und Aussagen iiber ihr Vermogen

dem Ergebnis, daf der gesamte Hand
14. Jahrhunderts etwa 60 Prozent der

und die gewerblich titigen minnliche
Manner ausmachtene

werkerstand in Frankfurt gegen Ende d::’;
Gesamtbevﬁlkerung betragen haben mufl

n Personen tiberhaupt etwa 50 Prozent der
Damit sind aber nicht nur ziinftig Organisierte erfaflt,

[1H

- des
ZU LS. 41,1 4. 2 (1553); ungemyschit unde recht gebacken, Worr Nr. A 3 (1349/52); ae
gelds wert redelich ke, ff und woll gebacken

unverswemmet ynd unverwessert, ZU 1. §
das Vorkommen von Fremd- und Schadstoff

it
eholet/und da man es 5o elendig befunden/dap man es m:
Gewissen nicht verka d .

: er
{ca. 160 Pfund! dssige Straff/anfferleget worden; Nach diesem bat
nidht lang mehy gelebet.

8 Vgl WISSELL, wie Anm, 175, S. 366 f.
% ZU1,8.8,1 (Mitte 15, Jh.).
0 ZULS.8,13 (1425).

%" BicHer, Bev, S. 1481,
¥ FEbd.S. 153,
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zumal die Scheidung der Einwohnerschaft in zwei annihernd gleich groffie Gruppen,
in die der Gemeinde und die der Ziinfte, rein suferlichen Charakter besitzt und
weit davon entfernt ist, einen gewerblich titigen Teil von einem nicht-gewerblichen
zu sondern””!. Botue macht es sich zu einfach, wenn er schreibt — und das, obwohl
er Biichers Forschungen kennen mufite —, dafl die Einwohnerschaft in die Gemeinde
und die Handwerke zerfiel, d.b. die in Ziinflen organisierten Gewerbetreibenden,
wibrend zur Gemeinde alle ibrigen Handwerker gehirten, auferdem vor allem
die Grundbesitzer, Kaufleute, Kramer, Beamten, Tagelohner™?. Vielmehr unterliegt
die Mitgliedschaft zu einer der beiden Unterabteilungen der Biirgerschaft im spat-
mittelalterlichen Frankfurt keinerlei fester Regel™, wie auch die Zugehdrigkeit zu
einer Zunft nicht im geringsten von der Ausiibung des Handwerks — oder eines
Handwerks iiberhaupt — abhingt, das dieser 7unft den Namen gibt.

Uber die Vermdgensverhiltnisse der Frankfurter Handwerker im 14. Jahr-
hundert Liflt sich keine eindeutige Aussage gewinnen. Denn das uns vorliegende
Bedebuch von 1354 weist nur relativ wenige Berufsbezeichnungen auf. Zumindest
kann man feststellen, dafl damals viele siinftlerische Handwerker iiberdurchschnitt-
liche Steversummen abzufiihren hatten. Ebenso geht aber auch aus diesen Steuer-
listen hervor, da die Vermdgensunterschiede swischen den einzelnen Handwer-
kern doch oftmals recht betrichtlich gewesen sein miissen®*. Die grofiten Vermogen
haben sich aber doch wohl eindeutig in Handen von Kaufleuten, Hindlern und
Geldwechslern befunden®>.

Erst das Jahr 1495 gibt uns iiber die Vermogenssituation der Handwerker ge-
naue Aufschliisse: Von je 100 Steuerpflichtigen besafien damals®’®:

fteuerbares Vermdgen bei der bei den
in Gulden Gesamtbevdlkerung Handwerkern
unter 20 45,7 32,7
20— 100 26,8 32,6
100— 200 8,2 12,5
200— 400 59 10,6
400— 600 2,9 4,3
600— 1000 3,2 4,3
1000— 2000 2,2 2,0
2000— 5000 2,3 0,8
500010000 1,1 —
iiber 10000 1,7 0,2

::: Vgl. Bitcuegr, Bev. S. 139.
" Botae, Gesch. .127. ,
' Innerhalb der Gemeinde weist BUCHER fiir 1387 144 versdiiedene Gewerb
:;3‘115 entsprechende Ziinfte bestanden. BUCHER, Bev. 5.122.
o Vgl Botuz, wie Anm. 207, 5. 155 f.
e Ebd. S.156f.
Tab. nach Biicuer, wie Anm. 455, S. 409.

¢ nach, fiir die schon
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Dabei fillt auf, daf 65 Prozent der Handwerker sich unte.r den 72 Prozent de(;
Gesamtbevilkerung befinden, die nur bis 100 Gulden Vermégen versteuen;l,"un
noch weitere 23 Prozent den beiden nichst hoheren Steufergruppen angekOI'CIll;
Nichtsdestoweniger bezeichnet Bijcurr einen erheblichen Teil der Handwerker E
Grund- und Hauserbesitzer, wie aus einem Hiuserkataster von 1438 hervorgeb e,
und obwohl diese Besitztiimer klein und hiufig mit Grundziz?sen un.d Renten :;
lastet gewesen seien, hitten sie doch der wirtschaftlichen Existenz ihrer Besitz

3 s 5 rliche
einen sicheren Riickhalt geboten™”. Dezidierte Angaben {iber Grofle und steue
Belastbarkeit dieser Hiuser macht Bifcuer nicht.

Zieht man in Betracht, dal im spatmittelalterlichen Frankfurt im Pr'fﬂZlP j“’
wirklich zur Verfiigung stehende, unbelastete, ertragbringende Vbrmogeﬂ,l" as
Reinvermigensrs Grundlage der steuerlichen Veranlagung sein sol.ltE, so erkldren
dies und die Tatsache der auf den Hiusern lastenden und steuerlich absetzbaren
Grundschulden den Umstand, daf} ein so hoher Prozentsatz von Handwerkern
trotz des Besitzes von Grundvermégen den niedrigsten Steuerstufen zuzuorgnen
ist. Im iibrigen haben dje Untersuchungen Borues ergeben, dafl die Handha u;g
des Frankfurter Steuersystems von seiner grundlegenden Neufassung"dumhch lf::
Bedeordnung von 1495 vop einem gewissen Wohlstand der gesamten Biirgerscna

. . . . . r dlS
ausging: Nicht die Armut, sondern der wirtschafllich gesunde Haushalt wa
unterste Staffel angenommens.

Man mufd sich allerdings davor hiiten, die oben geschilderte Steuersituation des
Jahres 1495 generalisierend auf das gesamte Spitmittelalter zmzuwenden-‘Denn
seit der Mitte des 14. b zum Ende des 15. Jahrhunderts sind starke VerSChwblg.l_
gen innerhalb der Verm&igensschichtung festzustellen. Bis etwa 1420 l.lerrschen 58103
kleineren und mittleren Vermogen eindeutig vor, ist das Vermogen breit gestr euFd :
Aber bis zum Ende des Jahrhunderts steigt die Zahl der kleinen Vermégen rapide,
wie sich umgekehrt die der groflen verringert! Wahrend noch 1354 die Besitzer
eines Vermogens bis 20 Gulden nur 23,6 Prozent der Steuerpflichtigen ausmachen,

: : f
geniigen die zwanzig Jahre zwischen 1475 und 1495, ihren Anteil von 32,5 au
45,7 Prozent hochschnellen zy lassenss?,

Steuergesamtsumme auf, f

Ur deren Eingang (52 Prozent) im Jahre 1354 noch etwa
doppelt so viele (5,9 Proz

ent) der Steuerzahler ihren Beitrag an den Fiskus abzu-

ST Vel BUcHER, wie Anm, 455,S. 409§, ) 1t BOTHE
5 BOTHE, wie Anm, 207, S. 63. Das Verfahren zur Errechnung der Bede fiir ein Haus teilt
ebd. S. 57 mit.

% Ebd. S. 68; vgl. auch Biicuer, K.: Die sozia
Berr. d. Fr. Dt. Hodhstifts N.F.3 (1886/87) S. 14
0 Vel. Biicher, wie Anm. 455, S_ 407,

1 Vgl. BoThe, wie Anm. 207, S, 144,

le Gliederung der Frankf, Bevolkerung im MA, 1n:
9—172, hier S. 167.

84



fithren haben’®2. Die sich am Ende des Mittelalters verscharfende wirtschaftlich-
soziale Strukeurkrise findet fiir Frankfurt in diesen Zahlen ihre Bestitigung®®.

Eine grofie Rolle spielte bei dieser Entwicklung die Erscheinung, dafl bei allen
Arten von Geschiften das Vorhandensein eines moglichst hohen Betricbskapitales
stark an Bedeutung gewann. Hindler und Kaufleute hatten gelernt, den geldlichen
Gegenwert ihres Vermogens durch Investition in Handels- oder Verlagsgeschifte
in profitbringendes Kapital umzuwandeln®®*. DaR bei derartigen Unternehmungen
die aus dem Verhiltnis von eingesetztem Kapital zu erzieltem Gewinn resultie-
rende Profitrate in der Regel wesentlich hoher lag als in einem Handwerksbetrieb,
braucht nicht besonders betont zu werden. Daher mufte sich die Schere zwischen
dem Einkommen einer kleinen Oberschicht von Hindlern und Kaufleuten und dem
der iibrigen Bevolkerungsschichten sunehmend vergrofiern®®.

Gerade Frankfurts Messen bieten gute Beispiele fiir die wirtschaftlich-soziale
Kluft zwischen den Handwerkern und den kapitalkriftigen Mitgliedern der Ober-
schicht, Jaxos HeLLEr verdiente gemaf einem Testament aus dem Jahre 1496 durc-:h
das Vermieten seines Niirnberger Hofes an den Messen jahrlich 600 Gulden, emn
Zimmermann nach den Lohnverordnungen von 1487 knapp 60 Gulden®®®. An
Deutlichkeit lift dieses Beispiel nichts zu wiinschen iibrig.

Es ist problematisch, von dem Sreueraufkommen der einzelnen Handwerl::er
auf deren wirtschaftliche Leistungsfahigkeit schlieRen zu wollen. Denn nicht eine
Umsatzsteuer lastet auf ihrer gewerblichen Titigkeit, sondern eine uns fren?d an-
mutende Besteuerung des Werkzeuges im Rahmen der Bede. Diese beriicksichtigt
nur den Wert des Werkzeuges selbst, ohne darauf zu achten, dafl man ;a durchaus
mit einem wenig wertvollen Werkzeug relativ grofie Einkommen erzielen kann
und umgekehrt®¥”. Erst fiir das Ende des 15. Jahrhunderts diirften Aussagen Zu-
lissig sein, welche die Wirtschaftskraft eines Handwerkers mit der Hihe seiner
Steuerzahlungen in Bezug setzen. Denn in steigendem Mafle hatte die Verdrangung
des Lohnwerkes zugunsten des Preiswerkes, 4 h. der Ubergang von der Auftrags-

arbeit fiir den Kunden mit dessen Material zur Produktion fiir den Marke, die

. . . ' (33 T 588
Erfordernis eines grofieren Betriebskapitals gebracht, welches steuerfihig war™.

Diese Entwicklung mufite minderbemittelte Meister notwendig allmihlich ins

Hintertreffen oder gar in die Abhingigkeit von Verlegern geraten lassen.
Die Notwendigkeit von Produktionskapital ist neben Webern unfi Mefzgern
gerade auch bei den Bickern von alters her gegeben, da die Produktion fiir den

:B’ Vgl. BoTuE, wie Anm. 207, S. 145. ) . o eini ichtiger
®  Einen komprimierten Uberblids iiber die schlechte wirtschaftliche Situation einiger Widitig

Frankfurter Gewerbe um 1500 gibt BoTHE, F.: Frankfurts Wirtschaftsleben im MA, in: Zs. f. d. ges-

Staatswiss. 93, H. 2 (1933), Sonderdruck §. 22—27.
% Vgl MoTTEE, Wie Anm. 315, S. 221.

Vgl. BotHg, Gesdh. S. 201.

Ebd. S. 200.

Vgl. BorsE, wie Anm. 207, S. 63

Ebd. S. 67.

EEEE
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Markt seit je einen breiten Raum einnimm¢™. Die Zahl reiner LOh--ILbaCke;, ?el:jr:f
zu keiner Zeit iibermifig grof gewesen sein, wie aus den be{ens erwi nterﬁ b
holten Ratserlassen zy entnehmen ist, worin simtliche Bicker zum }EO n : o
verpflichtet werden. Hinzu kommen mit dem Enge.rwerden d!es Na“rung:V flche
raumes die SchlieBung der Zunft und die Erblichkeit der Memterste en, o
wiederum mit dem Besitz der Produktionsmittel und des —kapltlals korresSonBlaCke;
Zur Veranschaulichung braucht man sich nur zu vergegenwéirtl'gen, daili : er iy
zur selbstindigen Ausiibung seines Gewerbes schon zu alle.n Zeiten Bad jus, Ve,
zum Einheizen des Ofens, einen Kornspeicher, Womb'ghc}? noch beso.n ?rle e
kaufsstinde, ganz abgesehen von den Backgeriten, bendtigt, l.md bexsvae sinem
einen Schneider danebenzustellen, der in jedem beliebigen Arbeitsraum mit e
Minimum an Werkzeug seinem Gewerbe nachgehen kann. _ N

Die Einrichtung eilgler Bickerei war offenkundig mit erheblichen In.vestl.t.loliﬂ;’f
verbunden, zumal dje Bickerziinfte in ihren Bundesvereinbarungen die Mogbijhr
keit schufen, dafl eip ziinftiger Meister, der doch die nicht geringe A'ufnahmege ”
entrichtet hatte, sich bej einem anderen Meister als Knecht verdingen konn:)eals;
Diese Regelung ist etwa fij Hamburg und Magdeburg nicht Vorstellgaf_, ;lvungs-
Voraussetzung fiir den Eintritt in die Zunft 20 Mark (Hamburg 1375) -eil‘; -
weise 10 Gulden (Magdeburg 1348) Vermogen als notv.vendx'ges Betl’lil ; f;l:i -
nachgewiesen werden mufiten®. Ohnedies ist im allgemeinen im 15. Jﬁll) r"udi -
ein ibermifiges Ansteigen der Kosten fiir dje Einrichtung eines sel sté};l_ gen
Handwerksbetriebes 713 verzeichnen®2, Weiterhin ist 7u beriicksichtigen, dfa b}eslcl)n'
Handwerkszweigen eine gewisse Standortgebundenheit wegen des Bedarfs be

. . . . et . eitsmitte]
derer Riumlichkeiten und der geringen Transportfihigkeit der Arb
wesensmifig jst5931

Es ist also bei den B3

Co L, ine starke
ckern wie bej emigen anderen Gewerben auch eine
Wechselwirkung zwische

n dem beruflichen Bedarf teurer Produktionsmittel und
dem Bestreben festzustellen, diese Investitionswerte der Familie zu erhalten, um
ein Hochstmafl an Produktivitit zu erreichenss, Dabei ist noch die Tatsadle;(;z
Bedeutung, daf im mittelalterlichen Frankfurt, wie in den anderen deutfz -
Stddten auch, mit dem Badkhaus die Backgerechtigkeit verkniipft ist, d.h. d:?. 1? 5
der Besitz eines Backhauses zum Badken berechtigt™. Die Tendenz zur Erbh%l ;il
korrespondiert deg weiteren mit der Bestimmung, daf} nur derjenige selbstindig

.. : iederum
fe, der das Biirgerrecht besitzt, dessen Erwerb wie
an den Nachweis von Grundvermggen gebunden jsts%,

% Vgl BUCHER, wie Anm, 455, S. 409,
o ZUILS.360,4 (1352); 5. 363, 3 (1436); 5. 366, 2 (1513),
B vl BADTRE, wie Anm, 271,S. 42
Vgl MoTTEx, wie Anm, 315, S. 200.
Vgl WEBER, wie Anm. 377, S, 127.

- 503, 8. 3; BothE, Gesdh. S, 1381.; BADTKE, wie Anm. 271, S. 42.
Wie Anm. 449,



Nichtsdestoweniger gibt es gerade fiir das spatmittelalterliche Frankfurt geni-
gend Beweise dafiir, daf im allgemeinen nicht von einer kastenmiBigen Abschlie-
Rung und Vererbung des Berufes vom Vater auf den Sohn die Rede sein kann. Der
Wechsel geht quer durch die Handwerke. Nur bei Metzgern, Bickern, Wollen-
?Vebern und Fischern Iiflt ein regelmifiiges Auftauchen derselben Familiennamen
n den Biirgerverzeichnissen den Schluf zu, daf in diesen Gewerben die Erblichkeit
eine hohere Dichte erreicht hat’”. Diese fallen demnach gewissermafien aus dem
Rahmen.

Die oben dargestellten nachhaltigen Bemithungen, mit Hilfe gewerblicher Vor-
schriften fiir alle Zunftmeister gleiche wirtschaftliche Voraussetzungen zu schaffen,
deuten ebenso wie die hiufigen Klagen drmerer Meister gegen ihre vermogenden
Berufsgenossen auf das Bestehen ausgepragter sozialer Unterschiede innerhalb der
Ziinfte hin®®. In den Bickerurkunden, und zwar in erstef Linie in den Bestimmun-
gen iiber die Schweinehaltung, begegnen uns auch Jirekte Hinweise darauf. Schon
mit dem Beginn schriftlicher Zeugnisse treten Verordnungen auf, die den Bicker-
meistern, angefangen mit den beiden Ratsleuten bis herab zu den reinen Lohn-
bickern, in genau festgelegten Abstufungen die Haltung einer bestimmten Anzahl
'Schweine erlauben®®. Dafl sich diese Limitzahlen im Laufe der Zeit geringfligig
indern, ist von keinem sonderlichen Belang. Interessant hingegen ist die Tatsache
an sich und die sich daraus ergebenden Folgerungen.

Zur Schweinemast wurde die Kleie verwendet, die beim Mahlen des Kornes
abfillt. Daher muft von der Schweinezahl auf den Geschifisumsatz des einzelnen
Bickers auf dem freien Markt geschlossen werden®®: je grofer der Umsatz, desto
hoher die Menge der anfallenden Kleie und damit die Zahl der méglichen Schweine.
Als Einwand gegen diese Kausalitit konnte angefiihrt werden, daf im spatmittel-
alterlichen Frankfurt spitestens seit dem kaiserlichen Privileg des Jahres 1322, das
den Frankfurter Biirgern das Weiderecht im siidlich des Maines gelegenen Reichs-
wald sicherstelltes®!, die Moglichkeit gegeben war, die Schweine dorthin zur Mast
zu treiben. Seit dem Jahre 1481 sind die Zahlen der im Wald aufgetriebenen
Schweine in den Rechenbiichern der Forstmeister mitgeteilt*®. Dabel iiberwiegen
bei weitem die Besitzer von nur einem oder Zwel Schweinen pro Jahr, welche wohl
lediglich zur Deckung des Eigenbedarfs in Betracht kommen konnen. BUCHER
schlieft aus dem starken Schwanken der Zahlen, dafl gerade die grofiten Besitzer
nur sehr unregelmifig die Waldmast in Anspruch nahmen®?. Insgesamt waren die

:: Vgl. BticHER, Bev. S. 236f.; auch STAHL, wie Anm. 88, S. 163. _
S Vgl. BoTue, wie Anm. 207, S. 156; BecuT, wie Anm. 36, 5. §9f.; MOTTEE, Wie Anm. 315,
. 204 fF.

:: 5. f'&nhang Nr. 1 ,Schweinchaltung der Biacker®.
(”3913e1m Lohnbadken stand die Kleie ausdriidklich dem
:; BouMer-Lau 11, Nr. 187,
- Vgl. BiicHER, Bev. S. 283 f.

Vgl. Bicrzr, Bev. S. 285.

privaten Auftraggeber zu, ZU I,S. 36,45
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. . . . . b -
Frankfurt zur Verfiigung stehenden Weideplitze fiir '].3urgerv1eh von Illulr{ ; }fe
schrinktem Umfang, so daf} vorwiegend nur diejenigen Bu.rger S‘chwelmil??tterung
halten konnten, welchen dje Abfille ihrer Gewerbebetriebe eine Stallfii

: . leuten folgt
an der vom einzelnen 7y leistenden Vermdgenssteuers®s, Ns-tch.den };ai :r o
in den Bidckerstatuten jeweils als zweite Gruppe die derjenigen Bicker,

: 607
werker mit iiber 30 Gulden Vermadgen einen vollen Harnisch im BeSItZ' h[abindel:
Dies gilt auch fiir Bidker, die keine Schweine ziehen®s, Sie Wc'erden df-:l_m;t a; bt
Bickerordnung von 1377 denjenigen parallel gesetzt, die ZWlSCl:jen .funs Clllln o
Schweine ihr eigen nennen, Darunter ist den Besitzern von bis vier Wtehen
die Haltung eines Sogenannten Trabegeschirrs auferlegt®®. Unbestreitbar Sozen-
damit gewisse Vermigensunterschiede innerhalb der Bickerzunft fest, der pr

r bedingt fiir das 15, oder gar 14. Jahrhundert g;?lt_ir_‘
Ghrten Vorbehalt einer Vergroflerung der Zahl' derK“‘?llﬂ )
erung der Grofvermégen, welche in der zweiten Hi

. leich
zunehmend bemerkbar machten, zu einem Verg
herangezogen werden.

vl DieTz, wie Anm, 41,S. 149,

. . kf.
%S5 vgl, RomEsss, M.: Dje Wehrverfassung der Reichsstadt Frankf.a.M. im MA. Diss. Fran
1944, Sonderdrudk AFGK (1953) S. 26 f.

. . . . d krebs,
Unter wvollem Hapn; isenbut, ein koller, ein pantzerrucke un
armegewandy, bentmbuwa; unter Trabegeschiry. |

senhut od. beckenbube, ein krebs, koller, arme-
schiene oder armegewandt. Ebd, §, 26,
% Worr Nr. 19,

. ZU1,S.24,4 (1377),
Ebd.

sch versteht man: ein

L
10

o s " d
Vgl. Bothg, F.. Frankfures wirtschaftlich-sozjale Entwicklung vor dem Dreifligjihr. Krieg un
der Fettmilchaufstand. 2.Bd., Frankf.a. M. 1920, S. 148,



erlaﬁi)lz g;sztjfzuzh Backtarordnung aus der .Zeit vor der Mitte des 15. Jahrhunderts
s T don zwischen dem 29. August und Weihnachren;
der gemistete:g:ﬁssc' lieRlich fiir den Eigenbedarf bestimmt sein!!. Der Verkauf
Einnshmequelle E{T&ne mufl demnach fiir di.e Biicker eine zusitzliche eintrigliche
sen stets einer st gebildet haben, wenn auch die Fleischpreise dhnlich den Brotprei-
Erlasse des Rat reﬂﬁen K'ontrolle'des Rates unterworfen waren®'2 Die zahlreichen
die Strafien dt esSu del' die Sc}:l.wemehaltqu der Bidker, iiber den Viehtrieb durch
wald und iiberrd tth Zi:r Traﬂke. 2m Main oder zu den Weideplitzen im Stadt-
des Fleis Chverzehen f"erd auf c‘l‘es Ylehs untefrstreichen die herausragende Bedeutung
Die Zahl d rslbur" en SPatrr'l'lttelalterlllchen Menschen®".
tichten vorlie et Si stindigen Baerr erreichte in Frankfurt, soweit dariiber Nach-
Beginn des 16gen,h 159 it 95'Me15't.ern‘ den hdchsten Standé'*. Seitdem war bis zum
sang der Bev': I{(_ ahrhunderts eine stindige Abnahme zu verzeichnen, die dem Riick-
dert auf 90000_ erung parallel lief®"*. Deren Zahl war von 10000 im 14. Jahrhun-
11 bis 12000 Em 15'hjah:11;mndert gesunken®® und wuchs im 16. Jahrhundert auf
meister. Wik “21“;? ners'”, Entsprechend dnderte sich auch die Zahl der Bidker-
nod: 64617 Dren T.ur 1387 91 feststellbar sind, verzeichnen 1440 die Listen nur
dar, WOnac'h me_n 1‘_3f5tand stellt offenba'r die Angabe von 1530 mit 31 Meistern
trend einsery :1236 im Jahre 1552 und mit 46 im Jahre 1587 wieder ein Aufwirts-
tes's,

Bﬁdg?tzlzlli;nl 1}‘:' und 15. Jahrhund.ert ein l.liic.kgan_g der Zahl der selbstandigen
rwei Bidk gt, hat Frankfurt doch im Schnitt jihrlich einen Zugang von ein bis

ermeistern oder -gesellen aufzuweisen, die ins Biirgerrecht aufgenommen

werden. Es handelt sich hierbei in den Jahren von

1311—1350 um 7,
1351—1400 51,
1401—1450 88,
1451—1500 82 Personen®'’.

:i: %;d 1,S.24,4.
"o Nr. 132 (1411); Nr. 191 (1423).
weist Ap. Ele I?:l}l.lﬁero_rdentlic.’ne Bedeutung des Fleisches im MA als Besta
ndustril R hin, wie Anm. 382, S. 8; auch AsEL, W.: Massenarmut ufl
w oy 1; en Deutschland. Géttingen 1972, S. 64.
“s Vg . BYCHER, wie Anm. 129, 5. 27.
e Vgll- Bijcheg, Bev. S. 241.
bestenfgail BoTHe, Ge.sd'x. S. 182. Giey errechnet fiir das Jahr
Pl Mll_zoo Képfen, fr 1440 von 8000; Giey, W.: Gru
Frankf. 1- ., in: FS zur Hundertjahrfeier d. Vereins f. Geographie u. Statistik zu
paaai. 1936, .53 100, hie 5. 66 f.
Wohne§ . BotsE, Gesch. S. 320; nach GLEY ebd. S. 71 hatte Frankf. u
"z ’
“ ‘\;g} BicHex, Bev. S. 237.
s Vg . BoTHE, wie Anm. 610, S. 148.

gl. Bucuer, Bev. S. 402.

ndreil der tiglichen Kost
d Hungerkrisen im vor-

1387 eine Bevolkerungszahl von

ndrif und Wachstum der Stadt
Frankf.a. M.

m 1578/79 etwa 13000 Ein-
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Dieses Phinomen scheint mir mjt der Aussage Biscuers, wonach sich die b‘erflfh.dle
Struktur der Frankfurter Bevélkerung mit wachsender Tendenz zur Spe?lall_scitlog
und Berufeteilung zur gewerblichen Seite hin verschoben habcf“", nicht hinr ;1(/";;'
geklirt. Zumal bei den Nahrungsmittelgewerben steht dles"m seltsam'em llanz
spruch zum allgemeinen Riickgang der zu versorgenden B'evolkeruflg, eln}r:;a gvor_
abgesehen davon, daf uns iiber die Abwanderung von Bickern keine Zzahlen
liegen. .
leg\;lielmehr muf} in diesem Zusammenhang eine andere Tatsache.m Be.traChlt 83:
20gen werden. Verschiedene Anzeichen deuten darauf hin, daff nicht eln.r.xierzin
zeiten der groften Bevilkerung im 14. Jahrhundert alle Frankfurter }.Sak i
threm angestammten Gewerbe ein hinreichendes Auskommen fanden. Ein v lI-Iaus_
Uberschlag soll dies veranschaulichen. Gehen wir zunichst von mehreren botr';i :
Setzungen aus: der Bruttobacklohn fiir ein Adhtel Mehl (ca. 160 Pfund) (ei- it
zwischen 18 und 27 Hellern und entspricht damit nahezu dem Tagesver (11611
eines Bauhandwerkerst?!. Verbackt jeder Bicker tdglich nur dieses Qlfantum, 21;]1}
reicht unter Zugrundelegung der oben angefiihrten Meister- und BevolkerungSZV On
i on genau zur Bedarfsdeckung der Einwohnerschaft, wenn Izlz?nAber
einem tiglichen Pro-Kopf-Verbrauch von etwa einem Pfund Brot ausgeh't 'f lee-
zum einen ist jener Backlohn nur ein Bruttolohn, von dem noch Produk_tlons olg "
kosten bestritten werden miissen, stellt also bestenfalls ein tiiglich?s EXlste?zmmm
mum dar®®. Eine mdgliche Beschiftigung von Gesellen und Lehrlingen -Wm;'lzllére
Zweiten ausgeschlossen, da die Voraussetzung ein groferer Bedarf und etne ho o
Produktion wire. Mithin mufl man zu dem Schluf kommen, daf} eine re:lanv gro
Zahl von Bickereien keine Vollerwerbsstellen und nur Ein-Mann-Betriebe Wj‘ rz:s;
Die oben dargestellten Mafinahmen zur Produktionsbeschrinkung runden die
Bild ab. : hti
Die Ausiibung eines Nebenerwerbs war fiir viele Handwerker lebeﬂSWIfiltlg'
Dem Bicker boten sjch Schweinezucht und Handel mic Mehl, Gries und Kleie anj
ehesten an®, Wie Bicyer zeigt, diirfen Landwirtschaft und vielerlei andere Neben

.o . ing einge-
erwerbsquellen bej simtlichen Frankfurter Handwerkern nicht als gering eing
schitzt werdens®s.

. d-
0 Ebd. S. 412 . Ahnlich argumentiert HERBERGER, B.: Dje Organisation des Schuhmacherhan
werks zu Frankfure 2. M. bis zum Ende des 13, Jh. Diss. Frankf. a. M. 1931, S. 30.

21 5.0.8S. 54

Die Frauen unselbstindiger Bid
3. 360, 4 (1352); 5. 363, 3 (143¢); 5. 36
= Biicuer, Bev. S, 2301F. u. 261 ff,

e I,
ermeister sollten njchy mit Mehl handeln diirfen. ZU |
8,12 (1513).
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2. Der politische und soziale Status der Ziinfte

Aussagen iiber die politische Bedeutung mittelalterlicher Ziinfte werden ge-
wohnlich mit Begriffen wie Zunftverfassung oder Zunftherrschaft in Verbindung
gebracht. Was ist darunter zu verstehen? Ziinfte haben sich nicht nur als wirtschaft-
1.ich-gewerbliche Korporationen entwickelt, sondern wurden zuweilen auch vom
jeweils herrschenden Stadtregiment bewufit als politische Verwaltungskorper der
Stadt begriindet®?, Diesen sogenannten politischen Zinften mufiten dann alle Biir-
ger der Stadt angehiren. Nur in diesem Sinne kann von einer Zunftherrschaft oder
-verfassung gesprochen werden, zumal ein Zunftregiment als ausschliefliche Herr-
shaftsform der Handwerker bis auf Ziirich im Reich nirgends bestanden hat.
Funrmann hat die Verfassungen von 44 melst oberdeutschen Stidten untersucht.
Wihrend er in 31 eine eindeutige Patrizierherrschaft feststellte, fand er in den nur
13 restlichen Fillen Zunfthandwerker am Stadtregiment beteiligts?.

Eben diese letztere Art von Verfassung ist die in der Mitte des 14. Jahrhunderts
von den Frankfurter Ziinften angestrebte, denen es lediglich darum geht, ihre eige-
nen Rechte zu sichern. Sie sind weit davon entfernt, in einem Umbruch, der den
Namen Revolution verdiente, eine vollige Umwilzung und Umkehrung der Herr-
schaftsverhiltnisse herbeifiihren zu wollen®®. Uberhaupt erscheint es angebracht,
davon abzugehen, die Unruhen im 14. Jahrhundert als Zunftkimpfe oder als
Zunftrevolutionen zu bezeichnen, vielmehr den Terminus ,Biirgerkimpfe® zu ver-
wenden. Denn es handelt sich eigentlich um Kimpfe zwischen dem herrschenden
Sfadtregiment und der wirtschaftlich erstarkten biirgerlichen Opposition®”. Langst
nicht alle Ziinfte und auch nicht die niedrigeren Schichten der Einwohnerschaft tre-
ten in Erscheinung.

. In diesem Zusammenhang liflt sich fiir Frankfurt eine Beobachtung anfiigen,
die fiir diesen Sachverhalt spricht. Die Gadenleute, die in Gaden oder Kramldden
feilhaltenden Kaufleute, deren Vereinigung bisher formal dem nichrziinftigen Teil
der Einwohnerschaft, der Gemeinde, zugerechnet wurde, traten 1355 zu den Hand-
werkern iiber. Sie hatten vom Rat die Bestitigung ihrer Gewohnheiten und das
Zugestindnis eines Handelsmonopols verlangt, dafiir als Gegenleistung ihre Unter-
stiitzung gegen die aufmiipfigen Ziinfte angeboten. Da der Ryt aber wenig Ent-
gegenkommen zeigte, suchten die Krdmer auf seiten der Ziinfte Rijdkhalt fiir ihre
Forderungen®®,

Jene Aussage, dafl nimlich die Verwendung des Begriffes ”Bﬁrgerkﬁmpfe“ an-
gemessener wire, |48t sich fiir die Frankfurter Verhiltnisse leichy anhand des ersten

™ Vgl. Czox, wie Anm. 35, S. 161. . ) _
Funrmann, W.: Die Gewerbepolitik der patrizisch u. der ziinftlerisg, regierten Stadr, Diss.

Eﬂﬁnd\en 1939, S.5.

': Vgl. LENTZE, wie Anm. 43, S. 226. _
Vgl. Czok, wie Anm. 35, S. 157 f.; ENNEN, Wi¢ Anm. 231,5.9; BRUNNER’ wie Anm. 39, S. 298.

X.Sl. 0. Abschnitt A 1d.
Vgl. Krizcr, Biirgerzw. S. 34 f. u. 355.
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Handwerkerbuches, das alle 1355 erstmals kodifizierten 14 Zunftstatuten enthﬁllqt,
und anhand eines Verzeichnisses simtlicher Ziinfte aus dem Jahre 13?7 exemC;})1 1h-
zieren®'. In der Reihenfolge Wollenweber, Metzger, Kiirschnf:'r, Bidker, SS u :
macher, Lohgerber, Fischer, Schneider, Schiffleute, Steindeck.er, Z1mmerle1_1te, tﬁlr}-
metzen, Bender und Girtner werden 14 Ziinfte erwihnt, die vom Rat' die Bestdu
gung ihrer Ordnungen erhalten. 1387 kennt man auﬁerderr'l noch Schmlefie,cgli%eel;
knechte (Bauhilfsarbeiter), Leinenweber, Sacktriger, Weillgerber, We}ns 10 f’
Weinknechte und Bader. Es besteht kein Anlafl zur Annahme, daff c_hese Ber'lzh e
und entsprechende zunftihnliche Zusammenschliisse nicht s_chon vor dleS(-fm SE e;
jahr bestanden hitten®2, Der Grund dafiir, daf 1355 eine K0d1ﬁkat1.on ihr
Zunftstatuten offenbar nicht stattfand, diirfte vielmehr in ihrem verglglchswe;s;
geringeren sozialen Status zu suchen sein. Und tatsichlich vertreten qlese 13. f
hinzutretenden Zinfte, von den Schmieden abgesehen®?, Berufe, dle' teils .spez1el
fir Frankfurt als unbedeutend anzusehen sind oder deren Titigkeit eo ipso als
minderwertiger Hilfsdienst betrachtet werden mug. ]
Die Reihenfolge der 14 Ziinfte stellt mit geringfligigen Durchbrechungen 'Zue
gleich auch eine Rangfolge dar, die wiederum mit der Zahl der Handwerkerbsltlk
im Rat und der Sitz- und Abstimmungsordnung innerhalb der Handwerkerban
des Rates korrespondierts™, So sind es die fnf fithrenden Ziinfte Weber, Metz%‘}y
Schmiede, Bicker und Schuhmacher, die je zwei Vertreter in den Rat entsendc?n- ‘}e
vier nichstfolgenden Kiirschner, Girtner, Lohgerber und Fischer stellen !ev‘\;el s
einen der vier restlichen ziinftigen Ratsleute. Der 15. Ratsherr kommt _seltl em
Ende des 14. Jahrhunderts aus den Rethen der Krimer®. Dieser relativ k e(line
Kreis privilegierter Ziinfte behauptet das ganze Mittelalter hindurch das Recht der
Mitgliedschaft seiner Leute im Rat, 1
Mortex sieht in den deutschen Stidten die gesellschaftliche Stellung c?er emnze
nen Ziinfte durch deren Vermogensverhiltnisse bestimmt. Sie spiegele sich in den
Zunftlisten, in denen die Zinfte einer bestimmten Stadt in einer stets eingehaltfn;fl
Reihenfolge aufgezihlt wiirdens®. Leider ist das Vermdgen der Frankfurt.er Zlﬁﬂe
im Spitmittelalter nicht greifbar. Doch aus den von Borue fiir die zweljce Halite
des 16. Jahrhunderts mitgeteilten Vergleichszahlen, die auf den Vermdgensver-
anschlagungen der Steuerlisten basieren, geht hervor, daf mit Schuhmafchem:
Biickern, Schmieden ynd Metzgern die ranghéchsten Ziinfte sich auch im Besitz der

631

Vgl. Bicuer, Bev, S. 88, Tab. VII als Anhang Nr. 3.

. . Rat
2 Ebd. S. 80f. Beispielsweise wurde eine 1355 vorliegende Ordnung der Schildmaler vom
nich bestitigr. ZU I, S, 423 £,

83 Aus einem unerfindlichen Grund erscheinen sie
obwohl sie zwei Rat

bank nehmen sie jew
(1]

835

1355 nicht im Kreis der anerkannten Zinfte,

ker-
sleute stellen. In der Liste von 1387 und der Rangordnung der Handwer
eils die dritte Position ein,

Vgl. Bocrer, Bev. S. 86 £.; 5. Anhang Nr. 3.
Vgl. BoTHE, wie Anm, 583,8.7, Anm. 4,

% MOTTEX, wie Anm. 315, 8. 206; vgl. auch MascHKE, wie Anm. 71, S. 295 f.
7 BOTHE, wie Anm, 207, Beil. S. 113, Anm. 6 4, S.136, Anm, 1.
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grofiten Zunftvermogen befinden®”. Beziiglich der genossenschaftlichen Leistungen
im Rahmen der stidtischen Brandbekimpfungsmafinahmen, von denen noch zu
sprechen sein wird, stehen diese Ziinfte neben denen der Schneider und Weber zu
Beginn des 15. Jahrhunderts gemeinsam an der Spitze®™. Ist auch eine Anwendung
von Verhiltnissen des 16. Jahrhunderts auf die beiden vorhergehenden Jahrhun-
derte wegen der Verschiebungen innerhalb der Vermogensschichtung nur unter
Vorbehalten méglich, scheint sich doch damit die These MoTTeks zu bestitigen.
Allerdings muf} der monokausale Anspruch von deren Begriindung in Zweifel ge-
zogen werden. Auf der anderen Seite ist ndmlich zu fragen, ob nicht die vergleichs-
weise hohere Wertigkeit jener Ziinfte aus ihrer Funktion als Hersteller der lebens-
notwendigsten Giiter resultiert, welche ihnen groferes soziales Prestige und mit je
zwei Ratsleuten groferen politischen Finfluf zukommen lifit. Ihr Vermogen ist
dann von sekundirem Belang, mogen auch ihr Status und wirtschaftliche Bedeutung
seine Bildung begiinstigt haben. So sind im mittelalterlichen Deutschland gerade
d‘ie Nahrungsmittelgewerbler durchweg in relativ einflufireichen Ziinften organi-
sierts??,

Alle jene Indizien weisen darauf hin, dafl die ziinftlerische Mitwirkung am
Stadtregiment in Frankfurt — ganz abgeschen davon, wie gering diese auch immer
war — sich auf die wenigen ratsfihigen Ziinfte beschrinkte. Und wie ich oben
bereits darlegte, bestand innerhalb dieser Ziinfte noch eine weitere Differenzierung,
50 daf zumal bei der vorherrschenden Unentgeltlichkeit der stidtischen Amter nur
die wohlhabendsten Meister tatsichlich zu einem Sitz im Rat gelangten®*’.

War auch eine Reihe von Ziinften im Rat vertreten, muf ihr politischer Einfluf
doch als relativ gering eingeschitzt werden. Das liegt zum einen an der Art der
Zusammensetzung des Rates selbst. Schoffenbank und Geschlechterbank mit je 14
Mitgliedern majorisierten die 15 Ratsleute der Handwerkerbank eindeutig. Zum
anderen waren, wie ich eingangs zeigte, seit etwa 1370 die autonomen Rechte der
Ziinfte stark beschnitten worden und in allen Belangen einer eindeutigen Vorherr-
schaft des Rates gewichen, der von der stidtischen Oberschicht kontrolliert wurde.
Auch waren die Frankfurter Ziinfte niemals in verfassungsrechtlichem Sinne Unter-
abteilungen der Stadt**!, von denen eine politische Willensbildung hitte ausgehen
kénnen. Anfliige einer Art Reprisentativsystem in den Auseinandersetzungen der
fiinfziger und sechziger Jahre des 14. Jahrhunderts, als zeitweise mit Genehmigung
Karts IV. 12 Miinner als Ratsleute mit einer begrenzten Amtsdauer durch Zinfte
und Gemeinde vorgeschlagen wurden, von denen der Rat sechs in seine Reihen auf-
nehmen muftes®2, liefen sich nicht durchsetzen. Weiterhin erginzte sich der Rat

::: Vgl. BiicHEg, Bev. S. 115. BrandbekimpfungSVOrs&lri& von 1435, WoLF Nr. 224, 13.
o Vgl KELTER, wie Anm. 383, S. 163.
“ Vgl. MascHxE, wie Anm. 71, S. 434 ., 453 ., 465 {.

Vgl. FrRomm, wie Anm. 4, S. 15. ELRAN glaubt hingegen,
377 bfsessen; ELgaN, wie Anm. 81, S. 47.

BonMER Codex S. 658 (11. Nov. 1358).

die Ziinfte hitten diese Eigenschaft bis
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durch Kooptation lebenslinglicher Mitglieder. Ebenso wenig brachte die zeitwelse
Vergrofierung des Rates auf 63 Ratsherren, 1390 im Gefolge de.I: verlorc.enen Kron-
berger Schlacht eingefithrt und 1408 wieder abgeschafft, den Ziinften einen realen
Machtzuwachst®, o B
Dennoch wire es véllig abwegig, den Frankfurter Ziinflen jegliche pol1t1sd.1en
Funktionen absprechen zu wollen. Ein Ratsbeschlufl aus dem Jahre 1353 deﬁmeft
das Verhiltnis des einzelnen Zunftmitgliedes zu seiner Zunft und zeigt den poli-
tischen Spielraum auf, wie er einer jeden Zunft nach dem Willen des Rates zukom-
men soll. Jeder Ziinftler ... ensal der zunfft nicht dynen dan zu der stede noden_, zH
uzfertin und zu den kerczen...“, heifit es hier im 1. Artikel, d.h. daff er seiner
Zunft nur dann Gehorsam schulden solle, wenn es auf Kriegsziigen das ijbergeor.d-
nete Interesse der Stadt erfordere oder die Erfiillung der religidsen Pﬂichter'l im
Rahmen der Zunft seine Mitwirkung notwendig mache®*. Allein schon dieser
Artikel 14ft keinen Zweifel dariiber, dafl der Rat eine aktive politische_ Bec.ieutung
der Ziinfte erst gar nicht aufkommen lassen wolltes*. Diese Absicht wird in dem-
selben Erlafl noch durch das Verbot jeglicher Neugriindung von Ziinften unter-
strichen, und das geringste Selbstbestimmungsrecht wird den bestehendefl vorent-
halten: Und ensollen auch keine gesezce under in machen an des rads fwzzcen.zmd
willen®$. Auch in simtlichen Zunftordnungen des Jahres 1377 spiegelt sich dieser
Grundsatz. In einer Art Priambel wird der Meister ihnen gegeniiber zu Gehorsam
verpflichtet, den er gemiR einem Zusatz zur Bickerordnung aus dem Jahre 1409
zu beciden hat*”. In gleicher Weise wird simtlichen Ratsleuten, als9 auchsden
ziinftigen, der Eid abgenommen, in erster Linie dem Wohl der Stadt zu dienen®*.
Auf der gleichen Ebene liegen die Uberlegungen, die den Rat veranlafiten, auf
die Annahme des Biirgerrechtes als Voraussetzung der Aufnahme in die ZLII.lﬂ? zu
dringen. Sie waren grundsitzlicher Natur, und gerade im Machtkampf zwischen
Rat und Ziinften kam dieser Frage besondere Bedeutung zu. Im Charalfter der
mittelalterlichen Stadt als einer Schwurgemeinschaft freier Biirger liegt ein An.ls-
s&lieﬁlichkeitsansprudl der Stadtgemeinschaft an Person und Vermogen jedes ein-
zelnen Biirgers begriindet, ein Anspruch, der in Wehr- und Steuerpflicht seine
prignanteste Verwirklichung erfihrt und der keine konkurrierende Gewalt nebe'n
sich dulden kann, ohne sich selbst in Frage zu stellen®®. So tritt das Grundverhiltnis
zwischen Rat und Biirgerschaft als Herrschaftsverhiltnis zu Tage. Die Stellung dt’_S
Rates als “gotigesetzte Obrigkeit’, wie der Biirgerschafl mit ibrer biirgerlichen Frei-
heit’ als Verband war religios fundiert*®, Das politische Erstarken der Zunftgenos-
senschaften und deren ausgreifendes Bestreben nach autonomer Abwicklung simt-

3 Vgl. BothE, Gesdh. S. 149 u. 175.

%4 WoLF Nr. A 23,
#% Vgl Romerss, wie Anm. 605, S. 11,
" Vgl. ERLER, A.: Biirgerrecht und Steuerpflicht im mittelalterlichen Stidrewesen mit besonderer

Untersuchung des Steuercides, Frankf, a.M.1939, S. 18; Buchex, Bev. S. 322.
8%  BRUNNER, wie Anm. 39, S. 305.

846 WoLr Nr. A 23,2,
%71 ZUI,S.28,31.
%8  WoLr Nr. A 79 (1366).
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hd“;: sie irgendwie betreffender Angelegenheiten brachte notwendig eine Schwet-
E}l:;rfl fl"el‘-lagerung von den Interessen der Stadt auf diejenigen der Zunft, was die
auﬂjo;r::erA{I;ShOhlung ﬁes der-Stadtgerr.xeins&aPc zugrundeliegenden Prinzips
Frankfurt e -lDaher hiufen sich auch in der Mitte des 14. Jahrhunderts in
dessen M ,ﬁelnma abgesehen von der machtpolitischen Interessenlage des Rates,

n Mafinahmen, welche die absolute Prioritit der stidtischen Belange sichet-
stellen sollen. B

3. Die ziinftigen Ratsleute

Zwi?diznzﬁzﬂlgeg thtsleuten k.ornmt hinsichtlich der Gestaltung des Verhiltnisses
Wesen als Vt un Zunﬁennspeuﬁ:sche Bedeutung zu, welche in threm ambivalenten
it Ie{rtr.eter der Zu"nPce einerseits, auf der anderen Seite als Angehorige der
liege. n Regierungsbehorde mit bestimmten Rechten und Pflichten begriindet
daﬁD;:rZ_iuggnnennung n eine.xl' Urkunde des Jahres 1315 macht es wahrscheinlich,
werkedh ; 5;{ Bamals ne})en Schoffen- und Ge.schlechterbank als dritte eine Hand-
chen Uns I: destar.ldteﬂ des Rates gewesen sein muﬁl“"’. Wann aber und unter wel-
o Dunks 1311 ];n die {kufnahme von .H:ftndwerkern 1 den Rat erfolgte, liegt vollig
pungen ve nl; (ETZ nimmt an, daf die im 13. _Iahrhundert mit Handwerksbezeich-
lien gew or Oﬂ}menden Schiffen aydl ratsichlich Handwerker aus altfreien Fami-
rads kesen seien, welche es zugleich als Hindler 1.'nit den fiir ihr .Gewerbe in Be-
gebra&to}lz}mensds?n Roh_st?ffe.n und Produkten teils zu betrichtlichem Reicht\_lm
o dic st"da:tzn Damit ist jedenfalls ausgesagt, dafl Handwerkern c.ler Aufsne.g
- etli; tische F-uhrungsschlsht durchaus mdglich war. 'EmS(-:hréinkend jedoch schei-
gende I e Indizien dara.uf hmzu.deuten, daf es sich hierbet um besonders vermd-
o eute handelte,' die das reine Handwerkertum schon verlassen hatten und
-1 1n Richtung auf ein Hindler- und Verlegertum bewegten und beide Elemente

miteinander verbanden.
BA d[(\eber nun zur .Zeit nach dc‘er Mitte des 14. Jahrhundert
I‘Eichs: Wélzrustets die HalFung einer grofieren Anzahl von Sch : :
halte enl dl.lnf’clem&sz, die der Metzger durften alle Samstage €in Noll.mehr fell.-
ron '1? als die anderen Metzger®s*; der Ratsherr der Fischer emen zusitzlichen zwel-
rog zum Verkauf verwenden® und einen zweiten Gesellen beschiftigen®”.

s! Den Ratsleuten der
weinen erlaubt als den

850,
Vgl. BotsE, Gesch. S. 78. Es wird im allgem. mit dem Auftreten zinftiger Ratspersonen um

d
as Jahr 1300 gerechnet. Vgl. LENHARDT, wie Anm. 21, S. 40; FROMM, wie Anm. 4, S. 2.
i Schiffen;

851
Bs Vgl. Dietz, wie Anm. 41, S. 134. 1282 z.B. finden wir ewnenl Bicker WIEGAND als
HMER Codex S. 210.

052
s SZ lJ‘Enha.ng Nr. 1 ,Schweinehaltung”.
b I, S. 354, 32 (1377). Grimms WB, Bd. 7, Sp. 900: Noft = Nutzvieh (Rinder, Pferde, Esel,
- a Ze und iiberhaupt Schmalvieh).
s ZU 1, S. 193, 44 (ohne Zeitangabe).

U1, S. 208, 4 (1607).
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Die Ratsleute der Biicker erhielten auerdem bis zum Jahre 1409 von der Zunft-
aufnahmegebihr ein Sechstel, namlich 10 Schillinge®*. Die ziinftigen Ratslellllte ge-
nossen damit vom gesamten Rat gutgeheiflene Vorrechte, deren volle Au'sschopfl.mg
cinen vergleichsweise griferen Handwerksbetrieh und ein héheres Betriebskapital
zur Voraussetzung hatte. War dies nicht gegeben, erdffneten doch jene Ausr'lahme-
regelungen bessere Moglichkeiten der Betriebsausweitung und Vermégensbllc%'ung-
ODb diese Privilegien etwa eine Form der Entschidigung fiir die in Amtsgeschiften
aufgeopferte Arbeitszeit verkdrpert haben, kann nicht mit Sicherheit gesagt wer-
den. Denn die Ratsleute erhielten schon um die Mitte des 14. Jahrhunderts fur
jeden Amtstag ein Prisenzgeld®”, dessen Hohe nach einer Verordnung des Jahres
1380 einen Thornos (2 Schillinge oder 18 Heller) betrug®, etwa die Hilfte des
Tagelohnes eines qualifizierten Bauhandwerkers im 15. Jahrhundert®®. .
Die den Geschlechtern entstammenden Ratsminner wurden auf Lebenszeit
durch Kooptation gewdhlt, Wie Erxan meint, bestimmten Schiffen- urld' Ge-
schlechterbank auch die ziinftigen Ratsleute®®!, Fiir diese Meinung gibt es u.ldes
keine zweifelsfreien Beweise. Man darf jedenfalls annehmen, daf die ziinf.t'xgen
Ratsherren nicht von den Ziinften ausgewihlt und gleichsam als deren Reprase.n-
tanten in den Rat entsandt wurden, Dies belegen meines Erachtens, wie ber?lts
erwihnt, bestimmte Vorginge wihrend der Auseinandersetzungen nach der Mltte
des 14. Jahrhunderts. 1358 harte KArL IV. angeordnet, daf Ziinfte und Gemeinde
zwolf Minner bestimmen sollten, aus deren Kreis sechs als zusitzliche, den alten
gleichberechtigte Ratsleute, jedoch mit einer begrenzten Amtsdauer, vom Ra:c auf-
genommen werden sollten 62, Noch nicht einmal in der Phase héchsten poli.nschf.:n
Einflusses also konnten dje Ziinfte vollig frei entscheiden, wer aus ibren Relh_en n
den Rat eintreten sollte. Und mit ihrer Niederlage wurde dieses Zugestindnis so-
fort wieder liquidiertés.
Es ist daher nicht zulidssig, die ziinftigen Mitglieder des Frankfurter Rates alls
Interessenvertreter ihrer Zunft 2y betrachten; das sol] jedoch nicht heiflen, daf sie
nicht etwa ein allgemein berufliches Interesse mit ihren Zunftgenossen Ver.ban.d-
Wollten wir gar das Beispiel Strafburgs und Kélns, wo die ziinftigen Ratsmitglie-
der lediglich Zunﬂmitglieder, aber nicht unbedingt selbst Handwerker sein mufi-
ten®*, auf Frankfure iibertragen — wegen des gemischten und keinesfalls mono-
lithisch berufsgenossenschaﬂlichen Charakters der Frankfurter Ziinfte gar nicht so
abwegig —, ergibe sich die Erkenntnis einer nur sehr losen Verbindung zwischen

%6 ZU1,S.28,29.

%7 WoLr Nr. A 1,2 (1349/52).

8 WoLr Nr. 17, 3 (1380).

8% 5.0.S.54,

%0 Vel LENTZE, wie Anm. 43, S. 225,
%! ELKAN, wie Anm, 81, S. 15,

%2 BouMER Codex S, 658,

*3  BoHMER Codex S. 702 (4. Jan. 1366).
% Vgl Kerter, wie Anm, 383,8.152.

96



der Zunft und ihrem Ratsherrn. Ohnehin war dieser durch seinen Amtseid gehal-
tebn, au:ssdlliefilich :m Interesse und zum Wohle der Stade ttig zu sein®®, Zudem
uKotitsrelﬁ1 37{)0 der. obs.i.egende' Ratin d'er Person des ziinftigen Ratsherrn die strenge
7t ﬁo e iiber die Ziinfte, eine Prax1§, die im Falle eines engen Verhiltnisses der
unitezu ihren Ratsherren dem Rat leicht zum Nachteil hitte gereichen konnen.

ihreDzli rf-f{lzaﬁplt)au‘fgaben und I?orppetenzen der ziinftigen Ratsleute in Bezug auf
beschrieb 662 ;-mh .oben' bereits m Zusammenhang mit Gebot und Zunftimtern
relnen an& - Sie seien bler noch einmal zusammengefafit.'Die Ratsherren der ein-
men dieir{l € Mmussen dl_e Abhaltung fler Gebote genehmigen und daran teilneh-
Zun’ft o e}zrengebote emberu.fen. B.el c.len Bickern haben allein sie das Recht, die
oo ste ;r zu ernennen; eine 1'\./11twnjkung der iibrigen Zunftgenossen ist nicht
leute als %n. 'FCh il;—' Yorsdlrlﬁen iiber die Brotbeschau nennen die ztinftigen Rats-
fungiere eteéhlgte . Sie vertreten de‘r Zunf’c gegepﬁber die.: POSitiOI'l des Rates und
beeiden fauch in kOmmun'lkanver Hinsicht als Mittler swischen beiden. Vor ihnen
der vom“;“ in die Zunft eintretende Handwerker Treue und Gehorsam gegenﬁbe.r
Tt o a.(t1 gesetzten Zunftordnung'. Ratsbeschliisse un.d APffordemngen an die
tragens® P;; ben von deren Ratsleuten 'iiberbracht und teilweise personlich vorge-
Beiepicl - AADEr auch um_gekehrt hz?ben sie Wiinsche der Zunft beim Rat anzumelder-l.

spielsweise sollen bei Kornpreiserhohungen die Bicker iiber ihre Ratsherren die

Andefung der Brottaxe beim Rat beantragen®®.
l?’es‘? besondere Stellung der Ratsleute gegent
ii‘zohﬂh'che Mach.tfiille regen zu vorsichtigen Vermutung
herre{llf}sﬂge Funktion an. Wenn Wif‘klich, wie WEBER meint,
ol c}lle Vorsteher der Ziinfte bestimmte®’, lieRe sich denke .
auchl‘ en Kompetenzen ausgestattet waren wie die Ratsleute der Ziinfte. Bei der
heiﬁem 1Fl‘ank‘furt zu beobachtenden fortschreitenden Entmad&Fung des.Schult—
die 1;1? s fies Ver'treters des Stadtherren zugunsten dc.es Rates, eine Entwicklung,
1 1 mit c.ler Finsetzung von zwei Biirgermeistern einen Abschlufl findet®’?, und
o gl‘f“:hzeltlgen Erstarkung der Ziinfte erscheint die Etablierung der Zunftvor-
steher im Rat als moglich, zumal es sich gerade, wie :ch an anderer Stelle ausfiihrte,
um Ve}'tre'cer der lebensnotwendigsten Produktionszweige handelte. Die ziinftigen
Ratsmitglieder des spiten 13. und frithen 14. Jahrhunderts wiren demnach nichts

an . :
deres als die Zunftvorsteher alter Provenienz!

b Iier Nachweis dieser Zusammenhange, der mi
a 1 : : o .
er leider nicht geleistet werden kann, brachte wi

ber ihren Ziinften und ihre aufler-
en iiber ihre Herkunft

urspriinglich der Stadt-
n, dafl diese dann mit

r durchaus moglich erscheint, hier
chtige Aufschliisse iiber urspriing-

L
L0
887
888
L
870
871
472

Worr Nr. A 79 (1366).

5.0.5.22 f. u. 26,

5.0.5.79,

ZU L, S. 28, 31 (1409).

ZUL,S. 13,3 (1435); S. 15 f. (1495)-
ZU 1, S. 33, 39 (1510).

‘WEBER, wie Anm. 377, S.137.

Vgl. ScHUNDER, wie Aam. 32, 5. 45.
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lichen Zweck und Entstehung der Frankfurter Ziinfte, deren Charakter bishclz_r 'noch
weitgehend im Dunkeln liegt. Er konnte letztlich die These KeuTcens b.estatlgEI-l,
dafl der Anstof} zur Zunftbildung von der Obrigkeit ausgegangen sei, um die

Zinfte zum Zwedke der Stadtverteidigung und anderen stidtischen Aufgaben
heranzuziehen®’’.

4. Die genossenschaftlichen Leistungen der Ziinfte
zugunsten der Stadtgemeinschaft

Jeder Ziinftler ... ensal der zunffl nicht dynen dan zu der stede noden ... und
- zu uzfertin ..., heiflt es in dem bereits zitierten Ratserlaf} von 1353"74.‘111 den
Zunftordnungen des Jahres 1355 bekennen sich die Ziinfte zu ihrer Ve1tpﬂ1.c‘htung
zum Dienst an der Stadt insbesondere im Falle von Ktiegen®®. Und ein fiir alle
Ziinfte gleichlautender Artikel begegnet uns in den vom Rat verfafiten statut;n
aus dem Jahre 1377. Man fordert die Beteiligung des einzelnen Ziinftlers im Rah-
men seiner Zunfl, ... s were ynnewendig ader uzwendig der stad zu der stede
node .. 57, o

Hinter dieser pauschalen Forderung verbargen sich in erster Linie die Auf—
gaben der Zunft als militirischer Abteilung des stidtischen Aufgeb(?ts 'und ihre
Rolle im Feuerlgschwesen, Jeder Stadtbiirger und somit auch die Mitglieder der
Ziinfte unterlagen der allgemeinen Wehrpflicht®”. 1069 erhielt in Frankfurt der
Handwerkerstand Biirgerrecht und Waftenfreiheirs’s,

Die Haltung der Kriegsausriistung selbst war nicht Sache der Zunft, sondern
richtete sich nach Vermigen und Steueraufkommen des einzelnen Biirgers. Laut
der bereits zitierten Ratsverordnung aus dem Jahre 1382 iiber die WaﬂenhalEng
der Biirger sollten Handwerker mit cinem Vermdgen von 30 Gulden und dariiber
und andere Biirger mit einem Vermégen von 50 Gulden und dariiber einen vollen
Harnisch halten. Unter dieser Grenze liegende Personen sollten sich nach c%en An-
weisungen ihres militirischen Vorgesctzten, des Rottmeisters richten®”. DleS_e Be'
stimmungen waren bereits in der Fassung der Zunftordnungen von 1377 jeweils im
4. Arukel enthalten®® ohne die Angabe bestimmter Vermogensgrenzen sogar

83 Vgl KeuTtgen, F.: Amter und Ziinfte. Jena 1903, S. 137.

8% WoLr Nr. A 23,

875 Bicker ZU 1, 8. 20, 8; Schneider S, 304, 7; Bender S. 91, 7; Fischer S. 180, 5 u. 7; Gewand-

macher S. 230, 53; Kiirschner . 277, 8 u. 9; Lohgerber S, 337, 11; Metzger S. 349, 13; Sartler

» 3; Steinmetzen S. 102, 4.

Vgl. ConraD, wie Anm. 210, S. 334.

Vgl. Lucag, F.: Die Stadtwehr und die
Frankf,a. M. 1855, 5. 3,

479

. , : t.
678 Quartier-Vorstinde der Freien Stadt Frankfur

urde im 15. Jahrhundert noch verschiedentlich modifiziert und
erweitert. Dazu vgl, Rowmeiss, wie Anm. 605, S. 26 fF,

* Biidker ZU 1, S. 24; Bender . 92 Fischer S, 183; Gewandschneider S. 231; Kiirschner S. 278;

Leinenhandwerker S, 291; Lohgerber S. 337; Satder S. 425; Schmiede S. 458; Schneider . 505;
Schuhmacher ZU 11, S, 31 s Wagner S. 140; Wollenweber S. 184,
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Sdloél in einem Teil der Zunftordnungen von 1355%. Allerdings mufite anschei-
322 n%ff:—n Enhde des 15. Ja}?rhUT]del'.tS dsfs Prinzip der Selbstbewaffnung aus Griin-
Aofabl dea;\sc gr Notwendigkeit teilweise durchbrochen werden. Denn um 1490
S E athuben'gesellschaﬁen und Ziinften, daf je ein Drittel ihrer Mitglieder
Wahrleh g eil_,(:h ;llndbuc_hsen und Hel‘lebardt.en ausgeriistet sein miifites?, Hochst-
o ;n ld atte nicht so sehr die Absicht einer Vereinheitlichung der Aus-
Ma ﬁnfﬁmonb ern emﬁgalllzu grofier Ma}nge_al an Biichsenschiitzen den Rat zu dieser
Verh‘dlmise ew{ci).gen . Zumal auch die eingetretene Verinderung der Vermogens-
dor Za ;Z _Kl le Schru'r'npfung der Za}.xl der Groﬁver.mégen und die Vermehrung
ngens bre'z 1;3.1.nvermo-gen — den R'u?kgang des w1'rtschaﬁlichen Leistungsver-
haffun 1 ZrUurgerschlcl_iten und .damlt Jeren verminderte Moglichkeit zu An-
e wegdun ) ntf‘:rha.lt einer relatllv teuren Feuerwaffe anzeigt, darf angenom-
Waffenstae?i, ;ﬁ in d-lesem Falll die .Zunﬁ in ihrer Gesamtheit den geforderten
don Gone ndar te11we1s<? fnanziell mitcrug oder doch wenigstens ihren vermogen-
ssen den Kauf einer Biichse auferlegte.
gem(':{ine\lx‘; feflnelrln Ratserls}ﬂ von 1439 oblag die Kontrolle iiber eine ordnungs-
e Birae a den altu'r}g t.)el den Hanf:lwerkern c_ien Zunftvorstehern, bei den {ibri-
die Besigch?l en zustindigen Ro.ttmelstern".s‘*. Die .B'a?ckerordnung von 1595 machte
acbor. de 1§1ng der Waffen mmdeste.ns et.n.mal jahrlich zur Pflicht®. Das Auf-
Welcheri 1ndwerlfer wurde vom erwedlgen ZunﬁvorsFeher kommandiert®®.
Bickern ;’H thnen be1.YorhaF1der%se1n eines Yorstandskolleglums, wie etwa bei den
Zusamn; Tln Befel}l fithrte, ist HICh.t 2u ermitteln. Denkbar erscheint mif ei.ne im
henmun enhang mit der Brandl.).eké%mpfung getroffene Re:gelung, welche die Er-
suele ghemej Anfuhre'rs der ziinftigen Lﬁs_dlrr}annscha& ins Ermessen 'der Zu1:1f’t
erhielt, y nef" en 'oder die Vorsteher beriick§1cht1gen 7u mii.ssen"”. ./}uf diese Weise
erade er fur .fil.e Aufgabe. am besten geeignete Mann die Funktion iibertragen,
e im militirischen Bereich eine Sache von lebensentscheidender Bedeutung.

Zu den Aufgaben des ziinftigen Militiraufgebotes zihlten Kriegsunterneh-

mungen auferhalb der Stadt sowohl im Dienste Frankfurts als auch des Reiches,
Mannschaften zur Verstir-

d' . . q- .
kile unmittelbare Stadtverteidigung, die Gestellung von
ng der Torwachen®®, aber auch zuweilen der Geleitschutz fiir die an den Messen

madher S. 230, 53; Kiirschner S. 278, 9; Lok-
3; Schuhmacher ZU 11, S. 30, 6. Als einzige
g der Schildmaler einen Zensus von 30 Pfund

881
gerbeli;egder ZU 1, S. 91, 8; Fischer S. 180, 7; Gewand
kennt be 337, 11; Metzger S. 349, 13; Sattler S. 423,
Hel ereits 1355 die damals nicht bestatigte Ordnun
Heller, ZU 1, .423, 3.
Xgl. Romeiss, wie Anm. 605, S. 40.

us demselben Grunde ergeht 1518 eine weitere Ratsverordnung, ebd.
Ebd. S. 28.
%[U I,S. 44, 4.
Vgrgl. Rowmeiss, wie Anm. 605, S. 13; KRIEGK, Biirgerzw. S. 366.
Wour Nr. 224, 13 (2. 1435).
werke gl. RoMeiss ebd. S. 41. Beispielsweise werden bei

r zur besseren Sicherung der Tore herangez0gens Worr N

gzz8

887

888
Hand-

kirchlichen Prozessionen ausdriicklich
r. 178, 6 (ca. 1420).
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teilnehmenden Kaufleute und fiir die zu Fiirsten- oder Wahltagen nach Frankfurt
einreisenden Personen®®,

Die Funktion der Ziinfte als militirische Abteilungen blieb bis 1581 bestehen.
Damals unterzog man die Frankfurter Wehrorganisation einer umfassenden Neu-
ordnung. Die bisherige Dreigliedrigkeit des Aufgebots in Ziinfte, Stubenges.e”'
schaften und lokale Rotten wurde zugunsten ausschlieflich lokaler, an Stadttel!en
und Straflenziigen orientierter Rotten abgeschafft. Man erhoffte sich fiavon eine
schnellere Mobilmachung des Aufgebotes im Kriegsfall aber auch bei Loschein-

sdtzen*”, von denen noch die Rede sein sol|. Nichtsdestoweniger verblieb die Auf-
sicht {iber die Waffenhaltung bei den Ziinften.

Zur Schlacht bei Kronberg im Jahre 1389 waren simtliche waffenfihigen Min-
ner Frankfurts aufgeboten. Die Schitzungen zeitgendssischer Chronisten bewggen
sich zwischen 1200 und 2000 Mann. Diese Hochstzahl hilt Bicuer aufgrund seiner
statistischen Berechnungen fiir die wahrscheinlichste$!. Um 1440 konnte Fran}(furt
etwa 1300 einheitlich mit Handbiichsen ausgeristete wehrfihige Mianner aufbieten.
Darunter fallen 187 Berittene, deren Pferde die Geschlechter zur Verfiigung stell-
ten”. Lycae nennt fiir das Jahr 1462 eine Gesamtzahl von 4000 bewaffneten
Frankfurter Biirgern®, eine Angabe, die mir, gemessen an einer Einwohnerschaft
von etwa 9000 Kopfen, doch reichlich hodh erscheint. Anlifilich von Instand-
setzungsarbeiten an den Frankfurter Befestigungsanlagen im Jahre 1475 wurde
das gesamte Militiraufgebot zur Teilnahme verpflichtet. Die mitgeteilten Zahlen
bieten uns eine annzhernde Relation des Anteils der Ziinfte. Am 23. Juli befan.den
sich unter 1388 Personen 502 aus den Ziinften, am folgenden Tag 376 unter ins-
gesamt 1200°%. Die Ziinfte stellten damit zwischen 31 und 36 Prozent der AUffo’_e'
botenen, wobei jedoch zu bemerken 1st, daf} auch Leute aus den umliegenden Dor-

fern mitwirkten, die in Frankfurt Burgrecht besaflen. Die Verhiltniszahl entspricht
damit nicht dem Anteil der Ziinftler an der Stadtbevlkerung.

Es gibt zwar verschiedene Verzeichnisse, welche die Zahl der von den einzelnen
Ziinften zu stellenden Mannschaften auftiihren, eine bestimmte Mindest- oder Ver-
hiltniszahl von Zunfistirke zur Anzahl der Bewaffneten L3Rt sich aber rlid'lt_ er-
mitteln®, Vielmehr scheinen die angegebenen Daten eher auf einer jeweiligen
Bestandsaufnahme zy griinden, als ein gefordertes Sollaufgebot der einzelnffﬂ
Ziinfte darzustellen. Gangz abgesehen davon, daft ja jeder Biirger Wehrpﬂid}“g
war, zogen doch Krankheit, Abwesenheit oder zu hohes Alter ein stindiges

Geleitswesen der Reichsstadt Frankfurt im 14, y, 15, Jh. Diss. Freiburg 1917,
Vgl. Schmint, Einl. S, 47,

BicHeRr, Bev. S, 205 £

Vgl. RomErss, wie Anm, 605, S. 28,
Lucag, wie Anm. 678, 8. 6.
Vgl. Biicuzs, Bev. S. 207.

s.Anhang Nr. 4 »Militiraufgebot der Ziinfte~.
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S‘&m{anken der Tststirke nach siché®. Noch ein anderer Aspekt ist hier zu beriick-
swht%gen: Die Mitglieder der Nahrungsmittelziinfte konnten insgesamt notwendig
nur in geringerem Mafle herangezogen werden, um die Versorgung der Bevolke-
rung nicht in Mitleidenschaft zu ziehen.

Liegt auch die Zahl der bei den Meistern der einzelnen Ziinfte beschiftigten
Qesellen im Dunkeln, so diirfte ihre Wehrpflicht jedenfalls feststehen. Denn in
threm obligatorischen Treueid gegeniiber der Stadt geloben sie, ... getruwe und
hOlF zu sin und ... die burgere daselbis vor irem schaden zu warnen und burger-
meistern und vade daselbis gehorsam zw sin ... Der mehrfach zitierte Ratserlaf
um das Jahr 1435 spricht unmifverstindlich davon, dafl Biirger und Dienstknechte
aus Ober- und Niederstadt mit Harnisch und Austiistung vor das Rathaus kom-
men sollten®®®, Das Militiraufgebot der Kiirschner aus dem Jahre 1360 weist hinter
dfer Zahlenangabe den Vermerk auf: Meister und Knechre®®. Im iibrigen diirften
die hier verzeichneten Gesamtzahlen wegen ihrer relativen Hohe auch die Erfas-
sung der Gesellen einbeziehen. Die Unterscheidung der Aufgebotenen 1n »Ge-
wapente* und Leute zu fuf, d.h. mit dem vollen Harnisch bewehrte Manner, die
auf Wagen gefahren wurden, und leichter Bewaffneten, die zu Fufl in den Kampf
zogen, scheint mir des weiteren darauf hinzuweisen, daf sich hinter diesen Fufi-
Sovldaten »um Teil mindervermogende Meister, dic sich keinen vollen Harnisch
leisten konnten, zum anderen Teil aber wohl Gesellen verbargen. Sie diirften mit
den zusitzlichen Trabegeschirren geriistet gewesen sein, zu deren Haltung reichere
Biirger® und das Gewerbe austibende Meisterswitwen’”' verpflichtet waren. Diese
Aussage wird durch einen Passus in der Kriegsordnung der Frankfurter Birger-
schafl von 1428 gestiitzt, die KIRCHNER in Ausziigen abdrudkt: Wer auch so arme
were, daf er nit Harnesch oder gewerde bhatte, oder gezigen mochte, der mag sich
darnach umbthun an sinen nachgeburen, an witwen und an andern, damit er dartzu
ge_fordert wiirde™s. Aus dem Jahre 1409 stammt die fritheste Redaktion einer
Dienstanweisung der Fuflknechte, die als laufende Knechte oder Gesellen definiert
werden’?, 1547 werden auch Handwerksgesellen und Lehrlinge gemustert’®.
Erstere sind nach einem Ratserlafl von 1430 auch zur Mithilfe an der Stadtbe-
festigung verpflichtet®. Parallel zur Wehrpflicht der Handwerksgesellen diirfte

auch ihre Beteiligung an der Brandbekimpfung anzunehmen sein.

Kriegszug Verhinderte

898 . ]
Nach einer Ratsverordnung um 1355 hatte der wegen Krankheit am
Wour Nr. A 35, 1.

i::h bei den Biirgermeistern zu melden und deren Anweisungen abzuwarten;
“ WoLr Nr. 184, 2 (1421).
s WoLr Nr. 224, 44.
o . Anhang Nr. 4 ,Militiraufgebot der Ziinfte® Sp. 2.
™ WoLs Nr. 224, 54 (ca. 1435); Nx. 135 (1417); ZU LS. 3,
T01, ZU 1, S. 4, 10 (Mitte 15. Jh.).
™ Kmmcnnex, wie Anm. 519, Bd. 1, Anh. 5. 642.
o AUNr.78,S. 1334
Vgl Lucae, wie Anm. 678, 5.7.
WoLr Nr. 207.

6—8 (Mitte 15. Jh)-
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Nicht allein im Bereich des Wehrwesens tritt die Zunft als geschlossene K(?rpo—
ration im Dienste der Stadtgemeinschaft in Erscheinung, sondern ?uch bel.. der
Feuerbekimpfung, einer wegen der engen Bauweise der mittelalterl%chen Sta'(li;e,
der leichten Brennbarkeit des Baumaterials und der geringen t.echnlschen Hi s-
mittel hochst wichtigen Aufgabe. Das unterstreichen die unz.%ihhgen Brandverh;l;
tungs- und Bauvorschriften, die auch der Frankfurter Rat erhe'ﬁf"’-”. Die etwa 14
erlassene Ratsverordnung betreffs Fenerwehr und Stadtvertezd;gur'tg schrieb zum
Zwecke der Feuerbekimpfung unter anderen auch den Béickern-dle stete Berel{;-
haltung von 25 Ledereimern, 6 Leitern und zwei Axten vor’®, Diese Gerite ml;”‘
ten offenbar auf Kosten der Zunft angeschafft und unterhalten werden. Erst fiir
das Ende des 16. Jahrhunderts [:f sich fiir fast alle Ziinfte der Brauch fesFmachfl?,
von eintrittswilligen Handwerkern iiber die geldliche Aufnahmegebiihr hinaus die
Ubergabe eines Ledereimers zy verlangen’,

Auch eine der Menge der Geritschaften entsprechende Anzahl von Personen.
hatte jede Zunft aufzubicten. Rechnet man einen Mann je Eimer und Axt un% Z‘}’Cehl
je Leiter, ergeben sich 39 Mann, die jede der groften Frankfurter Ziinfte, namhd
der Weber, Metzger, Schmiede, Backer, Schuhmacher und Schneider, zur BI"an -
bekimpfung abzustellen hatte. Hinzu kamen noch 6 Mann pro Zunft, um, wie bf‘
Brandfillen tiblich, die Torwachen zu verstirken’®. Eine generelle Lb'schp'f.hc:ht fur
samtliche Zunftgenossen hat woh] nicht bestanden, wenn auch jeder Biirger im
Rahmen der Nachbarschaftshilfe zur Beteiligung gehalten war’®. Die Auswghl der
Loschmannschaften fiel in den Zustindigkeitsbereich der Ziinfte, ebenso wie auch
die Ernennung eines Meisters als Anfihrer bei den Loscheinsitzen, welcher unter

dem Gesichtspunkt bestmoglicher Eignung nicht unbedingt ein Zunftvorsteher sein
mufite’1,

5. Die Zunft als Untergliederung der Stadtverwaltung

Neben ihren Pflichten im Wehr-
Zuntt in vielerle; Hinsicht die Aufgabe
verwaltung. Wie ich oben ausfiihrlich
ebenso wie die Zusammenkiinfte der St
dung allgemeiner stadtischer Gesetze od
schriften”!, Auch bej der Leistung des
Zunft indirekt ejne vollziehende Fun

und Brandbekimpfungswesen erfiillt die
n der untersten Gliederungen einer Stadt-
beschrieb, waren die Gebote der Ziixll'f’te
ubengesellschaften Forum fiir die Verkiin-
er speziell diese Gruppen betreffender Vor-
vom Rat geforderten Biirgereides kam der

ktion zu. Denn sie war seit 1377 endgiltig
™ WoLr Nr. 13; 22; 34;
™  WoLr Nr. 224,13,

" Vg, ScumioT, Einl. S. 40§, Tap, Speziell fiir die Bicker vgl. ZU 1, S. 46, 11 u. 12 (1595).
" WoLr Nr. 224,13 (um 1435),

™ FEbd. 30.
% Ebd. 13.
™M 50.8.22.

35;36; 196; 199; 224; 232; 239, 256; 298: 358; 412.
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angewiesen, einen Nichtbiirger vor der Aufnabme in die 7unft zum Erwerb des
Biirgerrechtes vor die Biirgermeister zu schicken’!2. In entsprechender Weise oblag
es ihr, dariiber zu wachen, dafl neueingestellte auswirtige Gesellen den Beisasseneid
ablegten’®. Mit der Erfiillung dieser Aufgaben hatte die Zunft wesentlichen Anteil
daran, daf die Funktionsfihigkeit der Stadt als eines geschlossenen Friedensver-
bandes gewhrleistet blieb.

Zu erwihnen ist auch die Ausiibung der gewerblichen Gerichtsbarkeit und die
Verfolgung kleinerer Vergehen durch die Ziinfte unter der Oberaufsicht des
R:%tes”", wie auch die Durchfithrung der stadtischen Gewerbepolitik ohne die titige
Mitwirkung der Ziinfte schwerlich mbglich gewesen ware.

Ebenfalls nicht unterschitzt werden darf die Rolle, welche die Ziinfte als Ein-
zugsorgane stidtischer Steuern spielten. Um zusatzliche Geldmittel fiir die Stadt-
erweiterung in der ersten Halfte des 14. ]ahrhunderts freizusetzen, hatte LUDWIG
DER Bayer 1318 Frankfurt die Erhebung eines sogenannten Mahlgeldes gestattet,
eine Steuer, die je Achtel ausgefihrter oder in Frankfurt gemahlener Frucht einen
Kolnischen Denar betragen sollte’. KARL IV. verdoppelte 1366 den Satz von 6
a}lf 12 Heller’'6, Einziehung und Abfihrung des Mahlgeldes, das seit je cinen wich-
tigen Posten im stidtischen Etat bildete’?”, waren neben den Pfortnern der Stadt-
tore insbesondere den Bidkern auferlegt, Jumal simtliches in Frankfurt gemah-
lenes Getreide ja durch ihre Hinde gehen mufite. Fin Erlafl von 1512 verbot den
Biickern, Meh! zu verarbeiten, fiir das noch kein Mahlgeld erhoben worden war,
und droht als Strafe Beschlagnahmung des Brotes und ein vierzehntigiges Berufs-
verbot an”'®, Auch nicht vergessen werden darf im Zusammenhang mit den fiskali-
schen Aufgaben der Zunft die erwihnte Weiterleitung Jer Halfte der verhangten
Buflgelder an die Stadtkasse.

Wir sehen also, dafl die Ziinfte eine Rethe von Aufgaben wahrnahmen, die fur
Funktionieren und Zusammenleben der Stadegemeinschaft sowohl im Inneren,
aber auch fiir deren Politik nach aufien von auflerster Wichtigkeit waren. Zwar
besafen sie keine institutionelle Stellung als unmittelbare Sradtorgane, iibten aber
dennoch entsprechende Verwaltungstitigkeiten aus. Ebensowenig waren sie poli-
tische Organisationen oder sogar konstitutive Glieder der Stadtverfassung, die
thren politischen Willen als Willen einer bestimmten Gruppe der Einwohnerschaft
rechtlich hiitten gelrend machen konnen. Auf der anderen Seite darf man nicht
iibersehen, dafl der Rat auf die Ziinfte als Triger seiner Exekutivmafinahmen an-
gewiesen war, was er iiberdeutlich dokumentierte, -dem er den Ziinften die Hilfte

M2 5 0.5 68 u. 94.

" 5.0.5.50f8.
:‘ 5.0.5.28 f.
7; B§HMER-LAU II, Nr. 116.
Boumes Codex S, 702 f, Zu Entwidklung und Hohe des
S. 337—-340.
" Dierzebd. S. 338.
8 ZUI,S. 34,42

Mahlgeldes vgl. DiETZ, wie Anm. 41,
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der eingezogenen Bufigelder belief. Diese Stellung mag ihnen die Moglichkeit ge-
boten haben, in der Verfolgung eigener Interessen gewissen politischen Druck aus-
zuiiben. Wenn man daran denkt, daf} ein Drittel der Ratsmitglieder von den be-
deutendsten Frankfurter Ziinften gestellt wurde, konnte man sich auch auf diesem

Wege, natiirlich unter den geschilderten Einschrinkungen, das Betreiben einer
ziinftigen Interessenpolitik vorstellen.

Schluflbemerkung

Die Komplexitit der von einer spitmittelalterlichen Handwerkerzunft wahr-
genommenen Aufgabenbereiche widerstrebt einer geradlinigen Beurteilung unter
der einseitigen Bevorzugung der einen oder anderen Komponente des Zunftwesens.
Keinem der so verschiedenartigen Aspekte ziinftiger Zustindigkeit, die sich freilich
einander vielfach berithren und bedingen, darf eine Prioritit unterlegt werden,
wenn auch auf den ersten Blick die Quellenlage eine Vorrangigkeit der wirtschaft-
lichen Funktionen der Zunft suggeriert. So hat denn auch die mit dem Zunftwesen
befaite wirtschaftshistorische Forschung eine entsprechende Betrachtungsweise zur
Voraussetzung ihrer Untersuchungen gemacht. Vielmehr ist in ecbendem MaRe
kirchlich-religitsen, sozialen und offentlich-rechtlichen Aufgaben Gewicht beizu-
messen.

Die genossenschaftliche Organisation der Zunftkérperschaft mit ihren Institu-
tionen und Befugnissen bildet dabei den notwendigen Erfiillungsrahmen. Der der
Zunft angehdrende Mensch ist in all seinen Lebensiuflerungen eingebettet in die
ziinftige Gemeinschaft, die ihm bestimmte Redhte vermittelt, aber auch Pflichten
abverlangt, welche tief in seine personliche Sphire eingreifen. Die Genossenschaft
beansprucht die Beaufsichtigung {iber ihre Glieder hinsichtlich der Anspriiche,
welche die allgegenwiirtige Glaubenswelt an den Menschen stellt, wie sie sich auch
der sozialen Bediirfnisse der Thren annimmt. Nach innen befaflt sich die Zunft mit
der Regelung berufsordnender, arbeitsrechtlicher Fragen und hat nach auflen hin
im Rahmen des von ihr vertretenen Gewerbes Teil an der Gestaltung des stidti-
schen Wirtschaftslebens. DaB es hierbe; zu folgenreichen Beriihrungen mit den
Interessen der konsumierenden Bevilkerung und in deren Vertretung mit der
Stadtobrigkeit kommt, eine Beziehung von besonderer Tragweite, wenn es sich
dabei um eines der lebensnotwendigen Nahrungsmittelgewerbe handelt, ist nur
natiirlich. Ebenfalls nicht unterschiitze diirfen die Beitrige werden, die eine jede
Zunft durch die Ausiibung bestimmter Verwaltungstitigkeiten im Dienste der
Stadtobrigkeit und durch die genossenschaftliche Wahrnehmung etwa von Wehr-
aufgaben fiir die politisch-rechtliche Lebensfihigkeit der Stadtgemeinschaft leistet.

Die Zunft als spezifische Organisationsform des mittelalterlichen Stadtbiirgers,

betraut mit derart vielfaltigen Aufgaben, nimmt im wirtschaftlich-sozialen und
politischen Gefiige der Stadt ihren unbestrittenen Platz ein.
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II

Liste von Preisen und Giiterwerten®

Jahr
Wochenzins fiir 1 Gulden 1 Hellerb 1424
ein Brot 1 od. 2 Heller< 1373
ein Pfund Rindfleisch 4 Heller 1423
Fahrt auf dem Marktschiff
Frankfurt — Mainz 9 Heller
Mainz — Frankfurt 12 Hcﬁlﬁr 1413
Anzug pro Elle 12 Schillinge
°F Pfennigge 1454
ein Rind um 4 Gulden 1423
ein Pferd um 20—24 Gulden 1420
jahrlicher Unterhalt
der Knechte des Biirgermeisters 80 Gulden 1454
hochste Vermégen von Biirgern um 10000 Gulden 1490

* Nach Worr, Beih. S. 45. 1 Gulden = 24 Schillinge, 1 Schilling = 9 Heller; ebd. S. 44. Im iibrigen
vgl. auch die in Abschnitt D3 mitgeteilten Tagelshne einiger Handwerker.
b d.h. jihrlich rund 20 %.

¢ Ohne Bezugnahme auf das damals geltende Brotgewicht ist diese Angabe Worrs unbrauchbar.

Brote zu diesem Preis gab es in Frankfurt das ganze Spitmittelalter hindurdh. Vgl. meine Aus-
fihrungen oben S. 100f.

III
Reihenfolge der Ziinfte:

1m iltesten in dem in dem in der
Handwerker-  Verzeichnis Katalog vom Rangordnung de{{
buch von 1355  von 1387 Ende des15. Jh. Handwerkerban

Wollenweber 1 1 1 1
Metzger 2 2 2 2
Kirschner 3 6 6 6
Badker 4 4 4 4
Schuhmadher 5 5 5 5
Lohgerber 6 7 7 7
Fischer 7 8 9 9
Schneider 8 9 10 —
Schiffleute 9 — — —
Steindecker 10 13 18 —
Zimmerleute 11 12 13 -
Steinmetzen 12 10 15 —
Bender 13 14 1 -
Girtner 14 — 8 8
Schmiede -_ 3 3 3

* nach Biicuer, Bev. S. 88, Tab. VII
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Bildteil*

- ;il;f ?rlxd ;;ndl I;i}ledDg.lrstellung im Textteil bis etwa zum Jahre 1600 erstreckt, entstam-
5. Jabihunders Dl Etei. ;ilufgen?mmenen Gegt?nst%inde in ihrer Mehrheit dem 17. und
dirfen o spéite.st aft sie dennoch zur Tlustration fritherer Zeiten herangezogen werden
Wiftsd;aﬂshisto .kens dsext Kuriscuers Nachweis statthaft, dafl keineswegs — wie es die
Blitezeit (13 _1'11 5er hes 19. jah.rhundel.'ts taten — das ziinftige Handwerkswesen in eine
(1618, h ).zu ch] d.) !_.ln;im eine Perlofie fies Zerfalls und kleinlichen Kastengeistes
ind Sch]ie{h;n ds ezl e; ist719, Vlelmehr ist eine ungebrochene Kontinuitit unverkennbar,
wertigeren S gtze'r unft und mon.opolxs'nsche Bestrebungen nicht Ausdruck einer minder-
Werkswesenspim eit, sox:;l)ern erweisen sich schon frith dem System des ziinftigen Hand-
Mol e manent™. Erst d;e' sogenannte Reichszunftordnung von 1731, deren —
riche vol ur pame}le — Verwirklichung sich bis zum Ende des 18. Jahrhunderts hin-
, zeigt unwiderruflich das Ende der alten Zunftzeit an™L.

lis &Uﬁf)lff»;(ill'eisc:lhzze:n alr} dz{; Tradition _orientiertes Beharrungsvermogen in der patriarcha-
gintigen Boden. d 5{;) c;tls Zen f;cmd sozialen La.mdschafl der -?.lten Reichsstadt Frankfurt den
Wesensmerkmalé A as ugl wesen trotz teils unzgitggmaﬁer und. fo_rtschrittshemmender
bessohon Lliobers 1) rSldgewelli ewmsdn_aﬂhche Or‘gamsatxonforfn bis ins 19. ']ahrhundert
and der Metzger. b liera. e augh die Lt_:bensm_lttelgewt.erbe, msb.esondere die der Bidker
gischer und betri’e : wahrten zu.rmndest bis zu diesem Zeitpunkt eine hohe'Stufe technolo-
cates dom Zod sorg_amsf.tc')rlsd'xer Konsmenz, als andere Gewerbezweige schon lingst
eichen fabrikmiBiger Fertigung standen’.

sdjaEﬂ‘;g;ehalr:ldwerklldle (%enrebilder voran, dann eine Reihe Abbildungen von Gerdt-
suchung el’ rankfurter Bickerzunft mogen als Anschauungsmaterial das in der Unter-
dungen ngaz}vlol?/lr}'en? Bllc-l abrunden. D:ither nimmt die beigegebene Beschreibung der Abbil-
iber hinaact o Ogélchk.elt Bezug auf d"le Aqsfﬁbrungen des Textteils und bemiiht sich dar-
etwa andh , diea gebildeten Gegepstande in einen Funkt.ionszusammenhang einzuordnen,
nen repr'a_‘sweltef'gehende Informathnen zu geben. Im iibrigen erstrebt die Bildauswahl kei-
chafter “inlt;tlven.Uberbhd; der in der Fran_kfurter Bidkerzunft gebriuchlichen Gerit-
GROpenrt elchen sich der Interessent fir die deutschen Ziinfte allgemein bei KaRL

verschaffen kann, sondern sie ist in ihrem Umfang weitgehend von dem im

Histori
r . . .
schen Museum zu Frankfurt am Main vorhandenen Material vorbesummt.

unter der jeweiligen Bildbeschreibung
befinden sich die unter Nr. 4

llung ich insbesondere Frau

% .

nzitgi)tl;llt\bblldungen Nr. 1‘ bis} entstammen verschiedenen,

bis 30 2b efll)‘%uellen. Im Hl'storlschen Museum zu Frankfurt am Main

At gebildeten Gegenstinde, fiir deren entgegenkommende Bereitste
Junker zu danken habe. Die Aufnahmen sind von mir.

719
. A\X%LDKULISCHER’ J.: Allgemeine Wirtschaftsgeschichte des Mittelalters und der Neuzeit. Bd. 1,
o . Darmstadt 1971, S. 199 ff. Die Zihlung der Anmerkungen des Textteils wird im Bildteil

gesetzt.
720 )
i Y/’gi meine Ausfithrungen zu Zunftzwang und Aufnahme
Di gl. J}HN, G.: Zur Gewerbepolitik der deutschen Landesfiirsten vom 1
- Leipzig 1909, S. 12—17.
- l‘ygl- HorrtenroTy, F.: Altfrankfurter Trachten von den ersten gesdlidltlidlen Spuren an bis
- \}]ahrhundert. Frankfurt 2. M. 1912, S. 246 f.
i Ggl_: WeRNET, wic Anm. 128, . 418 und 4221

ROBER, K.: Alte deutsche Zunftherrlichkeit. Miinchen 1936.

beschrinkungen Abschaite E 1a.und b-
6. bis 18. Jahrhundert.
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Abb. 1. Backende Migde

Dafl die Versorgung mit Gebick durchaus nicht allein in den Héi.nden.der'Béicker lag
und die Produktion fiir den Eigenbedarf weit verbreitet war’®, zeigt wie die folgende

(Abb. 2) auch die Darstellung backender Migde aus ejner Handschrift (um 1350) der Welt-
chronik des RUDOLF von Eys?s.

Abb. 2, Mehlsieben und Oblatenbacken

Darstellung des HerLiceN WeNzEL in der Wenzelsbibel um 1340. Aus dem har:ZdT—
gesiebten Weizenmehl werden mit Hilfe eiserner Zangen ungegorene Oblaten gebacken™7,
Gewdhnlich auferhalb der Wohngebiude aufgestellt, wurde dieser ténerne I{'}Jppeioﬁgél
durch die vordere Offnung eingeheizt; seitlich oben befand sich eine Rauchabzugséfinung?.

Abb. 3. Der Beck

Eine unter der Vielzahl von JostT AMMaNn (1539—1591) gefertigten Handwerkerdallll'-
stellungen. Die Verse von Hans Sacus zihlen die hauptsichlichen vom Biicker hergestell-
ten Produkte auf, nicht ohne ;hn gegen die 6fters erhobenen Anschuldigungen der Kritiker

in Schutz zu nehmen; Im Gegenteil wende der Bicker die Hungersnot ab, backe Brot mit
richtigem Gewicht, wohlschmeckend, nur mijt guten Zutaten’29,

Abb. 4. Wappen Deft I6blichen Becker Handwerdks

Das Wappen der Frankfurter Bickerzunft zeigt zwei aufgerichtete Lowen, die gemein-
sam zwischen ihren Vorderliufen etnen doppelten , Wasserwedk © halten, dariiber eine mit
einer stilisierten Krone versehene Brezel, .
Lowen, Krone und Brezel, dazu oftmals nodh andere Arten von Gebick treten immer
wieder, gleich in welcher graphischen Anordnung, als Bestandteile des Wappens nicht nur
der Frankfurter, sondern eines groflen Teils der deutschen Bickerziinfte auf™0. Der (}rund
fir die Verwendung gerade dieser Symbole liegt weitgehend im Dunkeln. Ein altes Backer-.
lied sagenhaften Inhalts erzdhlt vom heldenhaften militirischen Einsatz von Bickern bei
der Verteidigung von Wien. Als Belohnung habe Kaiser K gy, IV. (?) thnen als Wappen-
tiere die beiden Lwen, dazu eine Krone verliehen™!, Von Legrs glaubt den Lowenkopf
725

Vgl WERNET, wie Anm. 128, 5.67. Die Eigenproduktion unterlag laut der Frankfurter Bicker-
zunftordnung von 1355 nicht dem Zunftzwang; ZU I,S. 19, 4.

% Abb. aus: Schurtz, A.: Deutsches Leben im 14, und 15, Jahrhundert. Wien/Prag/Leipzig 1892,
S. 279, Fig. 262.

™ Oblaten und Hostien wurden vermutlich
WERNET, wie Anm. 128, S. 34, .

78 Abb. aus: Husa, V.: Homo faber. Der Mensch und seine Arbeir, Die Arbeitswelt in der bilden-
den Kunst des 11. bis 17 Jahrhunderts. Wiesbaden 1971, Abb. 76. )
™8 Abb. aus: AMMAN, J.: Eygentliche Beschreibung Aller Stinde auff Erden ... Durch den welt-
beriimpten Hans Sacsen gantz fleissig beschrieben . . . Frankfurt a. M. 1568. Vgl. meine Ausfith-
rungen zu den den Bickern zyr Last gelegten Verfehlungen S. 80.

™ Vgl. Grenseg, A.: Zunft-Wappen und Handwerker-lnsignien. Eine Heraldik der Kiinste und
Gewerbe. Frankfurt a. M. 1889, S. 13, o,

B Der Text ist mitgeteilt ebd. S. 13§, Vgl. auch Orro, E.. Das deutsche Handwerk in seiner
kulturgeschichtlichen Entwicklung. 6. Aufl. Leipzig/Berlin 1927, 5. 122, WERNET, K. F.: Art. ,Der
Bicker“, in: Vockg, H, (Hrsg.): Geschichte der Handwerksberufe. Bd, 1, Waldshut 1959, S. 29:“32’
hier S. 30 bezieht — lejder ohne Quellenangabe — diese Sage auf die Niirnberger Weifibadker.

vom sogenannten Fladenbicker hergestellt; vgl.

keit iiberliefert; vgl. BErLEPscH, H. A Chronik der Gewerke, St. Gallen 1850—1853, Bd. 6:
Chronik vom ehrbaren Bidkergewerk, S. 151 ff.
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als Darstellung der germanischen Lafrune werten zu konnen, was eigenstindige Gerichts-
barkeit bedeute, und die Brezel als die alte Bergrune, den Berg, in dem von den einst
wiederkehrenden Toten das alte freie Recht gehiitet werde™?. Es steht zu vermuten, dafl
voN LEERs arischer Ideologie diesen extremen Deutungsversuch verdankt, zumal er selber
einriumt, daf die mittelalterlichen Bicker von diesen Zusammenhingen nichts gewuft
hitten, eine direkte Tradition von germanischer Genossenschaft zu mictelalterlicher Zunft
angesichts der Theorien iiber die Entstehung der Ziinfte auch mehr als zweifelhaft ist.

Die Blitter der das ganze umgebenden Zweigornamentik in griin gehalten, Lowe und
Krone ockerfarben, das Gebick hellbraun koloriert, finden wir jenes Wappen auf dem
ersten Blatt eines Meisterbuches der Bicker. In diesem dickleibigen Buch, Folioformat, in
Leder gebunden, beginnen die Eintragungen im Jahre 1713 und enden 1756. Nach den
Wappen der Ratsherren (s. Abb. 5) und der Geschworenen (s. Abb. 6) folgen Eintragungen
iiber Ablegung der Meisterpriifung und Zunftaufnahme sowie den Erwerb des Frankfurter
Biirgerrechts durch Ortsfremde, sind Shne und Ehefraven von Meistern als Mitglieder
eingeschrieben, und ist die Annahme von Lehrlingen verzeichnet™, Ein Register samtlicher
aufgefiihrter Namen schliefft den Band ab.

Bei den meisten der Frankfurter Ziinfte begegnen wir mindestens seit Beginn des
16. Jahrhunderts derartigen Meisterbiichern, die oft mit ihrer mehr oder weniger repra-
sentativen und kostbaren Ausstattung den sozialen Status der in der betreffenden Zunft
vereinigten Handwerker widerspiegeln. So mufi ohne Zweifel das Meisterbuch der Gold-
schmiede wegen seines Deckels, der dicht mit aus Edelmetall getriebenen kunstvollen Orna-
menten bedeckt ist, als das schonste und wertvollste Frankfurter Exemplar gelten™4.

Abb.5. Wappen Derer Herren deff Ehrsamen Rath

Auf das Handwerkszeichen folgen im oben erwihnten Meisterbuch die beide‘n Wappen
der damaligen Ratsherren der Backerzunft, koloriert und mit reichen Schnorkeln ge-
schmiickt5; dariiber das Frankfurter Stadtwappen, ein grauer Adler auf rotem Feld.

Abb. 6. Der Ehrsamen Becker Geschwornen Wappen

Eine weitere Seite nchmen in jenem Meisterbuch die vier Wappen der Zunf’cvorstf}hef
¢in, die den Folianten im Jahre 1713 erstmals in Benutzung nahmen. Sorgsam koloriert,
im Prinzip einander gleichend, aber individuell gestaltet, zeugen sie gletf:h§am von einem
ungebrochenen Verhiltnis und tiefgehender Identifikation ihrer Triger mit threm Gewe_rbc
und ihrem sozialen Status. Zwei iltere und zwei jiingere Vorsitzende sind vercreten, mc}!t
mehr insgesamt acht Echtere wie chedem, deren vier jahrlich nach zweijihriger Dienstzeit
ausgetauscht wurden®. Denn das sogenannte Transfix, mittels dessen 1616 n'ach dem Fert-
milchaufstand die inneren Frankfurter Verhiltnisse neu geregelt wurden, belief den Zinf-
ten je nach GriRe nur noch drei oder vier Geschworene als Zunftvorsteher, die in gewohn-
tem Turnus vom Rat ernannt wurden. Sie waren cidlich dem Rat und der Stadt zu Treue
und Gehorsam sowie zur Uberwachung und Finhaltung der Handwerksordnungen ver-
pflichtet, besaflen mithin einen Status, der in der fortan gebriuchlidlen Bezeichnung

Geschworene seine Entsprechung fand™.

732

153 Vgl. Leers, wie Anm. 554, S. 245.

i Vgl. LEnnArDT, wie Anm. 217, S. 60. .
s Verwendet 1534—1863. Abb. bei GROBER, wie Anm. 724,5.74.
120 Zu den ziinfrigen Rartsleuten vgl. Abschnitt F 3, . 95 f.
- Vgl. Abschnitt B 3, S. 26.
Vgl. Borue, wie Anm. 610, S. 677.
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Abb.7 und 8. Bickerwappen — Brot einschiefender Bicker

Ebenfalls aus einem Meisterbuch der Bidker stammt djeses Wappen des Bidkers WiL-
HELM PETER, 1797 Junger Geschworener, insgesamt hoch 17 und breit 16 cm, koloriert,
aber wesentlich grofler als andere derartige Wappen (Abb. 5 u. 6), nimmt es eine ga(rille
Sette fiir sich in Anspruch. Als Wappenbild dient die Darstellung eines l.3rot einschieflenden
Bickers in der typischen Frankfurter Bickertracht, welche auch der Bickergeselle auf der
folgenden Abbildung (Abb. 9) trigt. _ ‘

Wie sich iiberhaupt Standesunterschiede in der Art der Kleidung niederschlugen, k_onn-
ten die Handwerker selbst voneinander aufgrund ihrer speziellen Trachten unterschieden
werden, insbesondere an der Farbe der Westen, Hemden, Schiirzen etwa_733._Der Beginn
dieser Entwicklung liegt an der Wende zum 15. Jahrhundert, verstirkte sich im 16. un:;r
dem Einfluf fremder Zuwanderer und setzte sich das ganze 17. Jahrhundert iiber fort?®.
Zahlreiche Frankfurter Kleiderordnungen sind Reflex auf die Herausbil.dung geburts- u‘nd
berufsstindischer Kleidungsgewohnheiten™, Daf das Tragen einer spezifischen Tracht. eine
dariiberhinausgehende Bedeutung als Symbol des rechtmifig in Arbeit stc?henden, ehrlichen
und redlichen Bickergesellen gewann, dokumentiert folgende erstmals im Bickerbundes-
brief von 1625 auftretende Bulvorschrift Ein der Mehlunterschlagung iiberfihrter (}eselle
soll Vnnachlesiger Straff gewerttig sein, mit Ablegung defl Backschurtz, whofern sich der
Abtrag vber zwen gulden belieffers, o

Der weifle Leinenschurz, von der Taille bis zu den Knien den Korper rockartig rings
umschliefend?2, gibt der Frankfurter Bidkertracht ihr eigentiimliches Geprige. Unten vorn
geschlossen, hinten in der Mitte geschlitzt, von den Hiiffen aus ein Band, im Kreuz zu einer
Schleife gekniipft, iiberdeckt ejn dunkelblaues Wams iiber dem weifien Hemd knapp den
Bund des Rockes und i3t oben auseinanderklaffend Brustkrause oder Halstud? 51d1tl?ar
werden. Eine Miitze aus weiflem Flanell mit farbigen Querstreifen, an derer} Zip_fel emne
gleichfarbige Quaste, vervollstindigen das Kleid™s, Im ibrigen unterschied sml} v1eler9r.t5
die Arbeits- von der Feiertagskleidung. So enthalten die Vereinbarungen des mittelrheini-
schen Bickerbundes im 17, Jahrhundert folgende Passage: E B sollen auch vnsere bede'er
Knecht auff hobe fest- Sont- vnd feyrtagen, wie vor alters ibre kleine schurtz ebrbarlich

tragen, vff den webrktign ingleichen ihre gemeine Schiirtz tragen, so offt daff nicht ge-
schebe, dem handtwerck ein pfundt hellers verfallen sein,

Abb.9. Ein Bicker-Knecht, so Geleits-Bretzeln offeriret

Das Aquarell eines gewissen Consur Muck, der nicht niher zu identifizieren ist, 28 n?al
15 cm grofl, aus dem 18. Jahrhundert stammend™5, erinnert an einen alten Brauchd“_"
Rahmen der Frankfurter Messen. Das Mefigeleit, auf Frankfurter Territorium von stidti-

™ Vgl. OrreL, K.: Ein Schnej

739

dergebot, in: AFGK 2. F. 1. Bd. (1860) S. 318—335, hier S. 319.
Vgl HortenroTH, wie Anm. 722, S.V.

"0 s Woir Nr. A 44, Are. 1—12, 14 (1356); A 50, Are, 2 (1357); 5 (1373); 262 (1456); 274,
Art. 1—3 (1468).
Mt Bidkerbundesbrief 1625, Art. 4 (Stadtarchiv Mainz, Urkunden Mainz Nr. AV); gleichlaute‘}d
jeweils in Art. 4 der Bundesbriefe 1653 (Staatsarchiv Koblenz, Abt. 623/4040), 1670 (Stadtarchiv
Landau, Abt. A. A. Nr. 51), 1686 (Staatsarchiv Koblenz, Abt, 618/21).

Laut einer Frankfurter Kleiderordnung von 1373 sollte dje Mindestlinge eines Minnerrockes
so bemessen sein, dafl er eine Viertelelle iber der Kniescheibe endigte; Worr Nr. 5, Art. 5.
™ Vgl. HOTTENROTH, wie Anm, 722, 8. 250 und Tafel 28 und 57,
™ Bidkerbundesbriefe von 1653, 1670 und 1686 jeweils Arr, 15, dhnlich in dem von 1625, Art. 16.

™5 FEine dhnliche Darstellung, die vielleicht auf diesern Aquarell griindet, gibt HOTTENROTH, wie
Anm. 722, Tafel 57.
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schen Stldnern und bewaffneten Biirgern gestellt, bis dahin von den Herren der von den
Warenziigen beriihrten Gebiete organisiert, diente dem Schutz der zu den Frankfurter
Frithjahrs- und Herbstmessen anreisenden Kaufleute™5. Was einst notwendige Sicherheits-
vorkehrung war, wandelte sich bis zum Ende des 18. Jahrhunderts zu einem symbolischen
Akt an der Frankfurter Grenze. Am aufwendigsten war das sogenannte »grofe Geleit®,
zusammengesetzt aus Ratsherren und biirgerlicher Kavallerie, das die Ulmer, Augsburger
und Niirnberger Warenziige an der Sachsenhiuser Warte, an der Galluswarte die Kolner
und Mainzer abholte™?, Zu den Zeremonien beim Empfang der Kaufleute gehdrte unter
anderem auch das Verteilen der Geleitsbrezeln an die Fiihrer des Warenzuges und der
Frankfurter Abordnung durch einen Bidkergesellen™®. Daf man gerade die Brezel ver-
schenkte, mag in deren urspriinglichem Charaketer als einer Freundschaftsgabe zu besonders
festlichen Gelegenheiten ihren Ursprung haben™®. Ubrigens blieb der Brauch, den
Besuchern der Frankfurter Messen Brezeln anzubieten, bis in unser Jahrhundert lebendig™®.

Abb. 10. Zunftlade

Eine der schinsten unter den Laden der Frankfurter Ziinfte ist die der Bickerzunft.
Sowohl hoch als tief 51 cm, 72 cm in der Breite, steht sie, gearbeitet aus Nufbaumholz, auf
vier Messingfiiffen, Adlerkrallen auf Kugeln. Ebenfalls aus Messing, Lowenkopfe mit
Tragringen an beiden Schmalseiten. Aus Bronze gegossen und vergoldet, ist mitten auf der
Vorderseite das Wappen der Bickerzunft mit den Namen der Stifter angebracht, die noch-
mals rechts und links ins Holz eingelegt erscheinen. Die beiden freien achteckigen Flichen
darunter diirften von ihnlichen Stifterplaketten bedeckt gewesen sein, wie eine zwischen
den Schliissellgchern noch zu sehen ist, eine aus Silber gefertigte Gabe des Ratsherrn der
Bidcker von 1682, dem mehrfach bezeugten Stiftungsdatum der Lade™!.

Gesichert vor unerlaubtem Zugriff durch zwei Schldsser, zu denen verschiedene Schliis-
sel pafiten, die sich nicht in derselben Hand befanden, um einem Miflbrauch vorzubeu-
gen™2, enthielt die Lade wichtige Schriftstiicke, Abschriften von Zunftordnungen und Bun-
desbriefen, Korrespondenzen, das Meisterbuch, Siegel, nicht zuletzt das Geld. Ein Fach
oben links war in der Frankfurter Bickerlade dafir vorgesehen. Je nach Zwedkmifigkeit
wurde eine Zunftlade auf der Zunftstube oder im Haus eines Vorstehers aufbewahrt.

Als das Bindende der Zunft, ihnlich der Fahne beim Militir, als das Ebrfurcht Gebie-
tende, das Zihmende bezeichnet OppeL die Lade einer Zunft?3. Gerade die Rolle, welche
diese in Fuflerer, formaler Hinsicht auf dem Gebot spielte, illustriert anschaulich diese
Charakterisierung. Innerhalb der bis ins Kleinste ausgebildeten ziinftlerischen Umgangs-

™0 Vgl. z.B. SCHOENBERGER, wie Anm. 689; unentbehrlich auch OrTH, wie Anm. 511, S. 75—141.

M7 Vgl. HorTENROTH, wie Anm. 722, 5. 173. _
™8 Vermutlich von einem gewissen HIERONYMUS PETER SCHLOSSER, der vom Rat zum Geleits-
hauptmann bestellt war, stammt eine Schilderung der Einholung des Kolner Geleits im Jahre 17?8,
_e"gﬁnzt nach der damals giltigen Geleitsordnung; vgl. FINGER, L. F.: Die Einholung des MefBgeleits,
in: Mitt. d. Ver. f. Gesch. u. Altertumskunde in Frankfure 3 (1868) S. 268—281. _ o
™ VYgl. EcksTEIN: Art. ,Brezel®. In: Hdwb. d. deutschen Aberglaubens, Bd. 1, Berlin/Leipzig
1927, Sp. 1561 ff.

0 Vgl. LERNER, F.: Festgebick deutscher Landschaften. O.O. 1963. oo
. Kunst und Kultur von der Reformation bis zur Aufklirung. Katalog zur Ausstellung im Histo-

rischen Museum Frankfurt. Frankfurt a.M. 1956, S. 10%. LernER, F.: Bilder zur Frankfurter
Geschichte. Frankfurt 2. M. 1950, S. 202 f.

32 Mehrere Schlosser waren an deutschen Zunftladen die Regel; vgl.
der Gewerke. St. Gallen 1850—1853. Bd. 1: Deutsches Stidtewesen un
zu den Gewerken und deren Innungen, S. 57.

™ Wie Anm. 738, S. 329, Anm. 4.

BerLepscH, H. A.: Chronik
d Biirgertum in Bezichung
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formen nahm die Lade einen festen Platz ein, bildete auf den Geboten oder auf sonstigen
reprisentativen Veranstaltungen der Zunft den Mittelpunkt, um den das ganze Geschehen
kreiste™. Nur bei gedffneter Lade konnten Zunftangelegenheiten férmlich behandelt
werden, wurden neue Meister aufgenommen, Lehrlinge freigesprochen. Bevor aber nicht
das Handwerk vollstindig versammelt und auch die Reprisentanten nicht auf ihren Plit-
zen waren, mufite die Lade geschlossen bleiben. Gegffnet wurde sie unter dem Hersagen
alter iiberlieferter Formeln5. Es fallt ung heute schwer zu verstehen, warum sich der
Ziinftler nur mit von einem Mantel bedeckten Schultern der gedffneten Lade nihern durfte,
warum Verbalinjurien, bei geéffneter Lade gemacht, um ein vielfaches hirter bestraft wur-
den als bei geschlossener. Oft schlugen daher Handwerker den Deckel der Lade zu, wenn
auf der Versammlung ein Freund im Begriff stand, sich in Zorn zu reden™. Sinnentleerte
Formen in der Spitzeit einer iiberlebten Gemeinschaft? Jedenfalls gewisser Stolz und Ehr-
furcht vor der Tradition und den iiberlieferten Grundlagen der Zunftgenossenschaft, sym-

bolisiert durch die Lade samt jhrem Inhalt, mag hier ihr dufleres Erscheinungsbild
gefunden haben.

Abb. 11. Silberne Brezel

Eine Krone, in deren Mitte ein kleiner Lowe ein Schildchen mijt dem Frankfurter
Bickerwappen hilt, sitzt auf dem Riicken einer Brezel, die in der Mitte aufrecht auf einem
runden Fufl mit Sockel befestigt ist. Auf dem Riicken sind die Namen der beiden Stifter
mit der Jahresangabe 1698 eingraviert. Der Fuf und die vier blattférmigen Schildchen,
lose in spezielle Osen eingehingt, tragen Wappen und Namen verschiedener Geschworener
und Stifter aus den Jahren 1710, 1728 und 172977,

Ob die silberne Brezel nur als reprasentatives Schmuckstiick der Zunftstube diente, bei
besonders feierlichen Gelegenheiten als Tischschmudk verwendet wurde oder vielleicht sonst
in einem Lokal den Stammtisch der Bicker kennzeichnete™s, ist nicht auszumachen. Jeden-

dagegen.
Abb. 12. Willkomm

Aus Sil_ber gearbeitet, innen wie auch duflere kleine Teile vergoldet, insgesamt 59 cm
hoch, ist dleses_ Trinkgefif der Frankfurter Bickerzunft der Form nach ein sogenannter
Buckelpokal, eine spitgotische Gefiflform, deren Bliitezeit um die Wende zum 16. Jahr-

754 Alte Stiche und Aufzeichnungen berichten iiber die Verlegung der Herbergen Frankfurter
Ziinfte. In dem bei dieser Gelegenheit veranstalteten Umzug werden als Hohepunkte die Insignien
der Zunft, Lade, Willkomm, Herbergsschild, eskortiert von bewaffneten Handwerkern, mitgefithrt.
Vgl. z.B. Lersners Bericht iiber den Umzug der Schreiner im Jahre 1721; 1, S. 674. Vgl auch

Borxe, F.: Brauch und Sitte im alten Frankfurt. Frankfurt 2, M. 1941, S. 45; LENHARDT, wie Anm.
217, 8. 31.

5 Vel LENHARDT, wie Anm. 217, S. 56; BoTHE, wie Anm. 754, S. 134,
6 Vgl OrreL, wie Anm. 738, S. 330, Anm. 5.
57 LERNER, wie Anm. 751. te;

zieren zu kénnen,

758 Uber derartige sogenannte Stubenzeichen berichtet ausfiihrlich GROBER, wie Anm. 724, S. 91 ff.

%  Wappen und Siegel des Bickerhandwerks. Hrsg. von der Diamalt-AG Miinchen. Miindhen
1912, 8,77, Abb, 23,
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hundert liegt und die thren besonderen Charakter durch die ausgeprigten Buckel erhilt™0,
Auf dem Dedkel ein sitzender Léwe mit dem Wappen der Frankfurter Bickerzunft; eine
weitere Figur der Putto mit Lorbeerkranz und Palme, den Griff bildend. Zwei vierseitige
Pyramidenstiimpfe an Deckel und Fuff tragen die Wappen und Namen von Geschworenen
und Ratsmitgliedern der Jahre 1688 und 17027% Drei am Deckel befestigte Anhinger
verzeichnen weitere Namen und Wappen; neun freie Osen an Fuf und Deckel bieten
Platz fir weitere Plaketten, die vielleicht verloren sind, vielleicht nie vorhanden waren.
Den Dedkelrand umgibt folgende Widmungsinschrift: DATO. DEN. 5. IVLIIL 1688. IST.
AVF. BEFEHL. DER. OBIGEN H. DEPVTIRTEN. VND. 2. GESCHWORN. ALS.
BEISIZER. DENEN. LOBLICHEN. BECKER. GESELLEN. IN. FRANCKFVRT/ZV.
FHREN. DISER. DEKEL. NEL GEMACHT. VND. VERMEHRET. WORDEN.
GOTT. ALLEIN. DIE. EHRE. VND. SONST. NIMAND. MEHRE.7

Die Stiftung oder Beteiligung bei der Anschaffung einer Lade, einer Fahne etwa, eines
Bechers, die Anbringung seines Wappens und Namens darauf brachte, wie LENHARDT
meint, dem Handwerksmeister ein ehrenvolles Angedenken, lange noch iiber seine Zeit
hinaus™s. Anlaf zu dieser Gabe war hiufig das Bestehen des Meisterstiicks, die Ernennung
zum Geschworenen oder die Berufung in den Rat, ceils woh! eine Fortsetzung der alten
ziinftigen Ubung, auf Kosten eines neuen Ratsherrn ein Trinkgelage zu veranstalten, was
schon 1494 vom Rat verboten wurde™4,

Bereits seit dem Beginn des 15. Jahrhunderts sind die verschiedensten Arten von Trink-
gefiflen und Getrinkebehiltern im Besitze von Ziinften bekannt™65, verstandlich, wenn
man an die allenthalben verstirkt cinsetzende Einrichtung von Trinkstuben denkt™®, wo
man derartige Geschirre ja brauchte, aber auch in eigens dafilr vorgesehenen Vitrinen und
Regalen aufbewahren konnte™. In ihrer Form im allgemeinen a1s Kannen, Becher mit und
ohne Fuf}, als sogenannte Kopfe wegen ihrer rundlichen Form anzusprechen, bestehen
diese Gefife aus Holz, Ton, Zinn oder Messing, in selteneren Fillen aus Glas oder Silber,
zuweilen auch stellenweise vergoldet™?, Ein allmihlicher Wandel vom billigeren zum
wertvolleren Material ist unverkennbar, beispielsweise der Ubergang vom Zinn zum S1!ber
zu Beginn des 16. Jahrhunderts, wie Fintragungen in Kassenbiichern beweisen. Die Sitte,
wertvolle Silbergefafe zu stiften, bricht infolge des wirtschaftlichen Niederganges im Drei-

" Zum Begriff Buckelpokal vgl. BEHNCEE, W.: Das Kunstgewerbe im Altertum, im Mittelalter
und zur Zeit der Renaissance. Berlin 1907, S. 732; auch KOHLHAUSEN, H.: Niirnberger Gold-
schmiedekunst des Mittelalters und der Diirerzeit, 1240 bis 1540. Berlin 1968, S. 296 ff. _

% Ob 1688 als das Stiftungsdatum des Willkomms angesehen werden darf, mufl oﬁe.nblelbcn,
zumal das Gefif} ein Niirnberger Beschauzeichen von 1608, der Dedkel ein Frankfurter Zeichen von
1650 aufweist. Jedenfalls zeugen diese Daten von dem grofieren Alter der Form. Vgl. auch Kunst

und Kultur, wie Anm. 751, S. 108.

72 Vgl. ebd.

% ] pNHARDT, wie Anm. 217, S. 65, auch S. 48.

™ ZUI,S. 15.

5 Vgl. ScruLTz, wie Anm. 726, S. 1201f.

768 7y den Trinkstuben Frankfurter Ziinfte vgl. Abschnitt C4,S. 441

%7 Abbildungen von Trinkstuben zeigen :mmer auch die auf Regalen stehenden oder in Hinge-
_B. GROBER, wie Anm. 724,

schrinken verwahrten Trinkgeschirre und sonstigen Geritschaften. Vgl. z '
S. 31, Abb. 7: Zunftstube der Breslauer Gerber von 1547 oder PorTHorF, O. D.: Kulturgeschichte
des deutschen Handwerks mit besonderer Briidksichtigung seiner Bliitezeit. Hamburg 1938, Tafel19:
Federzeichnung eines Zunftmales von FIANS HOLBEIN D. JUNGERE —

8 Zur Formenviclfalt ziinftiger Trinkgefife, die nicht selten : _ .zt
betreffenden Ziinfte stilisiert waren, vgl. GROBER, wie Anm. 724, 5. 8/; lhafte
Abbildungen.

™ Vel SciuLTz, wie Anm. 726, S. 120,
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Bigjihrigen Krieg ab, silberne Plaketten, miinzgrofl, mit der_n Namen, z“uweilen a}1d1 der.n
Wappen des Stifters, bilden fortan den billigeren Ersatz. Wie einzelne iiber und 1‘1.ber mit
derartigen Schildchen bededkte Zunftpokale zeigen, hatten nun aber auch die drmeren
Meister in der Uberzahl die Moglichkeit, ihre Stiftung zu machen, ihre Marke an die dafiir
vorgesehene Use zu hingen. Nichtsdestoweniger scheinen sich an der Wende zum 18. Jahr-
hundert die Stiftungen ganzer Silbergefifle wieder zu vermehren 0. )
Trinkgefifle aus Edelmetal] waren normalerweise nicht als Gebrauchsgegenstinde ge-
dacht™, auch wenn LeNEARDT in Hausratsverzeichnissen der Ziinfle aus dem 17. und 18.
Jahrhundert nur Silbergeschirr verzeichnet findet”2, Neben seiner symbolisch(*:n Funktion
als Stiftungsstiick besaf das reprasentative Silbergeschirr auch eine formale im Rahmen

Stadt oder dem neu in die Zunft aufgenommenen Meister der Willkommenstrunk gereicht,
und unter Einhaltung bestimmter Regeln, eingeleitet und beendet von formelhaften Rede-
wendungen, war er feierlich zy leeren’™; eine hohe Ehrung fiir die betreffende Person,
welche nicht nur bei den Handwerkergenossenschaften, sondern auch sonst allgemein ver-
breitet war?™, Nach Ansicht WisseLs kann die Darreichung des Willkomms geradezu als

geschenk abgelst?7s,

Abb. 13. Willkomm

dert und Sieben und dreysig Jabr Dieser Becher Gestifflet War. Darunter die sechs Wappen
und Namen der damaligen beiden Ratsherren und vier Geschworenen des Frankfurter

70

Vgl. LENHARDT, wie Anm. 217, S. 48.

" Vgl. Bucuer, B.: ,Mit Gunst®, Aus Vergangenheit und Gegenwart des Handwerks. Leipzig
1886, S. 195,

*  LENHARDT, wie Anm, 217, S. 48. Zu den im al
KRIEGEK, wie Anm. 308, S.291 4.

3 Vel GROBER, wie Anm. 724, S, 82 4.

™ Vgl. BerLEPsCH: Chronik der Gewerke. Bd. 3. Chronik der Gold- und Silberschmiedekunst,
S.164f.

75 Zur Frage der »geschenkten® ynd »ungeschenkten Handwerke* vgl. WisseLL I, wie Anm. 233,
S. 157,

7 Vgl Kunst und Kultur, wie Anm. 751, 8. 108,

ten Frankfurt gebriuchlichen Trinkgefiflen vgl.
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rationen, zumal das Fiihren eines Siegels allgemein Rechts- und eigenstindige Handlungs-
fahigkeit dokumentierte. Gerade dies aber schien in den Augen des Rates zeitweise seine
Yorherrschaﬁ iiber die Ziinfte zu gefihrden. So bildete 1366 das Zerschlagen der Zunft-
siegel und das Verbot ihres Gebrauches fiir alle Zukunft eine wesentliche Mafinahme zur
Niederhaltung der Frankfurter Handwerkervereinigungen nach den Unruhen der fiinf-
ziger Jahre des 14. Jahrhunderts™. Als der Bickerbundesbrief von 1436 aufgesetzt wurde,
verfiigten die Frankfurter Bicker noch nicht wieder iiber ein Siegel??8, was sich bis zur
Bundestagung von 1513 gedndert hatte 77%. Nachdem sie noch die Bundesvereinbarungen
von 160478 und 161478 mitgesiegelt hatten, wurde 1616 im Zuge der Mafinahmen gegen
die Ziinfte wegen deren Rolle im Fettmilchaufstand der alte Plan des Rates verwirklicht,
ihnen das Siegelrecht zu entziehen™2, Doch bereits 1625 traten die Frankfurter Bidker auf
d.er Mainzer Bundestagung wie auch auf den drei weiteren im 17. Jahrhundert wieder mit
eigenem Siegel auf783, wenn sie auch nunmehr unter stirkerer Ratskontrolle standen als je
zuvor.

Abb. 17. Bahrtuchschild

Dieses quadratische Schild, auf die Spitze gestellt, die Seite 26,5 cm lang, trigt das
Wappen der Bickerzunft, darunter die Jahresangabe 1705, mit blausilbernen Fiden auf
graubeigen Textiluntergrund gestickt, der iiber eine verstirkende Einlage gespannt ist.
Woh! die meisten Frankfurter Ziinfte besafien dhnliche Bahrtuchschilde™4, die mit Gurten
— oft paarweise — iiber das schwarzsamtene Sargtuch gehingt wurden™. Sie gehorten
ebenso wie die bei vielen Gelegenheiten erwihnten Kerzen, von den Meistern als Beitrag
oder Naturalstrafe beizubringen, bis zu der mancherorts handwerkseigenen Totenbahre
zur standesgemifien Ausstattung der ziinftigen Begribnisfeierlichkeit. An dieser teilzuneh-
men war jeder Zunftgenosse bei Strafe verpflichtet™®; die jiingsten Meister hatten den Sarg

Zu tragen®7,

Abb. 18 und 19. Bickerhaus

Fin Frankfurter Bickerhaus, Grofle Friedberger Strafle 9, im Januar 1999 kurz vor
seinem Abbruch aufgenommen. Uber dieses Haus teilt BATTONN eine Nachricht aus dem
17. Jahrhundert mit: Ein Backbaus, darinn 1667 am 17. Dec. durch Honigsieden ein Fener

ausbrach, welches in der Nachbarschaft grofien Schaden anrichtete™®. Der Laden liegt zur
Strafle hin, hinter dem einen Fenster auf Regalen ausgestellte Waren, das andere dem Ver-

7 5.0.S.15.

8 ZU I, S. 365, 10.

™ ZUII, S. 368, 14.

w0 ZU 11, S.372, 16.

1 Sradrarchiv Landau, Abt. A.A. Nr. 51
2 Vgl Krigck, wie Anm. 226, S. 405.

8 Vgl. Anm. 741. , .
7 Abb. der Bahrtuchschilder der Frankfurter Glaser und der Posamentierer in: MULLER, B.: Bil-

deratlas zur Geschichte der Stadt Frankfurt am Main. Frankfurt a.M. 1916, S. 11.1. Vgl. auch
QuirLing, F.: Fishrer durch das Stidtische Historische Museum zu Frankfurt am Main. F-rankflfrt
a.M. 1900, S. 45; BorsE, wie Anm. 754, S. 86. Viele Beispicle ziinftiger Bahrtuchschilde gibt

GRrOBER, wie Anm. 724, S. 114 ff.

™ Vgl, Lezrs, wie Anm. 554, S. 343.

™ Vgl. oben Abschnitt C1,S. 37. Ausfihrlich auch LENHARDT, wie Anm. 217, S. 65 ff.
77 FEbd., Anm. 438.

78 BArTONN, Wie Anm. 285, Bd. 6, 5.72 f.
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kehr mit den Kunden dienend, davor eine Auslage fiir allerlei Kleingebick. Folgt man der
Beschreibung dhnlicher Frankfurter Hiuser, befand sich im Inneren, geschiitzt vor schlech-
tem Wetter, ein Verkaufsschalter in der Ladentiir oder ein Wanddurchbruch vom Flur zum
Laden, an den sich im Erdgeschof nach hinten Vorrats- und Arbeitsriume anschlosse‘n. Die
Wohnriume in den Obergeschossen waren iiber die Treppe gegeniiber dem Hauseingang
zu erreichen?®,

Von diesem Bickerhaus ist ein Wappenstein erhalten geblieben, der in die rechte Haus-
ecke etwas unterhalb der Fensterbinke des ersten Obergeschosses eingelassen war, ein
Sandsteinquader mit 28 cm Kantenlinge. Dieses sogenannte Hauszeichen, gleichsam ein

Vorliufer des modernen Firmenschildes, tragt eine Brezel als Bidterwappen, umgeben von
Initialen, die nicht aufzuschliisseln waren.

Abb. 20. Herbergsschild

Das schmiedeciserne Schild der Herberge der 16bl: Becker- und Miiller-Zunfl, etwa
70 cm im Quadrat, trigt in seiner Mitte das bekannte Zunflwappen. Die noch 'vorhandene
Kette diente der Aufhingung an einem eisernen Tragarm iiber der Strafe. Die Herberge

den Gesellen, die finanzielle Belastung der kleineren Meister, sei es dafl gesundheitliche
Bedenken und Sicherheitsgriinde oder iberhaupt das gewandelte Verhiltnis zwischen Mei-

sogenannte Herbergsvater, den der fremde Gesel
dung, unter bestimmeen Gesten und Redewendungen zuy griiflen und um ein Bruderbett

gl W.: Das Biirgerhaus in Frankfurt am Main bis zum Ende des Dreifligjihrigen
Krieges. Tiibingen 1959, S. 74 1. Vgl. auch H

™ Vel BUCHER, wie Anm, 771, 8. 92,
™ 5.0.5.49§.

Vel LENHARDT, wie Anm. 217, 8. 27: auda Rumrr, K.: Vom ,ehrsamen Handwerk und den
16blichen Gesellenbrudersd]af’cen, in: Hess, BIL. £, Volkskunde 55 (1964) S. 59—108, hier S. 67.

™ Art. 4 der Bidkerbundesbriefe von 1670 und 1686; wie Anm., 741,

™ Vgl. BothE, wie Anm. 754, S. 137, Lersner 1, S. 473 f. schildert detailliert das Eintreffen
eines fremden Bickergesellen in der Frankfurter Herberge. Den rituellen Wortwechsel zwischen
Herbergsvater und ankommenden Gesellen teilt fiir viele Handwerke mit Fristus, M. F.: Der vor-
nehmsten Kiinstler und Handwerker Ceremonial-Politica . . . Leipzig 1708.
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