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A. Einleitung

1. Literaturiibersetzungen als Kulturtransfer, die Bedeutung der
polnischen Ubersetzungen von Tadeusz Boy-Zelenski aus dem
Franzosischen

Literarische Ubersetzungen leisten einen wichtigen Beitrag zum kulturellen Austausch. Sie
versuchen, eine Schriftgestalt zu entziffern, zu lesen und zu interpretieren, um dadurch ein
Werk zu formen, welches der Ubersetzer als ,,Nachschdpfer zu verantworten hat. Dabei
entsteht eine Verpflichtung des Ubersetzers dem Autor und seinem Stil, dem neuen Leser,
sowie der Zielsprache gegeniiber.' Obwohl die Rolle der Ubersetzer in diesem Prozess
unterschiedlich bewertet werden kann, ermdglicht ihre Arbeit dennoch den Zugang zu
fremdsprachigen Autoren und ihren literarischen Ideen.”

Durch die iibersetzerische Titigkeit von Tadeusz Boy-Zelenski wurde die polnische Kultur
um zahlreiche Ubersetzungen aus dem Franzosischen bereichert.’ Seine Arbeiten machten die
Werke der wichtigen Autoren aus diesem Kulturkreis einem breiten Publikum in Polen
zuginglich. Boy-Zelefski war jedoch kein typischer Ubersetzer, denn sein beruflicher
Werdegang begann mit seiner Titigkeit als Mediziner.* Trotz dieser Berufswahl war er
stdndig mit dem literarischen Leben Polens verbunden. Zunéchst schrieb er parallel zu seiner
Arbeit als Arzt satirische Texte und Theaterkritiken, um sich spiter auch dem Ubersetzen der
franzosischen Literatur zu widmen. Aus dieser anfinglich zwanglosen Beschiftigung
entwickelte sich eines der wichtigsten Elemente der kulturellen Aktivitdten Boys.

Der Beginn und die Entwicklung von Zelenskis Titigkeit als Ubersetzer lassen sich gut in
seinen verschiedenen Schriften nachvollzichen. Dazu zdhlen in erster Linie Texte, die alle
seine Ubersetzungen begleiten und auch solche, die sich nicht direkt mit dem Ubertragen von
franzosischer Literatur auseinandersetzen.’

Die Kommentare, die Boy zu allen seinen Ubersetzungen schrieb, erlauben viele Einblicke in
seine Vorgehensweise bei der Ubersetzungsarbeit. Sie geben auch Aufschliisse iiber seine
Beweggriinde fiir diese Beschiftigung. Aus diesen Quellen geht hervor, dass er sich nicht nur
das bloBe Ubertragen der franzosischen Texte zur Aufgabe machte. Er setzte sich auch dafiir
ein, die iibersetzten Werke zu popularisieren, denn er hoffte durch seine Ubersetzungsarbeiten
die Entwicklung der einheimischen Literatur zu beeinflussen.

Die polnische Kultur verdankt der Titigkeit von Tadeusz Boy-Zelenski mehr als einhundert
Ubersetzungen aus dem Franzdsischen. Es handelt sich dabei um Texte, die aus allen
literarischen Epochen stammen, angefangen bei den mittelalterlichen Chanson de Roland und
Tristan et Iseut Uiber zahlreiche Biicher aus dem 16. und dem 17. Jahrhundert und dem Siec/e
des Lumieres, iiber die gesamte Comédie humaine von Honoré de Balzac sowie eine Reihe
einzelner Titel von Alfred Jarry, André Gide und Anatole France, bis hin zu Marcel Prousts
Monumentalwerk 4 la recherche du temps perdu. Auf diese Weise gelang es Boy, die

' Leupold (2008), S.8-9; Gauger (1995), S.176

? Albrecht (1998), S.9-21

? Der eigentliche Familienname des Ubersetzers lautet Tadeusz Zeleniski, Boy war sein literarisches Pseudonym, welches in
der Literatur entweder in Verbindung mit seinem Familiennamen oder nur separat verwendet wird. Auch in dieser
Abhandlung wird haufig nur das Pseudonym benutzt.

* Die Ubersetzertitigkeit ist hiufig kein Hauptberuf. In der polnischen Tradition handelt es sich jedoch in
diesem Bereich meistens um Dichter oder Schriftsteller wie z.B. Jan Kochanowski, Adam Mickiewicz, Witold
Wirpsza, Czestaw Mitosz und viele andere (vgl. Dedecius, 1986, S.120-135). Vor diesem Hintergrund erscheint
Boys iibersetzerischer Werdegang zunéchst als untypisch.

> Im Band Znaszli ten kraj? (Ob du das Land kennst?), der sich mit dem Leben der Krakauer Bohéme befasst,
finden sich Boys Erinnerungen an seine ersten Kontakte mit der franzdsischen Literatur (vgl. Boy-Zelenski,
2004, S.149-154).



bedeutenden literarischen, philosophischen und politischen Stromungen der franzdsischen
Literatur im Polnischen zu popularisieren.

In der groBen Menge seiner Arbeiten lassen sich einige Schwerpunkte erkennen, die mit Boy-
Zelenskis  Vorlieben fiir bestimmte Literaturstrdmungen und Sprachphiinomene
zusammenhdngen. Dazu zdhlt seine Begeisterung fiir die Werke der Renaissance und der
Aufklarungsepoche. Wihrend er Autoren wie Frangois Rabelais, Brantome und Michel de
Montaigne fiir ihren Beitrag zur Entfaltung des Franzosischen bewunderte, schitzte er die
Schriftsteller des Siecle des Lumieres fiir ihre politisch-gesellschaftlichen Ideen, die er in
Polen stirker bekannt machen wollte. Aus seiner Faszination fiir dltere Texte resultierte Boys
Beschéftigung mit der historisierenden Ubersetzung. Um Werke von Autoren aus
vergangenen Zeiten zu lbertragen, entwickelte er eine Vorgehensweise, die es ihm
ermoglichte, die dltere franzosische Literatur auf archaisierende Art ins Polnische zu
iibertragen. Dies betrifft insbesondere die Texte von Brantdme, Montaigne und Rabelais. Bei
allen seinen Ubersetzungen achtete Boy sowohl auf sprachhistorische Nuancen als auch auf
die Wiedergabe des Stils des jeweiligen Autors, um somit dem Leser nicht nur den Textinhalt,
sondern auch die charakteristischen Eigenschaften des Werkes zu iibermitteln.

Die Forschung widmete der Aktivitit von Tadeusz Boy-Zelenski auf verschiedenen Gebieten
viel Aufmerksamkeit. Zahlreiche Abhandlungen befassen sich mit seiner Biographie, seiner
Literatur- und Theaterkritik sowie mit seinen satirischen und gesellschaﬁspohtlschen Texten.’
Bis jetzt kaum bewertet wurden hingegen Boys Ubersetzungsarbeiten.” Da die Fachliteratur
diesem wichtigen Aspekt seiner Tatigkeit nur wenig Beachtung schenkte, soll meine Analyse
diese Liicke schlieBen.

In dieser Arbeit mdchte ich an zwei ausgewihlten Ubersetzungen die Bandbreite von Boys
iibersetzerischen Moglichkeiten darlegen. Néher betrachten werde ich folgende Texte:
Gargantua et Pantagruel von Francois Rabelais und Jacques le Fataliste von Denis Diderot.
Da die Ubersetzung Rabelais’ in Zusammenhang mit Ubertragungen von Brantdmes und
Montaignes Werken steht, wird auch in einem kurzen Exkurs auf Boys Arbeit an diesen
Texten eingegangen. Die Analyse wird sich mit allen Sprachebenen dieser Ubersetzungen
beschiftigen, um somit systematisch Boys Leistung nachvollziehen und beurteilen zu konnen.
Es sollen dabei jedoch nicht nur die oft bewunderten Kenntnisse dieses Ubersetzers im
Bereich der franzdsischen Sprache und Literatur dargestellt werden, vielmehr soll es sich bei
meiner Untersuchung um eine kritische Betrachtung der als exemplarisch verstandenen
Ubersetzungen handeln.

Um den Anforderungen der Ubersetzungskritik gerecht zu werden, wird nicht nur das
tiberpriift, was der Ubersetzer tatsichlich getan hat, sondern auch das, was er tun wollte.® Das
bedeutet, dass Boys Vorhaben, welches er in den jeweiligen Vorworten zu Ubersetzungen
darlegte, mit den Resultaten seiner Ubersetzungsarbeit verglichen wird. Da sich diese
Vorworte in groben Ziigen mit dem Originaltext auseinandersetzen, lassen sich daraus einige
Schwerpunkte ablesen, die fiir Zelefiski bei seiner Ubersetzungsarbeit eine zentrale Rolle
gespielt haben. Dazu gehdren die biographischen Angaben {iber die Schriftsteller, tiber ihre
literarischen und politischen Ansichten, sowie die Beschreibungen der historischen Epochen,
in denen sich die Handlung der Texte abspielt. In einigen Féllen beinhalten die Vorworte auch
nihere Hinweise des Ubersetzers iiber seinen Umgang mit sprachlichen und stilistischen
Phidnomenen, die mit den jeweiligen Autoren verbunden sind. Besonders sichtbar ist Boys
Beschiftigung mit dem Franzdsischen des 16. Jahrhunderts. So finden sich in seinen
Kommentaren, die den Werken von Rabelais, Brantdme und Montaignes vorangehen, viele

® Die Liste der wichtigsten Biicher iiber Boy-Zelenski und seine Titigkeit im polnischen Kulturleben befindet sich im
Anhang,

" Der einzige groBere Text, der sich mit Boys Ubersetzungsarbeiten beschiftigt, wurde im Jahre 1922 von Wactaw Borowy
unter dem Titel Boy jako thumacz (Boy als Ubersetzer) verfasst.

¥ Albrecht (2005), S.171



Informationen, die die Sprache dieser Autoren charakterisieren. Neben den sprachhistorischen
und stilistischen Informationen liefern diese Kommentare auch einen kleinen Einblick in die
von Zelenski beim Ubersetzen der franzdsischen Sprache der Renaissance gewihlte
Vorgehensweise. Die Ubersetzungsvorworte sind also eine wichtige Orientierungshilfe bei
der Analyse seiner Ubersetzungsarbeit.

In seinen Schriften beschiftigte sich Boy jedoch nicht detailliert mit den Fragen der
Aquivalenz oder der Adiquatheit der iibersetzten Texte, was nicht als eine mangelhafte
Betrachtung der eigenen Aktivitit gewertet werden kann, vielmehr bestitigen Zelenskis
Kommentare die Meinung von Karl Dedecius, der davon iiberzeugt ist, dass

vom Ubersetzer, der ein primér praktisches (personliches) Verhiltnis zum — und auch Interesse
am Ubersetzen hat, keine objektivierte Systematisierung erwartet werden kann. Auch keine
chronologische Ordnung oder Wertung, eine Art Geschichte oder Theorie. Ein Ubersetzer steckt
zu sehr in der Sache selbst, als dass er sie in ihrem ganzen Umfang von auflen und per Distanz
erfassen konnte. Seine Passion hindert ihn daran.’

Bei der Bewertung der Ubersetzungen und der von Boys gewihlten Vorgehensweise sind also
die iibersetzten Texte selbst, sowie die Ubersetzungsvorworte von Bedeutung. Aus der
Betrachtung dieser beiden Elemente lassen sich Schliisse iiber die Entwicklung und iiber die
Qualitit von Zelenskis translatorischen Titigkeit ziehen.

Die Analyse von Gargantua i Pantagruel und Kubus Fatalista wird sich, wie schon
angedeutet, iiber alle Sprachebenen erstrecken. Dadurch ergibt sich eine breitere Ubersicht
iiber die unterschiedlichen sprachlichen und stilistischen Aspekte, die eine Ubersetzung
ausmachen.

Ausgehend von den Erkldrungen, die Boy in den Vorworten gibt, wird analysiert, ob und wie
die von Boy-Zelefiski gewihlten sprachlichen und stilistischen Mittel im Polnischen die
literarische Wirkung des jeweiligen franzosischen Textes libermitteln. Dartliber hinaus wird
gepriift, ob das vom Ubersetzer ausgesuchte historische Vokabular den literarischen Epochen
entspricht, aus denen der jeweilige Text stammt. Zu dem wird der Frage nachgegangen, wie
sich der archaische Wortschatz auf das Textverstehen beim modernen Leser auswirkt.

Bevor ich aber zur Analyse der {ibersetzerischen Vorgehensweise Boys iibergehen werde,
mdchte ich zunichst in einem kleinen biografischen Uberblick diese Persdnlichkeit vorstellen,
denn seine Verbundenheit mit der franzosischen Literatur, sowie seine Aktivitidt als
Ubersetzer kdnnen besser vor dem Hintergrund seines Lebenslaufs verstanden werden. In
dem biographischen Zusammenhang wird ebenfalls die Bedeutung dieses Ubersetzers bei
dem kulturellem Transfer sowie sein Beitrag zur sprachlichen Identitdt Polens présentiert
werden.

1.1 Ubersetzungstheoretische Voriiberlegungen

Die Tatsache, dass die iibersetzerische Aktivitit von Tadeusz Boy-Zelenski kaum von der
sprachwissenschaftlichen Seite betrachtet und bewertet wurde, ist nicht nur mit dem Umstand
zu erkldren, dass die Schwerpunkte der Forschung iiber diese Personlichkeit der polnischen
Kultur durch bestimmte historisch-politische Bedingungen geprégt sind.

Im Allgemeinen, und nicht nur auf das polnische Kulturleben bezogen, ist es recht selten, dass
libersetzte Literaturwerke auch im Hinblick auf ihre Ubersetzungsqualitit komplex beurteilt
werden.'® Bei Ersterscheinungen der Literaturiibersetzungen werden diese einer inhaltlichen,

? Dedecius (1986), S.136 )
' In den letzten Jahrzehnten entstanden einige Modelle zur Beurteilung der Ubersetzungsqualitit. Dazu zéhlen
beispielsweise die Ansdtze von Jifi Levéy, Katharina Reif3, Anton Popovi¢, Werner Koller oder Juliane House



stilistischen oder &sthetisch-kiinstlerischen Wertung unterzogen. Auf diese Weise wird ein
Schriftsteller und sein Werk vorgestellt und beurteilt. Dieser Vorgang geschieht aber nicht
anhand des Originaltextes, sondern auf der Grundlage seiner Ubersetzung. Das jeweilige
Werk wird also nach seinem Stellvertreter, dem Ubersetzer beurteilt, dies passiert oft ohne,
dass dieser Umstand iiberhaupt erwdhnt wird. In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage
nach Zustdndigkeit der Literaturkritik in diesem Bereich, sowie nach Kriterien fiir die
Bewertung von Literaturiibersetzungen, die eigentlich nur dann gewéhrleistet sein konnen,
wenn der Kritiker sowohl die Ziel- als auch die Ausgangssprache beherrscht. "’

Es ist zulissig eine Ubersetzung nur anhand der Zielsprache zu beurteilen. Dieser Vorgang
stiitzt sich auf einer mehr oder wenig detaillierten Betrachtung der Semantik, Lexik,
Grammatik und des Stils eines ilibersetzten Textes und beantwortet die Frage, ob dieser mit
den Regeln der Zielsprache iibereinstimmt oder nicht.'* Eine mehrfach wiederholte Lektiire
einer Ubersetzung deckt problematische Textstellen auf und zeigt schwiicher, unharmonischer
oder gar falsch klingende Passagen, in denen bestimmte Worter, Wendungen oder Satzformen
vorkommen, die fiir die Zielsprache ungewohnlich sind, und die hiufig auf eine starke
Beeinflussung durch die Ausgangsprache hindeuten, die zu , Kontaminationen* in der
Ubersetzung fiihrt."

Die Ubersetzungskritik, die sich ausschlieBlich am zielsprachigen Text orientiert, ist also
dadurch begrenzt, dass ihr der Riickbezug auf das Original fehlt, wodurch bei der Beurteilung
meistens nur die Abweichungen von der Norm der Zielsprache hervorgehoben werden. Fiir
eine konstruktive Ubersetzungskritik ist also die Gegeniiberstellung des Originals und der
Ubersetzung notwendig. So konnte ein iibersetzter Text nicht nur hinsichtlich der mdglichen
Fehlerquellen analysiert werden.'* Bei einer kritischen Betrachtung der Ubersetzungen
werden nicht selten nur die negativen Elemente im zielsprachigen Text hervorgehoben, die
damit bekriftigt werden, dass die Ubersetzung nicht das Original sei, oder dass sie weniger
als das Original sei. Eine positive Kritik der Ubersetzung wird nicht allzu hiufig geduBert,
und das obwohl die iibersetzten Texte, unabhingig von der Beurteilung ihrer Qualitit, einen
offensichtlichen kommunikativen Nutzen haben."

Durch genaue Kenntnisse des Ausgangstextes konnen Vorschlige zur Verbesserung der
Ubersetzung gemacht werden. Wenn der Originaltext als Basis fiir die Ubersetzungskritik
hinzugezogen wird, kann vor allem der Frage nachgegangen werden, ob der Ubersetzer den
literarischen Willen des Autors verstanden hat, ob er bei seiner Arbeit in dessen Sinne
handelte. AnschlieBend kann noch beleuchtet werden, ob der tibersetzte Text in der
Zielsprache genauso lebendig wirkt wie im Original. '°

Um die Ubersetzung auf ihre Adiquatheit zu iiberpriifen, bedarf es also Belege und objektiver
Kriterien fiir die Beurteilung des Zieltextes. In Verbindung zum Ausgangstext kann ein
Vergleich stattfinden, der zeigt, ob der Ubersetzer bei seiner Arbeit fiir optimale
Aquivalenzen in der Zielsprache gesorgt hat. '’

Zu einer komplexen Betrachtung der Arbeit des Ubersetzers sollten also sowohl der
Originaltext als auch die Ubersetzung hinzugezogen werden. Bei der sachgerechten

und Heidrun Gerzymisch-Arbogast. Sie verfolgen jedoch unterschiedliche Zielsetzungen, die entweder nach
objektiven Kriterien der Ubersetzungskritik oder nach Konzepten fiir iibersetzungsdidaktische Zwecke suchen.
So haben auch die Hauptkategorien, mit denen innerhalb des jeweiligen Modells gearbeitet wird, keinen
einheitlichen Charakter, was dazu fiihrt, dass die Ubertragung dieser Modelle auf unterschiedliche kulturelle
Kontexte problematisch ist (vgl. Bernardo, 2007, S.1-19).

"' Reif (1971), S.10-11

12 ReiB (1971), S.12

1* Kuhn (2007), S.88

" ReiB (1971), S.12

' Kuhn (2007), S.57-63, S.88-89

' Reil (1971), S.22-24

' ReiB (1971), S.12



Beurteilung der Ubersetzung miissen verschiedene Faktoren beriicksichtigt werden. Dazu
gehoren die texttypischen Gesichtspunkte, sowie die inner- und aullersprachlichen Elemente
der Ausformung des Originals. Da die angewandte Ubersetzungsmethode von dem jeweiligen
Texttypus und seinen Beschaffenheiten abhédngig ist, hdngt die spitere kritische Betrachtung
des iibersetzten Textes mit dhnlichen Faktoren wie die Ubersetzung zusammen. Im Falle von
literarischen Texten bedeutet das, dass auller dem Inhalt auch die kiinstlerische Form erfasst
werden muss.'® Zwar ist es unmoglich, bei einer Ubersetzung alle einzelnen Elemente des
Original zu bewahren, dennoch wenn der Texttypus richtig erkannt wird, kann die eingesetzte
Ubersetzungsmethode mitentscheidend sein, ob der Ubersetzer die Rangfolge des zu
Bewahrenden entsprechend eingehalten hat."

AuBer der richtigen Zuordnung des Texttypus gehoren die innersprachlichen Instruktionen
und ihre Aquivalenzen in der Zielsprache zu den weiteren Kriterien der Ubersetzungskritik.
Es handelt sich dabei um semantische, lexikalische, grammatikalische und stilistische
Gegebenheiten des Originaltextes und ihre Umsetzung in der Zielsprache. Mit Hilfe dieser
Merkmale kann nachvollzogen werden, wie das textbezogene Ubersetzungsverfahren bei der
Suche nach Aquivalenzen fiir ausgangssprachliche Ubersetzungseinheiten in der
zielsprachigen Gestaltung organisiert wurde. Auf der Grundlage dieser Kriterien kann
entschieden werden, ob unter den potentiellen Aquivalenten im Ubersetzungsprozess die
optimalen Losungen ausgesucht wurden. Das Ubersetzen ldsst sich somit als das Aufspiiren
potentieller Aquivalente definieren, die mit Beriicksichtigung des sprachlichen Kontexts
eingesetzt werden.”

Neben den erwédhnten innersprachlichen Instruktionen entscheidet auch der auBersprachliche
Situationskontext iiber die zielsprachige Gestaltung des Textes. Das Zusammenspiel dieser
beiden Faktoren und ihre Umsetzung durch den Ubersetzer ergibt eine sprachliche und
pragmatische Basis fiir die Beurteilung seiner Arbeit.!

Bei der Uberpriifung der Stilistik der Ubersetzung muss festgestellt werden, ob die vom
Ubersetzer eingesetzten Losungen mit dem Stil des Originals, das heiBt mit dem Texttypus,
korrespondieren. So muss beispielsweise beurteilt werden, ob die Ubersetzung die in der
Vorlage verankerten Sprachregister beachtet, oder ob neben den Stilelementen, die fiir den
Autor typisch sind, auch stilistische Eigenschaften der jeweiligen Sprachepoche
beriicksichtigt wurden. In diesem Zusammenhang muss auch der Frage nachgegangen
werden, ob der Ubersetzer absichtliche stilistische Anderungen vorgenommen hat, und
welche Auswirkungen dieser Schritt fiir den Ausdruck der Ubersetzung im Vergleich zum
Original hat.?

Neben der Beurteilung der fiir die Ubersetzung ausgesuchten Aquivalente, die durch die
innersprachliche Gestaltung des Ausgangstextes geprdgt werden, ist ein weiterer Aspekt
wichtig. Und zwar die auBlersprachlichen Faktoren, die sowohl die Sprache des Originals als
auch die der Ubersetzung beeinflussten. Dazu zihlen alle Textelemente, die sich durch einen
bestimmten Situationskontext kennzeichnen lassen. Es sind also alle geographischen,
historischen und kulturellen Angaben, die vielleicht nicht immer in der sprachlichen Aussage
mitenthalten sind, jedoch fiir eine vollstindige Ubersetzung der in dieser Aussage enthaltenen
Mitteilung notwendig sind. So muss der Ubersetzer nicht nur den lexikalischen und den
syntaktischen Inhalt respektieren, sondern den gesamten Sinn der Mitteilung, — also alle
historisgl-kulturellen Hintergriinde wie z. B: den Sach-, Orts- oder Zeitbezug des iibersetzten
Textes.

'8 ReiB (1971), S.26; Vgl. Kuhn (2007), S.90-98
" ReiB (1971), S.53

2 ReiB (1971), S.54

21 ReiB (1971), S.57

2 ReiB (1971), S.66-68

¥ ReiB (1971), S.70-71
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Die aufgeziihlten Kriterien zur Beurteilung einer Ubersetzung haben demnach einen
komplexen Charakter, der durch die inner- und auBlersprachlichen Eigenschaften des
jeweiligen Textes gepriagt wird. Erst aus der Begutachtung dieser Elemente ergibt sich ein
vollstindiges Bild der Vorgehensweise des Ubersetzers.

Fiir eine detaillierte Analyse einer Ubersetzung ist also notwendig, dass sich diese iiber alle
Sprachebenen des Originals und des zielsprachigen Textes erstreckt, denn nur so lassen sich
die inner- und auBersprachlichen Merkmale des Textes aufdecken. So konnen Belege fiir die
Umsetzung der semantischen, lexikalischen, grammatikalischen und stilistischen Merkmale
aus der Vorlage im iibersetzten Werk gesammelt werden. Dariiber hinaus ldsst sich auch der
Umgang des Ubersetzers mit geographischen, historischen, und kulturellen Angaben aus dem
Originaltext in der Zielsprache nachvollziehen.

Die Vorschlige zur Gestaltung einer Ubersetzungskritik lassen hdufig die Frage nach dem
Ubersetzer und seinen Motiven und Qualifikationen fiir die Arbeit an konkreten
fremdsprachigen Texten komplett auBBer Acht. Dabei ist es von Bedeutung zu erldutern,
welches Verhiltnis der Ubersetzer zu seiner Arbeit hatte und in welchem historischen,
sozialen, literarischen und ideologischen Kontext seine Tétigkeit zu positionieren ist. Aus der
Beantwortung dieser Fragen ldsst sich die Zielvorstellung, das heiflit das Projekt eines
Ubersetzers bestimmen, das unter anderem von den Erfordernissen des zu iibersetzenden
Werks beeinflusst ist. Dieses Projekt liefert nidhere Hinweise auf die translatorischen
Entscheidungen und Methoden, die vom Ubersetzer gewihlt wurden. Dieses Vorhaben
braucht weder diskursiv noch theoretisch dargelegt zu werden, denn das Projekt zeigt sich
durch die Art und Weise, wie der Ubersetzer mit den literarischen und grammatikalischen
Texteigenschaften umgeht.**

Im Hinblick auf Tadeusz Boy-Zelenskis Aktivitit als Ubersetzer lisst sich in der Tat von
einem {ibersetzerischen Projekt sprechen, das hinsichtlich der einzelnen Texte und seiner
gesamten Beschiftigung mit der franzdsischen Literatur {tiber die Jahre seiner
Ubersetzungsarbeit entstanden ist. Die Analyse seiner jeweiligen Ubersetzungen, welche die
inner- und auBlersprachlichen Eigenschaften der konkreten Werke zeigt, kann erst durch die
Beachtung von biographisch-literarischen Hintergriinden vervollstindigt werden, denn

der Ubersetzer ist nicht nur die Summe der Entscheidungen, die er trifft.
Er ist ein lebendiges Wesen mit seinen eigenen Erfahrungen, seiner Weltansicht, seinem
Temperament, seiner konkreten Lebenssituation und seinem personlichen Stil.>

Dieses Zitat schildert die Komplexitdt der libersetzerischen Tatigkeit, die nicht nur durch
linguistisches Wissen der Ubersetzer geprigt ist.

Der Lebenslauf von Boy-Zelenski bestiitigt, dass seine Ubersetzungsarbeit nicht nur durch
sein philologisches und stilistisches Verstidndnis der franzosischen Literatur, sondern auch
durch seine allgemeinen literarischen Vorlieben und Erkenntnisse aus anderen
Lebensbereichen zu interpretieren ist.*®

1.2 Tadeusz Boy-Zelenski als Ubersetzer

Tadeusz Zelenski, Pseudonym Boy (1874-1941), zihlt zu den bekanntesten Persdnlichkeiten
des polnischen Kulturlebens der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts. Dies verdankt er seinem
Engagement auf unterschiedlichen Feldern des literarischen Lebens wie Publizistik,

* Kuhn (2007), S.98-110
2 Leupold (2008), S.45
2% T eupold (2008), S.38-45



11

Theaterkritik, Satire, vor allem aber seinen Ubersetzungsarbeiten aus der franzdsischen
Literatur.

Die Grundlagen fiir Boys kulturelle Entwicklung wurden bereits in seiner Kindheit
geschaffen, die durch literarische und musikalische Aspirationen seiner Eltern stark gepragt
war. Denn Zelefiskis Vater, Wladystaw, zihlte gegen Ende des 19. Jahrhunderts zu den
beriihmtesten polnischen Komponisten und Dirigenten und seine Mutter, Wanda Grabowska,
genoss eine humanistische Erziehung bei Narcyza Zmichowska, einer talentierten und
einflussreichen Schriftstellerin.*’ Boys Elternhaus befand sich zuerst in Warschau und ab
1881 in Krakau und galt als eine wichtige Begegnungsstitte fiir Kiinstler und Intellektuelle
wie den Dichter Adam Asnyk, den Journalisten Stanistaw Tarnowski, den Vdlkerkundler
Oskar Kolberg, die Pianistin Marcelina Czartoryska, den Maler Aleksander Gierymski und
viele andere.”® Alle diese Kontakte prigten Boys Einstellung zu Kunst, Kultur und Politik und
weckten sein Interesse fiir Theater und Literatur. In dieser Zeit entwickelte er seine
literarischen Vorlieben. Zu seinen polnischen Lieblingsautoren zdhlten Aleksander Fredro,
Juliusz Stowacki, Henryk Sienkiewicz und Bolestaw Prus. Unter den fremdsprachigen
Autoren schdtzte er in seiner Jugend Werke von William Shakespeare, Heinrich Heine,
George Byron, Alexandre Dumas, Guy de Maupassant, Fjodor Dostojewski, sowie Arthur
Schopenhauer, Charles Baudelaire und Anatole France. Nicht ohne Bedeutung fiir sein
spateres Interesse flir franzosische Autoren waren die Texte von Charles-Augustin Sainte-
Beuve aus der Reihe Causeries du lundi. Einen wichtigen Einfluss auf Boys jugendliche
Begeisterung filir Literatur hatte auch sein Cousin Kazimierz Tetmajer — einer der
bekanntesten polnischen Dichter dieser Epoche.”

Trotz dieser kulturellen Prigung begann sein Werdegang als Literat und Ubersetzer
untypisch, weil er sich nach dem Abitur keiner geistigen Tétigkeit widmete, sondern das
Medizinstudium wéhlte. Diese Entscheidung kommentierte Boy viele Jahre spéter im Essay
Jak zostatem literatem (Wie ich zum Literaten wurde) auf eine humoristisch-sarkastische Art:

[...] ich weil} nicht wieso, aber nach dem Absolvieren eines Krakauer Gymnasiums landete ich
im Medizinstudium. Moéglicherweise waren das noch Einfliisse der nicht so lange vergangenen
positivistischen Epoche, [die danach verlangte] dass sdmtliche Studien iiber das menschliche
Wesen immer beim Elementaren beginnen miissten, beim Sezieren der Leichen.” [Ubers. B.R.]

Die Notwendigkeit, sich einer praktischen Tatigkeit zu widmen, die von jungen Menschen aus
guten Familien verlangt wurde, hat wahrscheinlich dazu beigetragen, dass sich Boy-Zelenski
verpflichtet fiihlte, ein Studium zu beginnen und spéter einen Beruf zu ergreifen, der
gesellschaftlich akzeptiert wurde. Dass diese Entscheidung ein Fehler war, merkte er zwar
recht schnell, aber sein Ehrgeiz und Pflichtbewusstsein trugen dazu bei, dass er planmif3ig das
Studium beendete und Arzt wurde.”’

Besondere Bedeutung fiir die literarische Entwicklung von Zelefiski hatten seine Kontakte zu
Stanistaw Przybyszewski, welcher gegen Ende des 19. Jahrhunderts zu den Griindern und
Theoretikern der neuen kulturellen Stromung ,,Junges Polen* zdhlte. Dank seiner Kontakte zu
vielen europdischen Kiinstlern iibertrug er die in Frankreich erarbeitete Idee des ,,L.*art pour
I'art” auf polnischen Boden, die durch ihre Originalitit zur Erneuerung der polnischen
Sprache und Literatur beigetragen hat.*

*" Hen (1998), S.5-15

*® Hen (1998), S.24

%% Hen (1998), S.34-38; Natanson (1983), S.54-61, S.73-75

3% Hen (1998), S.43

31 Vieles deutet darauf hin, dass die falsche Studiums- und Berufswahl dazu beitrugen, dass sich Boy fiir viele Jahre dem
Gliicksspiel verschrieb (vgl. Hen, 1998, S.44-46, S.49-51).

32 Miiazek (1984), S.151-156
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Zelenskis Teilnahme am Leben der Krakauer Bohéme fruchtete in seiner kritischen Haltung
der traditionellen polnischen Literatur gegeniiber, die auf den Leser erzieherisch und
patriotisch wirken wollte.*?

Einen wichtigen Impuls fiir Boys spitere Beschiftigung als Ubersetzer gab ihm sein erster
dreimonatiger Aufenthalt in Paris, der im November 1900 begann und seiner Weiterbildung
als Arzt dienen sollte.** Anstatt sich aber dort mit medizinischen Dingen zu befassen, lernte er
viel lieber die Welt der franzdsischen Literatur und des Kabaretts kennen.”> Uber die
Verschiebung seiner Bildungsprioritdten schrieb er folgendes:

[...] ich spiirte sofort, dass es verriickt wére, in Paris zu sein — in dieser au3ergewohnlichen Stadt,
und dort Lungen abzuklopfen und Lebern abzutasten, die mit denjenigen vollig identisch sind,
die ich in meiner Heimat hinter mir gelassen habe.”® [Ubers. B.R.]

Seinen Pariser Berichten zur Folge wurde er dort schnell Mitglied einer Bibliothek, die sich
unweit seiner Pension befand, blieb hdufig tagelang zu Hause und las Werke von Moliere,
Diderot, France und Balzac. Diese Lektiire hinterlieB bei ihm einen groBen Eindruck, der
noch durch eine weitere Entdeckung — die des Kabaretts mit seinen literarischen Liedern,
verstirkt wurde.”’

Trotz aller Begeisterung fiir das Kulturleben in Paris und trotz der Gewissheit, einen falschen
Beruf gewihlt zu haben, blieb er liber viele Jahre als Arzt titig und versuchte auf dem Gebiet
der Péadiatrie zu habilitieren. Der Grund fiir die weitere Ausiibung dieses Berufes war
wahrscheinlich durch seine familidren Pflichten begriindet. Denn im Jahre 1904 heiratete er
Zofia Parenska, deren Vater zu den bekanntesten Arzten in Krakau zihlte und der Boy-
Zelenski in seinem Werdegang als Mediziner unterstiitzte. Im gleichen Jahr reiste er wieder
fiir finf Monate in Begleitung seiner Frau nach Paris, wo er sich als Kinderarzt weiterbildete
und neue literarische Eindriicke sammelte. Nach diesem Aufenthalt versuchte er, sich als Arzt
in Krakau zu etablieren und griindete nach franzdsischem Vorbild ein Férderprogramm zur
Bekdmpfung der Untererndhrung bei Kleinkindern.”® Die Arbeit als Mediziner zwang ihn
jedoch nie zum Verzicht auf seine literarische Neigung und er blieb in der Zeit seiner
Berufspraxis ein aktiver Teilnehmer der Krakauer Bohéme.*

Die literarischen Erfahrungen, die er wihrend seiner zwei Aufenthalte in Paris gesammelt
hatte, beeinflussten seine Entscheidung, das Programm des in Krakau im Jahre 1905
gegriindeten Kabaretts ,.Zielony Balonik* (,,Griiner Ballon®) zu unterstiitzen."” Wegen seiner
Tatigkeit als Mediziner gehorte Boy zwar nicht zu den Griindern dieser Komddienbiihne, aber
bereits im gleichen Jahr wurde dort sein erster satirischer Text vorgetragen. In den Jahren
1906—-1912 schrieb er fiir ,,Zielony Balonik* unzédhlige Lieder und Scherzgedichte, die in ihrer
Form an eine alte Poesiegattung aus der polnischen Renaissance ankniipften.*’

33 Boy-Zeleniski (1990), S.166-167

** Boys Biographen geben November 1900 als Beginn des Aufenthaltes in Paris an, er selber schreibt in seinen
Erinnerungen, dass er im Januar 1900 in die franzosische Hauptstadt kam (vgl. Natanson, 1983, S.118).

3% Hen (1998), S. 65-72; Winklowa (1967), S.23

3% Natanson (1983), S.128

37 Seine Begeisterung fiir die Lieder der Pariser Kabaretts wird Boy im Essay Sladami piosenki (Auf den Spuren des Liedes)
im Jahre 1925 beschreiben (vgl. Natanson, 1983, S.131-136).

¥ Natanson (1983), S.140-143, S.147; Hen (1998), S.73-80

%% Mitosz (1981), S.290-291

*0 Mitosz (1981), S. 290; Weiss (2004), S.XVIII-XXIV

1 Natanson (1983), S.157-158
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Obwohl die literarische Arbeit fiir das Kabarett lediglich einige Jahre dauerte, ist ihre
Bedeutung fiir Boys Entwicklung als Autor und als Ubersetzer nicht zu unterschiitzen. Im
Vorwort zum Sammelband mit Texten fiir ,,Zielony Balonik*, welcher unter dem Titel Stowka
(Wortchen) zum ersten Mal bereits im Jahre 1913 erschien, schrieb Boy-Zelenski folgendes
iiber seine Beweggriinde, auf diesem literarischen Feld tétig zu werden:

Einerseits dringte mich mein Selbsterhaltungstrieb zu Ubersetzungen, die wenigstens mein
formelles Bediirfnis zu schreiben gestillt haben. Der polnische Moliére, Villon, Rabelais
entstanden vollkommen im Geiste des ,,Griinen Ballons“. Andererseits begannen in mir andere,
personliche Gedichte zu schliipfen, deren Erblicken des Lichtes der Welt mit der Verletzung
meiner angeborenen Verschamtheit des Geistes verbunden war.* [Ubers. B.R.]

Dieses Zitat bestédtigt, dass die Arbeit fiir den ,,Griinen Ballon* ein wichtiger Schritt in Boys
literarischem Werdegang war, denn ab dem Jahr 1908, in dem die Popularitit des Kabaretts
ein wenig nachgelassen hatte, fing er an, sich immer mehr mit Ubersetzungen zu
beschiftigen, die ihm spiter, nach dem ersten Weltkrieg, erlaubten, vollstindig auf das
Praktizieren als Arzt zu verzichten.*

Auf die Frage, wie er zum Ubersetzer wurde, antwortete Boy scherzhaft: , zuerst zufillig und
spater suchtartig”, denn schon in seiner Jugend hatte er Brumes et Pluies aus Baudelaires
Zyklus Les Fleurs du mal iibersetzt. Im Jahre 1900 machte er kleine Ubersetzungen fiir die
Krakauer Zeitschrift ,,Czas* (Die Zeit). Zu Anfang seiner beruflichen Karriere als Arzt hatte
er einige seiner medizinischen Texte ins Deutsche iibertragen, die in Fachzeitschriften in
Wien erschienen. Bekannt ist auch eine Ubersetzung Boys aus dem Englischen, die er fiir
Biihnenzwecke fiir Ludwik Solski anfertigte.**

Als er begann, sich mit der franzdsischen Literatur zu beschiftigen, geschah dies planlos und
diente zunichst eher dem Zeitvertreib und war nicht als eine ernsthafte berufliche Tétigkeit
gedacht. Im Jahre 1909 erschien seine Ubersetzung von Physiologie du mariage (Fizjologia
maltzenstwa) von Balzac, spiter wurden von thm noch zwei Komodien von Moli¢re: Le
Misanthrope (Mizantrop) und Le Mariage forcé (Matzenstwo z musu) fur Theaterzwecke ins
Polnische iibertragen. Diese drei Titel gelten als Boys Debiit auf dem Ubersetzungsgebiet,
seine Arbeiten blieben jedoch bis zum Jahr 1912 fast unbemerkt. Erst die sechsbandige
Ausgabe der Werke von Moliere brachte thm viel Anerkennung seitens der polnischen und
franzosischen Kritiker.*’

In den nachfolgenden Jahren machte er dem heimischen Publikum weitere Texte von Balzac
zugénglich, wobei die Hohepunkte bei der Arbeit an den Werken dieses Autors in die Jahre
1918-1921 und 1924-1928 fallen. Bis zum Jahr 1933 {ibersetzte Boy 33 Bénde der Comédie
humaine, was etwa dreiviertel des gesamten Zyklus entsprach.*®

Die Wahl der Biicher, die er zum Ubersetzen heranzog, war keineswegs zufillig. Er richtete
sich dabei nach seinen literarischen und philosophischen Vorlieben sowie sozialkritischen
Ansichten, die in einem Kontrast zu den romantisch-mystischen Stromungen der polnischen
Literatur standen. Auf der Basis der klassischen franzosischen Werke beabsichtigte er eine
Art intellektuelle Korrektur, welche die einheimischen Autoren in die rationalistische und
biirgerliche Richtung lenken sollte. Boys Aussichten auf eine erfolgreiche Durchsetzung

2 Boy-Zelenski (1996), S.10-11
* Winklowa (1967), S.51

* Natanson (1983), S.164

*> Winklowa (1967), S.52-53

4 Natanson (1983), S.169



14

dieses Konzeptes wurde durch politische Ereignisse in den Jahren 1914-1918 begiinstigt,
denn das Ende des ersten Weltkrieges stiarkte die kulturelle Position Frankreichs in Europa
und fiir Polen bedeutete es den Neuanfang als unabhingiger Staat, in dem ein
gesellschaftlicher Umbruch notwendig war. Aus diesem Grund erfreuten sich Balzacs oder
Stendhals biirgerliche Helden einer groBeren Beliebtheit als diejenigen von Zeromski oder
Strug, die noch in der romantischen Tradition standen.*’

Zur Abwechslung nach seinen Arbeiten an Moliére begann Boy-Zelefiski wahrscheinlich
bereits im Jahre 1912 die Ubersetzung des Werkes Vies des dames galantes (Zywoty pan
swawolnych, 1914) von Brantome. Es handelt sich dabei um eine Chronik der franzdsischen
Adelsgesellschaft, der sie einen linguistischen Grundstein fiir die archaisch wirkende
Ubersetzung von Rabelais und Montaigne legten. Vieles deutet darauf hin, dass gleichzeitig
frivole Inhalt dieses Textes sorgte fiir einen kulturellen Skandal in Polen, zugleich aber
bescherte er weiteren Ubersetzungen eine groBere Leserschaft.”® Die Arbeiten an Brantdme
hatten fiir Boys Entwicklung eine besondere Bedeutung, weil mit den Ubersetzungsarbeiten
an Brantome auch Les Liaisons dangereuses (Niebezpieczne zwiqzki, 1912) von Chaderlos de
Laclos ins Polnische iibertragen wurden. Aus Zelenskis AuBerungen zu diesem Text geht
hervor, dass er von der zeremoniellen und gleichzeitig priazisen Ausdrucksweise dieses Autors
fasziniert war.*” AnschlieBend kehrte Boy zu Texten aus dem 16. Jahrhundert zuriick und
ibertrug Gargantua et Pantagruel (Gargantua i Pantagruel) von Rabelais und Les Essais
(Préby) von Montaigne ins Polnische, die in den Jahren 1914 und 1916 erschienen.’® In dieser
Zeit, wie er selber schrieb ,,in der dunkelsten Periode des Krieges®, entwickelte er die Idee,
eine Art Bibliothek der eigenen Ubersetzungen zu bilden, die spiter als ,,Biblioteka Boya“
(,.Boys Bibliothek*) bekannt wurde. Uber die Beweggriinde fiir dieses Unternehmen und iiber
die Umstinde bei seinen Ubersetzungsarbeiten wihrend des ersten Weltkrieges schrieb Boy
folgende Sitze:

[...] Die Baracke, in der ich damals meine halbe Existenz verbrachte, war grauenvoll. Horden
von Flohen, an die ich mich mit der Zeit gewohnte, Gluthitze des kleinen eisernen Heizofens,
Kilte von den undichten Fenstern und Winden, M#use und Ratten, Achzen und Stéhnen der
Kranken, Gestank ... Moglicherweise waren das genau diese Rahmenbedingungen, die in mir die
Sehnsucht erweckten, Villon zu iibersetzen. Ich suchte mir aus der Jagiellonischen Bibliothek
alles zu Villon [...]; abends, wenn ein wenig Ruhe einkehrte, wenn die Telefone authdrten zu
brummen und wenn die lang anhaltenden Signale der Ziige nur gelegentlich die Stille
unterbrachen, holte ich meine Biicher herauf und tauchte ein in diese andere Welt.”' [Ubers.
B.R.]

7 Stawar (1958), S.58-61

8 Zwar gibt Boy unter dem Ubersetzerkommentar zu Zywoty par swawolnych das Datum Mai, 1913 an, jedoch
der Umfang dieses Textes und sein archaischer Charakter lassen die Vermutung zu, dass die Arbeiten an Vies
des dames galantes bereits im Jahre 1912 begannen (vgl. Boy-Zelenski, 1975, S.29). In den biographisch-
bibliographischen Untersuchungen von Barbara Winklowa befindet sich eine identische Zeitangabe (vgl.
Winklowa, 1967, S.93).

* Nach Winklowa erschienen Niebezbieczne zwigzki bereits im Jahre 1912 in Lemberg (vgl. Winklowa, 1967,
S.72).

%% Laut Natanson begannen Boys Arbeiten an Les Liaisons dangereuses erst nach der Ubersetzung von Vies des
dames galantes (vgl. Natanson, 1983, S.170).

1 Ab Juni 1915 wurde Zelenski zum Militir berufen und arbeitete vorerst nur in einem Krakauer Krankenhaus, ohne, wie
frither vor Ort Patienten besuchen zu miissen, und spéter in einer Bahnhofsambulanz. Paradoxerweise brachte ihm diese
Anderung zum Kriegsanfang mehr Zeit fiir Ubersetzungen, die er unter anderem dazu nutzte, die Eindriicke des Krieges zu
verarbeiten (vgl. Winklowa, 1967, S.89-92).



15

In den Jahren 19161917 entstand ein detaillierter Plan fiir diese Buchreihe, die 1922 bereits
siebzig Binde umfasste, zu denen die Texte von Montaigne, Marivaux, Rabelais, Crebillon,
Constant, Prevost, Beaumarchais, Rousseau, Villon, Diderot und Balzac zihlten.>> Aus einer
Beschiftigung, die wurspriinglich nur als Zeitvertreib gedacht war, kristallisierte sich
allméhlich ein ehrgeiziges und langfristiges Programm zur Popularisierung der franzdsischen
Literatur heraus, dessen Realisierung Boy sich zu einer der wichtigsten Aufgaben seines
Lebens machte. Denn wie er selber am Ende des Kommentars zu Gargantua i Pantagruel
bereits im Jahre 1914 schrieb:

Wir haben uns in der letzten Zeit sehr von der gallischen Kultur entfernt. Hervorragende
Kenntnisse der franzosischen Sprache gehdren langst nicht mehr zum Ausbildungsprogramm
jedes aufgeklarten Polen; abgesehen davon reicht eine gute Sprachkenntnis nicht immer aus,
um sich in die Werke der vergangenen Jahrhunderte einzuleben und sie auszukosten, [denn]
sie sind durch ihre Form, kiinstlerische Konvention und Mundart sehr von uns entfernt.
Moglicherweise gelingt es mit Hilfe dieser Ubertragungen, die nach Kriften durch den
Ubersetzer liebevoll gemacht werden, wenigstens einen Teil dieser wunderbarsten Kultur, die
seit der Zeit des alten Griechenlands existiert, in unseren intellektuellen Horizont zu riicken.
[Ubers. B.R.]

Boys tibersetzerisches Bemiihen hatte also eine sprachliche und kulturelle Beeinflussung
Polens durch die franzosische Literatur zum Ziel. Um dieses Vorhaben zu realisieren, machte
er dem polnischen Leser Dutzende von Werken zuginglich. Neben den Texten aus dem
Mittelalter wie La Chanson de Roland oder Le Roman de Tristan et Iseut, befinden sich in
,Boys Bibliothek* alle wichtigen Biicher aus den jeweiligen literarischen Epochen bis zum
20. Jahrhundert. Um das Jahr 1918 zeichneten sich allmdhlich in dieser Biicherreihe zwei
Schwerpunkte ab: die Renaissance und die franzosischen Moralisten, sowie die
Aufklarungsepoche mit Voltaire, Diderot und Rousseau. Spater kam eine dritte Richtung dazu
mit Autoren des Realismus bis zur ersten Halfte des 19. Jahrhunderts.

Zu allen Ubersetzungen schrieb Boy-Zelenski Kommentare. Anfinglich waren das nur kurze
Einfiihrungen in den jeweiligen Text, die aber im Laufe der Zeit zu einem Sammelwerk iiber
die franzosische Literatur wurden. Auf diese Weise entstanden im Jahre 1920 Studia i szkice z
literatury francuskiej (Studien und Skizzen zur franzésischen Literatur), die von den Kritikern
enthusiastisch aufgenommen wurden.”” Diese Entwicklung hatte fir Boy eine groBe
Bedeutung, denn auf diesem Wege bekam er zum ersten Mal eine offizielle Anerkennung fiir
sein Programm zur Popularisierung der Werke der franzdsischen Klassik. Unmittelbar nach
diesem Erfolg hatte die Philosophische Fakultdt der Universitit in Poznan Boy einen
Lehrstuhl fiir franzosische Literatur angeboten, welchen er zundchst annahm, dann jedoch
wegen anderer literarischer Angebote ablehnte. Ab 1920 horte er, auf als Arzt zu arbeiten und
widmete sich Theaterrezensionen und der Publizistik, die er fir die konservative Krakauer
Zeitung ,,Czas* (Die Zeif) schrieb. Die auf diese Weise entstandenen Texte wurden jihrlich
unter dem Titel Flirt z Melpomenq (Flirt mit Melpomene) verdffentlicht.”® Obwohl sich der
Schwerpunkt von Boys Aktivitdt in Richtung Theaterkritik verlagerte, arbeitete er weiter an

32 Weiss in seinem Vorwort zu Znaszli ten kraj? (Ob du das Land kennst?) von Tadeusz Boy-Zelenski (2004), S.XXIV-
XXV. Der Titel Znaszli ten kraj? kniipft an ein Gedicht von Adam Mickiewicz an, welches eine Paraphrase des Mignon
Liedes aus Goethes Werkes Wilhelm Meisters Lehrjahre ist (vgl. Kopalinski, 1996, 42b-43a).

>3 Boy-Zelefiski in seinem Vorwort zu Gargantua i Pantagruel (1916), S XXXVII

>* Winklowa (1967), S.91

>3 Winklowa (1967), S.123

%% In den Jahren 1919-1922 erschienen drei Bande mit Theaterrezensionen. Insgesamt gibt es zehn davon (vgl. Winklowa,
1967, S.124).
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Ubersetzungen von Pascal, Moliére, Chateaubriand, Stendhal, Balzac, Musset und Murger. Im
Jahre 1922 publizierte er Nowe studia z literatury francuskiej (Neue Studien der franzosischen
Literatur), die seine bisherigen Analysen erginzten.’” Boys Ubersetzungsarbeiten blicben
auch in Frankreich nicht unbemerkt und obwohl sein offizieller Aufenthalt in Paris zum
Anlass des dreihundertsten Geburtstages von Moliére aus organisatorischen Griinden schlecht
verlief, wurde er flir seine Bemiihungen fiir die franzosische Literatur erst durch die
Auszeichnung L Officier d’Instruction Publique gewiirdigt und im Méarz 1922 wurde ithm der
Orden der Ehrenlegion verlichen.”® Im gleichen Jahr verlieB Boy-Zelenski Krakau und zog
mit seiner Familie nach Warschau um, wo er fast ein Jahr als Programmdirektor des
,Polnischen Theaters™ arbeitete. Ab 1923 schrieb er wieder Theaterrezensionen fiir die
Warschauer Zeitung ,,Kurier Poranny* (Der Morgenkurier) und fiir andere Redaktionen.
Diese Titigkeit hatte zur Folge, dass sich Boys bisheriges Ubersetzungstempo ein wenig
verringerte. Trotzdem verdffentlichte er im Jahre 1923 die Ubertragungen von Werken
Mérimées und La Rochefoucaulds.” Ein Jahr spiter versuchte Zelenski sukzessiv die gesamte
Comédie humaine, welche die bereits herausgegebenen Werke umfasste, zu publizieren.
Dieses Vorhaben scheiterte jedoch nach zwei Jahren aus finanziellen Griinden und Balzac
Werke erschienen weiter in Einzelbanden.®

Im Jahre 1925 besuchte Boy zwei Mal Frankreich. Er nahm an den Sitzungen des PEN-Club
Kongresses teil, die der Ubersetzungskunst gewidmet waren. In dieser Zeit kniipfte er
Kontakte zum Pariser Balzac-Verein. Dariliber hinaus beschiftigte er sich in zahlreichen
Lesungen mit dem Popularisieren der franzdsischen Literatur. Der Schwerpunkt seiner
Tatigkeit lag jedoch weiterhin auf der Theaterkritik und verschiedenen polemischen Texten,
in denen sich seine gesamte literarische Aktivitit spiegelte.’

Um Boys Verdienste flir die franzdsische Literatur zu wiirdigen, hatte der Verein ,,Les Amis
de la Pologne* im Jahre 1927 fiir thn eine sechswdchige Rundreise durch Frankreich
organisiert. Den Hohepunkt dieses Aufenthaltes bedeuteten Feierlichkeiten zu Ehren Boys,
die zwischen dem 19. und dem 24. Februar an der Sorbonne, in der polnischen Botschaft und
in Balzacs Haus stattfanden. In zahlreichen Lesungen, die in flinfzehn franzésischen Stiddten
organisiert wurden, prisentierte Boy seine Ubersetzerarbeit. Diese Rundreise wurde von den
literarischen Kreisen und der Presse in Frankreich enthusiastisch gefeiert. In seinem
Feuilleton Co o nas wiedzq (Was man iiber uns weif3) berichtete Zelenski folgendermaBen
iiber seine Reiseeindriicke:

[...] Mich amiisierte sehr das Staunen, das mir begegnete und die Umwilzung der Vorstellungen
iiber Polen, die ich in den Kopfen der franzosischen Provinziellen verursachte. Denn, wenn ein
Franzose zu einer polnischen Propagandavorstellung geht, stimmt er sich auf diesen
weinerlichen und mitfithlenden Ton ein; die allerletzte Sache, die er erwartet, ist, dass er lachen
und sich amiisieren wird. Das Polen, welches heiter, optimistisch und gestéarkt ist, [welches]
Frankreich etwas mitgeben kann, anstatt zu bitten, war fiir sie neu. So konnte die Uberzeugung
gestiarkt werden, dass die Sympathie und die geistige Verwandtschaft zwischen Frankreich und
Polen etwas Lebendiges und Reales und keine Legende aus einem alten Stich ist.** [Ubers. B.R.]

37 Natanson (1983), S.199

% Das Auswirtige Amt bereitete den Aufenthalt der polnischen Delegation, die zu diesen Feierlichkeiten nach Paris
geschickt wurde unprofessionell vor, infolge dessen blieb Boys dritte Reise an die Seine zunéchst ohne nennenswerte
Ergebnisse fiir den Ubersetzer. Die Anerkennung seiner Arbeiten verdankt er zum Teil der Offentlichkeitsarbeit des Vereins
,,Les Amis de la Pologne* (vgl. Winklowa, 1967, S.171-172).

39 Natanson (1983), S.213

59 Natanson (1983), S.229-230

¢! Winklowa (1967), S.208-214

62 Natanson (1983), S.240
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Diese Erinnerung an die Begegnungen mit dem franzdsischen Publikum beweist, dass Boys
Ziele nicht nur einen literarischen Charakter hatten. In Polen bemiihte er sich, die franzosische
Literatur und auch deren Denkmodelle zu popularisieren, in Frankreich versuchte er, ein
neues Bild seiner Heimat zu etablieren.

Ein Jahr spéter reiste er wieder mit seinen Lesungen durch Frankreich, Belgien und die
Schweiz. Obwohl diese Auslandsaufenthalte der Popularisierung seiner Tatigkeit dienten,
hielten sie Boy wegen ihres Aufwandes von weiteren Ubersetzungen ab, was dazu fiihrte,
dass er viele neue Angebote zu Lesungen und Reisen ablehnte. Bereits 1925, wihrend seines
Aufenthaltes in Paris, lernte er Marcel Bouteron, ein bekanntes Mitglied des Balzac-Vereines,
kennen, mit dem er viele Jahre zusammen arbeiteten sollte. Boys Auslandsreisen hatten fiir
thn ein positives Echo in der Heimat, denn auch in Warschau organisierte man einige
Feierlichkeiten, um seine iibersetzerischen Arbeiten zu wiirdigen. Zu gleicher Zeit tauchten
aber die ersten offiziellen klerikalen Protestaktionen gegen Zelenski auf, die ihm eine
unmoralische Haltung im Bereich der Literatur vorwarfen.”

In die Jahre 1929-1933 fallen groBe publizistische Auseinandersetzungen Boys mit
unterschiedlichen geschichtlichen und gesellschaftlichen Themen. Es =zdhlten dazu
Kommentare zu Werken von Adam Mickiewicz, welche die Grundlage fiir das
literaturkritische Buch Brqzownicy (Bronzemacher) waren. Dariiber hinaus verfasste er unter
dem Titel Ludzie zywi (Lebende Menschen) eine biografische Studie liber die Schriftstellerin
Narcyza Zmichowska und spiter im Jahre 1935 Obrachunki fredrowskie (Abrechungen mit
Fredro) iiber das literarische Schaffen von Aleksander Fredro. Boy-Zelefiski interessierten
auch historische Personlichkeiten, was er in seinem Buch Marysienka Sobieska 1937 zum
Ausdruck brachte.”* Da alle diese Texte mit einer langen polnischen Tradition der
hagiographischen Betrachtung der grof3en Schriftsteller und Nationalhelden brachen, weckten
sie viele kritische und sogar feindselige Stimmen Boy gegeniiber und 6ffneten langwierige
Diskussionen iiber den Umgang mit historischen Personlichkeiten.®” Diese Entwicklung war
fiir Boy-Zelefiski keine Uberraschung, denn er hoffte darauf, dass seine Texte den Weg zu
einer neuen Sichtweise auf polnische Kultur und Geschichte 6ffnen. So sagte er selber iiber
die Ziele seiner Aktivitét in diesem Bereich:

Mit den allerheiligsten Begriffen, mit den ehrwiirdigsten Gefiihlen spielen, deren Kréfte und
Ehrlichkeit auf die Probe stellen, sie mit Lachen auseinander nehmen, eine heuchlerische
Emporung provozieren, frische Luft reinlassen, zum Nachdenken ermuntern, dass von den
zunichte gehenden Goétzen nur das iibrig bleibt, was schidtzenswert ist — das ist eine Aufgabe,
die ich nach Kriften erfiillen mochte.® [Ubers. B.R.]

Der gleiche Gedanke galt auch fiir Boys umfangreiches publizistisches Engagement zu
gesellschaftlichen Problemen, welches er in polemischen Texten wie Dziewice konsystorskie
(Konsistorialische Jungfrauen), Piekio kobiet (Holle der Frauen) und Nasi okupanci (Unsere
Okkupanten) aus dem Jahr 1929 zum Ausdruck brachte. In dem ersten Titel pladierte er fiir
die Liberalisierung des Ehe- und Scheidungsrechtes, der zweite befasste sich mit der
Entwicklung der Sexualmoral und der Notwendigkeit der Legalisierung der Abtreibung, der
letztere richtete sich gegen den polnischen Klerikalismus. Ahnlich wie die kritisch-

53 Winklowa (1967), S.290-294
6 Winklowa (1967), S.295-296
% Hen (1998), S.211-217

% Hen (1998), S.211
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literarischen Texte losten auch diese eine Welle der Emporung und Proteste seitens der
Kirche, konservativer Politiker und Publizisten aus, die bis in die dreiBiger Jahre andauerte.”’

Das Engagement Boys beziiglich der kulturellen und gesellschaftlichen Fragen hatte einen
negativen Einfluss auf die Popularisierung und Verdffentlichung seiner Ubersetzungen, denn
seine Gegner versuchten Boys Ubersetzungsarbeiten in verschiedenen Foren zu
diskreditieren. So schrieb beispielsweise schon im Jahre 1927 die Zeitschrift ,,Przeglad
katolicki* (Die katholische Rundschau) in dem Artikel Ttumacz — Deprawator (Ubersetzer —
Sittenverderber), dass Boy zur Kenntnis nehmen solle, dass tlber die moralische
Verwerflichkeit der Klassikautoren, aus der christlichen Sicht nicht er — ein sich dumm
stellender Anhinger von Voltaires Ideen, zu entscheiden hat, sondern die Kirche.®® Im Jahre
1933 entstand sogar eine Liste von Boys Ubersetzungen, die eine Art Bewertung des
jeweiligen Werkes enthielt: Tristan i Izolda (ehebrecherische Liebe), Gargantua (Skatologie),
Zywoty pan swawolnych (Pornografie), Fedra (Inzest), Listy perskie (Haremsgeschichten),
Diabet kulawy und Kubus Fatalista (pornografische Abschnitte), Listy panny Lespinasse
(Erotomanie).*’

Boy-Zelefiski maB derartigen Attacken nicht viel Bedeutung bei und bemiihte sich weiter mit
Hilfe eines Abonnements seine Biicherreihe, die im Jahre 1929 bereits hundert Titel umfasste,
zu verOffentlichen. Trotz vieler Interessenten erwies sich dieses Unterfangen als sehr
schwierig, weil im Jahr 1930 der Verlag, mit dem Boy zusammenarbeitete, in Konkurs ging
und der Ubersetzer selber als Verleger fungieren musste.”

Im Jahre 1931 beendete er seine neunjdhrige Téatigkeit fiir die Zeitschrift ,,Kurier Poranny*
(Der Morgenkurier) und fing an fiir den Krakauer ,Ilustrowany Kurier Codzienny* (Der
Hlustrierte Tageskurier) zu schreiben. Diese Anderung wurde wahrscheinlich durch Boys
finanzielle Schwierigkeiten bedingt, die aus der misslungenen Zusammenarbeit mit seinem
Buchverleger entstanden. Abgesehen davon brachten auch seine journalistischen Honorare
viel weniger ein, weil die Attacken der konservativen Presse, die sich gegen Boy richteten,
auch Zeitungen zu spiiren bekamen, fiir die Boy titig war.”' Seine Arbeit als Ubersetzer sowie
sein Engagement in literarisch-historischen und gesellschaftlichen Diskussionen war in den
konservativen politischen und intellektuellen Kreisen immer hdufiger schlecht angesehen und
wurde heftig kritisiert. In die Jahre 1932-35 fallen groBe Pressekampagnen gegen Boy-
Zelenski, die durch die Redaktionen der Zeitschriften ,,Gazeta Literacka™ (Die Literarische
Zeitung) und ,,Czas* (Die Zeit) geleitet wurden. Als Ziel setzte man sich den Schutz der
polnischen Literatur vor unmoralischen Einfliissen. Boy wehrte sich gegen diese Attacken in
seinen Presseartikeln. Zu den bekanntesten polemischen Texten gehort Sekrety niektorych
walk ,ideowych’ (Geheimnisse einiger ,ideologischer’ Kdmpfe), in dem er schrieb, dass sich
hinter der kritischen Haltung ihm gegeniiber in erster Linie nicht eine konservative Ideologie,
sondern personliche Abrechnungen bestimmter Journalisten und Schriftsteller verbargen.”

Trotz dieser Versuche, Boys Aktivititen zu diskreditieren, fithrte er auch in den dreiiger
Jahren seine Lesungen iiber verschiedene franzosische Autoren fort. Zum flinthundertsten
Geburtstag von Frangois Villon besuchte er viele, darunter auch kleinere polnische Stédte, wo
er als Redner begeistert aufgenommen wurde. Boys Popularitit war seinen Gegnern ein Dorn
im Auge, was noch massivere Angriffe und Verleumdungen seitens der katholisch-
konservativen Presse und Schriftsteller zur Folge hatte. In der Regel reagierte Boy auf

57 Winklowa (1967), S.343-349

5% Winklowa (1967), S.351

% Diese Liste stammt aus dem Buch von Czestaw Lechicki Prawda o Boyu (Wahrheit iiber Boy) (vgl. Winklowa, 1967,
S.351).

70 Winklowa (1967), S.354

! Winklowa (1967), S.357

72 Winklowa (1967), S.442



19

derartige Texte nicht. Eine Ausnahme stellt jedoch seine Reaktion auf das Buch Beniaminek
(Benjamin) aus dem Jahr 1933 von Karol Irzykowski dar. Zelefiski antwortete darauf in
seinem Artikel Brzydka ksiqzka (Hdssliches Buch). Im Unterschied zu seinen anderen
Polemiken ist dieser Text wenig sachlich, dafiir aber ungewdhnlich emotionsgeladen. Der
Grund dafiir lag wahrscheinlich in der hohen Anzahl und in dem rauen Ton der Angriffe auf
Boys literarische und iibersetzerische Titigkeit.”

Das Jahr 1933 brachte Boy-Zelenski nicht nur schlechte Presse, sondern auch wichtige
Auszeichnungen. Dazu zdhlten der literarische Preis der Stadt Warschau und die Wahl zum
Mitglied der neu gegriindeten Polnischen Akademie der Literatur. Diese Anerkennung Boys
verursachte eine erneute Kritikwelle seitens seiner Gegner.”* Die feindseligen Kampagnen
schwichten Boys publizistische und iibersetzerische Aktivitdt. Im Jahre 1934 verdffentlichte
er unter dem Titel Nieco mitologii (Ein bisschen Mythologie) seinen letzten Band mit
Feuilletons und ein Jahr spéter das Buch Obrachunki fredrowskie (Abrechnungen mit Fredro)
sowie Obiad literacki (Literarisches Mahl), welches auf den Tagebilichern der Briider
Goncourt basiert.”

In den Jahren 1930-35, nach dem Konkurs seines Verlages, gab Boy seine Ubersetzungen mit
Hilfe eines Abonnements selber heraus. Um die Wirtschaftlichkeit dieses Unterfangens zu
sichern, nahm er in die so genannte ,,Bibliothek Boys* auch seine eigenen Texte wie Znaszli
ten kraj? (Ob du das Land kennst?) oder Nasi okupanci (Unsere Okkupanten) auf. Trotz
dieses verbesserten Angebotes verringerte sich die Zahl der Abonnenten stetig, was einerseits
mit den Pressekampagnen gegen Boy, andererseits mit der fortschreitenden wirtschaftlichen
Krise der dreiBiger Jahre verbunden war. Die letzte Ubersetzung, die im Verlag ,,Biblioteka
Boya* erschien, war Le Pere Goriot (Ojciec Goriot) von Balzac. Nach diesem Scheitern
veroffentlichte er seine Arbeiten im Verlag ,,R6j“, der bereits 1936 das Werk Ubu roi (Krol
Ubu) von Jarry herausgebracht hatte.”

In den Jahren 193639 dauerten weiterhin konservativ und klerikal motivierte Angriffe gegen
Boy-Zelenski an. Nach der Verdffentlichung des Buches Marysierka Sobieska, eines
historisch-kritischen Portrits von Marie d’Arquien, die als Ehefrau des Konigs Jan III.
Sobieski zu den beliebtesten Gestalten der polnischen Geschichte zidhlte, flammten die
Polemiken neu auf und bekamen zusitzlich noch eine politische Facette.”’

Im Jahre 1936 begann Boy seine Arbeiten an A la recherche du temps perdu (W poszukiwaniu
straconego czasu) von Marcel Proust. Uber diesen Autor hatte er in ,,Kurier Poranny*
(Morgenkurier) bereits 1924 geschrieben und schon damals, obwohl er das vollstindige Werk
noch nicht kannte, war er von der Art dieses Romans begeistert. Dies beweist allein der Titel
seines Artikels: Nowe stonce literatury (Neue Sonne der Literatur), in dem er schrieb, dass
Prousts schriftstellerisches Schaffen wie die Sonne sei, die alle Schlupfwinkel des Lebens
beleuchtete.” In seinem Feuilleton Proust po polsku (Proust auf Polnisch) aus dem Jahre
1936 berichtete er iiber seine ersten Eindriicke nach der Lektiire von A la recherche du temps
perdu und iiber die Pline einiger Verlagshiuser, Proust in Ubersetzung herauszugeben.
Bereits seit diesem Moment war es Boy-Zelenski bewusst, dass sich das Ubersetzen auf
Grund der spezifischen Art des Schreibens von Proust schwer gestalten wiirde und dass die
linguistischen Unterschiede zwischen dem Franzodsischen und dem Polnischen dazu beitragen

73 Natanson (1983), S.301-304

7 Natanson (1983), S.304-306

5 Das Buch iiber Aleksander Fredro wurde zuniichst in Artikelform im Jahre 1933 in ,.Wiadomosci Literackie® (Die
literarischen Nachrichten) veroffentlicht (vgl. Winklowa, 1967, S.446).

76 Winklowa (1967), S. 447-448; Natanson (1983), S.318-319

" In den dreiBiger Jahren lancierte man aus politischen Griinden die Riickkehr zur Verehrung der historischen Helden und
patriotischen Traditionen, was die nationalen Gefiihle der Bevolkerung stérken sollte (vgl. Winklowa, 1967, S.552-553).

78 Natanson (1983), S.327
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wiirden, dass nicht alle Inhalte stilistisch treu tibertragen werden konnen.”” Trotz dieser
Hindernisse erschienen die ersten fiinf Béinde dieses Romans zwischen 1937 und 1939 beim
Verlag ,,R0j und weckten sehr viel Interesse beim Publikum und bei der Kritik. Bis zum
Kriegsausbruch schaffte es Boy-Zelenski zwar, den Roman vollstindig zu iibersetzen, die
zwei letzten Teile verschwanden jedoch wihrend des Krieges spurlos.®® Wihrend der
Arbeiten an Proust verdffentlichte Boy noch weitere Texte: Les Caves du Vatican (Lochy
Watykanu) von André Gide, zwei Teile von Britanicus von Jean Racine sowie Fragmente der
Tagebiicher von Louis de Saint-Simon.®' Bis zum September 1939 unterstiitzte Boy die
Arbeiten der Polnischen Akademie der Literatur, die sich 1m Rahmen des
Orthographieausschusses mit den Vorschldgen fiir die bevorstehende Rechtschreibreform des
Polnischen beschiftigte. Dartiiber hinaus arbeitete er weiter fiir unterschiedliche Redaktionen
als Theaterkritiker.*”

Die letzten zwei Jahre seines Lebens verbrachte Boy in Lwéw (Lemberg), wohin er Anfang
September 1939, dhnlich wie viele Personlichkeiten aus Politik und Kultur, noch vor dem
Einmarsch der deutschen Wehrmacht in Warschau, evakuiert wurde. In Lwoéw wohnte er bei
Maryna und Jan Grek — der Schwester seiner Ehefrau und deren Mann, der ein bekannter
Medizinprofessor war. Dies geschah noch vor dem Angriff der Sowjetunion auf Polen, der am
17. September erfolgte. Fiinf Tage spiter wurde Lwoéw von der sowjetischen Armee und
Verwaltung ibernommen. Zu Anfang des Krieges bot man Boy mehrfach an, das okkupierte
Land zu verlassen und iiber die griine Grenze nach Frankreich zu fliechen, was er aus
unterschiedlichen Griinden ablehnte.*> Um seinen Lebensunterhalt zu sichern, arbeitete er
zunidchst wieder als Arzt in einer Kinderklinik. Obwohl er sich anfinglich dank seiner
Verwandtschaft als Privatperson in der Stadt etablierte, blieb sein Aufenthalt in Lwow nicht
unbemerkt. Von den polnischen links orientierten Literaten wurde Boy-Zelenski dazu
ermuntert, sich in dem von den Sowjets organisierten Kulturleben zu engagieren. Am 19.
November erschien in der kommunistischen Zeitung ,,Czerwony Sztandar* (Die Rote
Standarte) eine offizielle Erkldrung der polnischen Schriftsteller unter dem Titel Pisarze
polscy witajq zjednoczenie Ukrainy (Polnische Schriftsteller begriifsen die Vereinigung der
Ukraine), die von Autoren wie Wiadystaw Broniewski, Wanda Wasilewska, Stanistaw Jerzy
Lec, Aleksander Wat, Leon Pasternak, Adam Wazyk und anderen unterschrieben wurde.
Auch Boys Name befindet sich darunter, jedoch iiber die Umsténde, unter denen er diese
Erklirung unterstiitzt haben sollte, herrscht bis heute Unklarheit.* Diese Unterschrift blieb
fiir Boy-Zelenski nicht ohne Folgen und zwar sowohl was die Sowijets, als auch die
polnischen intellektuellen Eliten angeht. Auffillig ist die Tatsache, dass er nur wenige Tage
nach dieser Erkldrung, am 22. November, zum Universititsprofessor ernannt wurde und
begann, an der Lemberger Universitidt Vorlesungen iiber die franzdsische Literatur zu halten.
Ab Januar 1940 schrieb er Artikel flir die kommunistische Presse ,,Czerwony Sztandar* (Die
Rote Standarte) und ,,Nowe Widnokregi (Neue Gesichtskreise). Dariiber hinaus wurde Boy zum
gefeierten Mitglied der Zwiazek Pisarzy Sowieckich Ukrainy (Vereinigung der Sowijetischen
Schriftsteller der Ukraine). Obwohl er fiir die Zeitungen keine politischen Texte schrieb,
wurden seine literarischen Artikel und Analysen von der sowjetischen Propaganda gezielt

7 Boy beschreibt die Etappen und Schwierigkeiten seiner Arbeit an A la recherche du temps perdu im Band Proust i jego
Swiat (Proust und seine Welf), der im Jahre 1939 erscheinen sollte. Wegen des Kriegsausbruchs kam es jedoch nicht dazu
und erst 1958 wurde dieser Titel verdffentlicht (vgl. bibliographische Notiz zu Proust i jego swiat, 1958, S.443-445).

% Die Bénde sechs und sieben wurden nach dem zweiten Weltkrieg von Maciej Zurowski neu iibersetzt und erschienen zum
ersten Mal im Jahre 1960 (vgl. Natanson, 1983, S.333).

¥ Winklowa (1967), S.555

%2 Winklowa (1967), S.555-559

%3 Hen (1998), S.296; Stawar (1958), S.357-358; Natanson (1983), S.367

% Aus den Erinnerungen von Aleksander Wat geht hervor, dass sowohl er selber als auch Boy diese Erkldrung nicht
freiwillig unterschrieben (vgl. Hen, 1998, S.301-302).
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benutzt. Diese Entwicklung wurde sowohl von dem polnischen antikommunistischen
Untergrund als auch vom deutschen Geheimdienst registriert.*> Boys Entscheidung in Lwow
zu bleiben und aktiv kommunistische Kreise zu unterstiitzen, hat sich in mehrfacher Hinsicht
als fatal erwiesen. Die auf diese Weise erkaufte Sicherheit hatte einen triigerischen Charakter
und war von kurzer Dauer. Denn alle seine Schritte wurden von den sowjetischen
Machthabern iiberwacht und von den polnischen patriotischen Kreisen nach Moglichkeiten
heftig kritisiert.*® Als am 30. Juni 1941, also lediglich einige Tage nach dem Kriegsausbruch
zwischen Deutschland und der Sowjetunion, Lwéw von der Wehrmacht eingenommen wurde,
begannen zahlreiche Inhaftierungen von Personen, die in der Stadt eine politische oder
kulturelle Rolle spielten. Am 3. Juli wurden Boys Verwandte — die Eheleute Grek und auch
Boy selber verhaftet und einen Tag spdter gemeinsam mit anderen Professoren und deren
Familien erschossen.®’ Im Jahre 1943, kurz vor dem erneuten Einmarsch der Roten Armee in
Lwow, wurden die Massengrdber aus dem Jahr 1941 von der Gestapo gedftnet, die
menschlichen Uberreste verbrannt, um dieses Verbrechen zu vertuschen.®® Bis heute hat Boy-
Zelenski nicht einmal ein symbolisches Grab.

1.3 Tadeusz Boy-Zelenski und seine Ubersetzungen in der Forschung

Boy-Zelenskis Personlichkeit und seine literarisch-gesellschaftlichen Ansichten waren schon
zu Lebzeiten Objekt zahlreicher polemischer Debatten. Der Grund dafiir lag darin, dass seine
satirischen und historischen Texte, sowie Publizistik und Ubersetzungen dem allgemeinen
Ton seiner Epoche wenig entsprachen. Sie wurden hiufig als zu liberal, links orientiert, fremd
der polnischen Tradition und sogar als schidigend betrachtet.*’

Aus ideologischen Griinden dnderte sich Boys Ansehen nach dem zweiten Weltkrieg. Sein
Lebenslauf, vor allem aber sein literarisches Erbe, in dem vieles aus der alten konservativen
Ordnung des Landes in Frage gestellt wurde, passten den kommunistischen Eliten aus Politik
und Gesellschaft gut. Dies spiegelte sich in den zahlreichen Veroffentlichungen von Boys
Werken sowie in der Forschung an seinem Verméchtnis wider. In den flinfziger und sechziger
Jahren erschienen Boys gesamte Schriften, was eine vielseitige Bewertung seiner Aktivitdten
in dieser Zeit beglinstigte. Am besten erforscht ist seine Biographie bis zum Jahr 1939.
Bereits im Jahr 1958 erschien das erste Buch iiber Boy, welches sein Schaffen vor der
literarisch-gesellschaftlichen Kulisse zeigt. Bis in die 90er Jahre des 20. Jahrhunderts wurden
noch weitere, anders konzipierte biographische Abhandlungen verdffentlicht. *°

Die unterschiedlichen Bereiche von Boy-Zelenskis literarischen und publizistischen
Aktivititen wurden in der polnischen Literaturgeschichte ebenfalls gut analysiert.
Kommentiert und bearbeitet wurde ebenso die Publizistik und die satirischen Texte von Boy.
Besonders oft untersuchte man Stowka (Wortchen) und Znaszli ten kraj? (Ob du das Land
kennst?), die beinahe als historische Quellen betrachtet wurden.”’

Wihrend die dlteren biographischen Werke sein Schaffen auf den unterschiedlichen Feldern
der Literatur und der Publizistik vorwiegend positiv beurteilten und seine beiden letzten

% Trznadel (1998), S.56-58

% Hen (1998), S.305-307; Trznadel (1998), S.197-199

%7 Hen (1998), S.317

% Natanson (1983), S.373

% Dies beweist beispiclsweise das Buch Beniaminek sowie viele Presseartikel, von denen im Kapitel A.1.1 die Rede war.
% Die Liste der wichtigsten biographischen Arbeiten iiber Tadeusz Boy-Zelenski befindet sich im Anhang.

1 Weiss (2004), S.LXII-LXIV
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Lebensjahre in Lwow nur beildufig erwdhnen, bemiihen sich jiingere Forscher um eine
vollstindige Darstellung und Bewertung seiner Biographie.’”

Die gegen Ende der 90er Jahre gewonnenen neuen Erkenntnisse iiber Boys Tatigkeit in Lwow
trugen einerseits zur Vervollstdndigung seines Lebenslaufes bei, andererseits riickten sie seine
Person aufs Neue in eine kritische Perspektive und verursachten lang anhaltende Debatten
zwischen den Geschichts- und Literaturwissenschaftlern. Die Ergebnisse dlterer Forschung
wurden in Frage gestellt, was insbesondere fiir einige Abhandlungen von Barbara Winklowa
gilt, die seit den 60er Jahren zahlreiche Texte iiber Boy-Zelenski veroffentlicht hatte.” Das
von ihr stammende, detaillierte biographisch-bibliographische Werk Tadeusz Zelenski Boy —
twérczosé i zycie (Tadeusz Zelenski Boy — Schaffen und Leben) aus dem Jahr 1967 hatte eine
wichtige Grundlage fiir kiinftige Untersuchungen iiber den Ubersetzer geliefert. Danach
folgten weitere Texte dieser Autorin, welche die jeweiligen Etappen in Boys Leben stets im
positiven Licht darstellten. Dies flihrte dazu, dass ihr die jiingeren Forscher mangelnde
Objektivitit und Heldenverehrung vorwarfen.”

Auffallend in der zahlreichen Literatur iiber Boy-Zelenski ist das Fehlen einer komplexen und
kritischen Betrachtung seiner Ubersetzungsmethoden und der Qualitit der {ibersetzten
Texte.”” Es existiert nur ein einziger Text von Waclaw Borowy aus dem Jahr 1922, der sich
zwar detailliert, aber nicht vollstindig mit Boys Ubersetzungskunst beschiftigt. Uber die
Werke, die nach diesem Datum von ihm iibersetzt wurden, gibt es keine groferen
linguistischen Betrachtungen.

Das Ergebnis der Analysen von Borowy fiel fiir Boy fast durchgehend sehr positiv aus und
hatte eine groBe Bedeutung fiir die spitere Bewertung von Zelenskis iibersetzerische
Titigkeit.”® Denn die meisten Literaturforscher stiitzten sich auf Borowys Meinung, ohne
diese zu hinterfragen. In einigen biographischen Texten iiber Boy findet man zwar
gelegentlich Anmerkungen, dass manche Werke stellenweise anders iibersetzt werden
konnten, bis jetzt aber bleibt der Text von Borowy die einzige groBere Analyse von Boys
Ubersetzungen.”” Jacek Trznadel stellte in seinem Buch Kolaboranci — Tadeusz Boy-Zeleriski
i grupa komunistycznych pisarzy we Lwowie (Kollaborateure — Tadeusz Boy-Zelernski und die
Gruppe der kommunistischen Schriftsteller in Lemberg) sogar die These auf, dass flir das
Fehlen einer kritischen Betrachtung der Ubersetzungen Boys maBgeblich Barbara Winklowa
verantwortlich ist, die seine Tétigkeit immer positiv schilderte und die entweder die Existenz
belastender Dokumente und kritischer Texte verschwieg, oder diese falsch interpretierte.”
Die von Trznadel geduBBerten Vorwlirfe, die sich unter anderem auch gegen die unvollstdndige
und nicht objektive Betrachtung der Ubersetzungsarbeiten Boys richten, haben keine neuen
Analysen in diesem Bereich angeregt.

Paradoxerweise ist vielleicht die historische Abrechnung mit der kommunistischen Epoche,
die Trznadel in vielen seiner Texte anstrebt, die Ursache dafiir, dass in den Intellektuellen-
und Forschungskreisen eine ablehnende Haltung gegeniiber Boy-Zelenski herrscht, die
bislang eine komplexe linguistische Untersuchung seiner Ubersetzungen verhindert hat. So
liegt seit Jahren der Schwerpunkt der Untersuchungen, die sich mit Zelenski befassen
entweder auf seinem Privatleben oder auf seinen politisch-gesellschaftlichen Aktivitéten.
Seiner Titigkeit als Ubersetzer hingegen wird kaum Beachtung geschenkt.

%2 Dies gilt insbesondere fiir die historischen Untersuchungen von Jacek Trznadel und Bohdan Urbankowski.

%3 Trznadel (1998), S.59-67; Urbankowski (1998), I, S.105, S.107

%% Trznadel (1998), S.66-67

%5 Weiss (2004), S.XXIV

% Borowy (1952), S.72-178; Im Jahre 1956 verdffentlichte Z. Brodzki eine kleine Abhandlung iiber die Ubersetzung der
maritime Terminologie in Gargantua i Pantagruel (vgl. Winklowa, 1967, S.98-99).

7 Trznadel (1998), S.67; Natanson (1983), S.167; Stawar (1958), S.368-369

%8 Trznadel (1998), S.66-67
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1.4  Uber die Auswahl der hier untersuchten Ubersetzungen

Wie schon aus dem vorangehenden Kapitel hervorgeht, verdankt die polnische Kultur der
libersetzerischen Aktivititen von Boy-Zelenski mehr als einhundert Ubersetzungen aus allen
Epochen der franzosischen Literatur. Bei seiner Arbeit setzte er bestimmte Schwerpunkte, die
nicht nur auf der chronologischen Entwicklung dieser Literatur basierten. Vielmehr wihlte er
fiir seine Tatigkeit Biicher aus, die ihn aus gesellschaftlichen, kulturellen oder politischen
Griinden interessierten. Durch diese Vorgehensweise entstanden einige Ubersetzungsreihen,
welche die schon erwédhnte ,,Boys Bibliothek* bildeten. Obwohl die Chronologie keine
Schliisselrolle bei der Biicherauswahl spielte, ldsst sich dank der Kommentare, die der
Ubersetzer zu seinen Arbeiten schrieb, feststellen, dass er aus unterschiedlichen Griinden
bestimmten Epochen eine groflere Bedeutung beigemessen hat, dazu zdhlen die Renaissance
und das Siecle des Lumieres.

Boy-Zelenskis Interesse fiir die Texte aus dem 16. Jahrhundert war durch seine Bewunderung
fiir die Entwicklung des Franzosischen und durch den Geist dieser Zeit gepragt. Darliber
hinaus faszinierte ithn im Allgemeinen die Stromung des Humanismus, die von Italien
ausgehend, parallel in vielen Landern Europas das gesellschaftliche Leben bestimmte.” Dies
veranlasste Boy bereits frith, die Werke von Brantome, Rabelais und Montaigne zu
iibertragen, die eine wichtige Basis fiir alle seine spéteren Arbeiten lieferten. Aus diesem
Grunde werden fiir den Anfang dieser Analyse kurze Fragmente aus Les dames galantes
(Zywoty pan swawolnych) von Brantdme und Les Essais (Préby) von Michel de Montaigne
betrachtet, um durch diesen kleinen Exkurs Boys individuellen Umgang mit unterschiedlichen
Autoren aus der gleichen Epoche zu zeigen. Der Schwerpunkt meiner Arbeit an seinen
Ubersetzungen aus der Renaissance liegt jedoch auf Gargantua et Pantagruel (Gargantua i
Pantagruel) von Francois Rabelais, dessen Beitrag zur Entwicklung der franzdsischen
Sprache im 16. Jahrhundert Boy sehr hoch einschitzte.'” Natiirlich konnte nicht der gesamte
Roman in voller Lénge untersucht werden, da es sich um ein umfangreiches, einige hundert
Seiten umfassendes Werk handelt. Die Auswahl der Abschnitte aus diesem fiinfbidndigen
Werk erfolgte unter der Beriicksichtigung der stilistischen Merkmale, die fiir Rabelais typisch
waren. Dazu zéhlte in erster Linie der kreative Umgang mit dem Vokabular seiner Epoche,
der nicht nur zur Erschaffung der humorvollen Geschichte der Riesen, sondern auch zu einer
bedeutenden Erweiterung des franzdsischen Wortschatzes fiihrte.'!

Wie ich bereits im Kapitel Tadeusz Boy-Zelenski als Ubersetzer anmerkte, widmete die
polnische Linguistik seiner Tétigkeit auf diesem Felde nur wenig Aufmerksamkeit. Dabei ist
sein Bemithen um die Belebung und Erneuerung der polnischen Sprache mit Hilfe der
Ubersetzungen aus dem Franzosischen nicht zu iibersehen. Die wenigen wissenschaftlichen
Abhandlungen, die sich mit Boy-Zelenskis Aktivitit als Ubersetzer befassen, betonen seine
Pionierrolle auf diesem Gebiet. Dabei unterstreichen sie auch das Ausmall der
Schwierigkeiten, die im Falle der Ubersetzungen aus dem 16. Jahrhundert zu bewiltigen
waren. So beschreibt beispielsweise Jan Blonski in seinem Vorwort zu Boys
Ubersetzungssammlung Antologia literatury francuskiej (Anthologie der franzésischen
Literatur), dass man sich bei derartigen Arbeiten instinktiv und unbewusst auf ein bestimmtes
Muster stiitzt und eine Art Pastiche aus Versatzstiicken eines heimischen Schriftstellers

% Mehr Informationen iiber Boys Interesse fiir die franzGsischen Texte der Renaissance befinden sich im Kapitel B.1.

19 Ausfiihrlichere Erlauterungen zum Rabelais’ Einfluss auf die Entwicklung der franzésischen Sprache befinden sich im
Kapitel B.2.

"' Die Erweiterung der franzosischen Sprache, die Rabelais durch sein Werk erreichte, ist nicht mit der
bewussten Tétigkeit fiir die Spracherneuerung der sogenannten Pléiade-Gruppe oder anderen intellektuellen
Wirkungskreisen in Frankreich des 16. Jahrhunderts verbunden. Vielmehr handelt es sich dabei um eine
Sprachbereicherung, die durch Rabelais’ schriftstellerische Aktivitdt zustande kam und die ihr Ausdruck in
zahlreichen Wortschopfungen fand (vgl. Klare 2006, S.109-110).
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anfertigt, der dem Autor des Originals am &hnlichsten ist. Nach Blonskis Auffassung suchen
die Ubersetzer also nach einer literarischen Entsprechung in der einheimischen Literatur und
stilisieren danach moglichst addquat mit Hilfe solcher Muster ihre eigene Arbeit.'”® Eine
Schwierigkeit, die sich Boy-Zelenski bei der Suche nach einer geeigneten sprachlichen Form
fiir seine Ubersetzungen aus dem 16. Jahrhundert stellte, war die Tatsache, dass die
chronologische Entwicklung in den jeweiligen Literaturperioden in Frankreich und in Polen
nicht parallel verlief. Denn wie beispielsweise die Untersuchungen von Julian Krzyzanowski,
in seinem Werk Historia literatury polskiej (Geschichte der polnischen Literatur) zeigen,
blithten im Polen des 16. Jahrhunderts vor allem verschiedene Untergattungen der Lyrik, die
literarischen Versuche im Bereich der Epik und des Dramas stuft er indes als misslungen ein.
Krzyzanowski betont, dass sich in dieser Hinsicht die polnische Literatur radikal von
derjenigen der westeuropdischen Lénder unterscheidet, in denen sich zur gleichen Zeit die
Epik (Tasso in Italien), Roman (Rabelais in Frankreich und Cervantes in Spanien) sowie das
Drama (Lope de Vega in Spanien und Shakespeare in England) entwickelten.'”

Wie die wissenschaftlichen Abhandlungen zeigen, die sich mit Boy-Zelenskis
Ubersetzungsarbeiten befassen, konnten ihm die lyrischen Texte der polnischen Renaissance
bei der Ubertragung von Les dames galantes von Brantdme, Les Essais von Montaigne und
von Gargantua et Pantagruel von Frangois Rabelais nicht als Musterwerke dienen, denn fiir
das 16. Jahrhundert fehlt fiir Romane und Epen eine addquate Entsprechung und gerade darin
bestand eine der groBten Herausforderungen fiir Boy. Wie Jan Blonski im oben erwidhntem
Vorwort zur Anthologie der franzdsischen Literatur unterstreicht, resultieren die groBten
Verdienste und die Originalitidt Boys daraus, dass er zahlreiche Werke iibersetzte, fiir die sich
in der polnischen Literatur keine chronologische Entsprechung findet. Fiir seine
Ubersetzungszwecke musste Boy-Zelenski also einen fiktiven literarischen Stil erschaffen,
also nicht einen, wie er existiert hatte, sondern einen solchen, wie er existiert haben konnte.
Dies erforderte jedes Mal viel Kreativitit, wobei die Ubersetzung auf den Leser dennoch
durch die verwendete Sprache und Stilmittel im Polnischen vertraut wirken sollte.

Jan Blonski betont in seinem Vorwort zu Anthologie der franzésischen Literatur, dass Boy
mit seinen Arbeiten eine auBBergewoOhnliche stilistische, ja, fast magische Fahigkeit an den Tag
gelegt habe. Er bezeichnet ihn als einen ,stilistischen Seelenkenner®, der sich durch die
Sprache und auch durch psychologische Menschenkenntnisse in jeden Schriftsteller
hineinfiihlen konnte.'**

Durch die Abschnitte aus den Werken von Brantdme, Montaigne und insbesondere von
Rabelais, die fiir diese Analyse ausgesucht wurden, soll Boys Kénnen als Ubersetzer von
Texten dlterer Epochen sowie seine Bemiihungen um die Belebung und Erweiterung der
polnischen Sprache und Literatur gezeigt werden.

Obwohl die Werke aus der Renaissance fiir Boys Entwicklung als Ubersetzer von grofem
Wert sind, bilden sie dennoch nicht den Kern seiner ,,Bibliothek®. Diese Rolle kommt den
Biichern aus dem 18. Jahrhundert zu. Ausschlaggebend fiir die zentrale Position der Literatur
des Siécle des Lumiéres in Boy-Zelenskis Sammlung war, anders als im Falle der Texte aus
der Renaissance, nicht die Sprache selbst, sondern vielmehr die fiir den Ubersetzer
interessanten politischen und gesellschaftlichen Themen, welche mit dem Geist des
Fortschritts der Aufklirungsepoche verbunden waren.'” Boys Begeisterung fiir die Autoren
des 18. Jahrhunderts ldsst sich nicht nur anhand der Anzahl der iibersetzten Biicher aus dieser
Zeit belegen. Sie kommt deutlich in seinen vielen Kommentaren zum Vorschein, die sich mit
der Literatur und mit gesellschaftlich-politischen Stromungen dieser Epoche befassen.

192 Bronski (1958), S.9

193 Krzyzanowski (1979), S.261

1% Blonski (1958), S.7

193 Boy-Zelenski (1957), S.141-154
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In Boys Schriften, die im Band Mozg i pte¢ (Gehirn und Geschlecht) versammelt sind, findet
man Beitrdge zu den wichtigsten Autoren wie Montesquieu, Voltaire, Rousseau,
Beaumarchais, Prévost, Marivaux oder Diderot, sowie zu Medienereignissen, wie
beispielsweise zur Verdffentlichung der Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des sciences,
des arts et des métiers durch d’Alembert und Diderot. Einen bedeutenden Platz in seinen
Uberlegungen beziiglich der Aufklidrungsepoche nehmen auch populir-wissenschaftliche
Skizzen iiber bekannte Frauen des 18. Jahrhunderts wie Marie Leszczynska, Marie-Thérese
Geoffrin, Marquise de Pompadour oder Julie de Lespinasse ein.'*

Besonders wichtig waren fiir Boy-Zelenski die philosophischen Ideen dieser Zeit, die sich mit
der politischen Ordnung befassten, denn er war iiberzeugt, dass die Verbreitung dieser
Konzepte der Losung vieler sozialer Probleme seiner Gegenwart dienen konnte. Da die
franzosischen Denker des 18. Jahrhunderts haufig literarische Texte als Mittel zur
Verbreitung ihrer Ideen wihlten, enthalten die bekanntesten Werke des Siecle des Lumieres
sehr viele philosophische und politische Gedanken, wie die Gleichheit der Menschen, den
wissenschaftlichen Fortschritt, den Kampf um die neue Ordnung der Gewalten oder um die
Einschrinkung der kirchlichen Einfliisse in der Gesellschaft. In seinem Essay tliber Diderot
aus dem oben erwdhnten Band Mozg i ple¢ (Gehirn und Geschlecht) schreibt Boy folgendes
iiber die Funktion der Texte der Auftklarungsepoche:

In dem immensen Werk der Entstehung der neuzeitlichen Gesellschaft — in ihrem Werdegang zu
einem Begriff in der Welt, bevor die Revolution sie durch ihre Taten zu bestdtigen beginnt, gibt
sich die Literatur des 18. Jahrhunderts vollkommen den Diensten und den Bediirfnissen dieses
Augenblickes hin.'"”” [Ubers. B.R.]

Boys Motivation bei der Ubersetzung dieser Schriften war nicht nur ihre bloBe
Popularisierung sondern auch sicherlich, wie seine eigene Biographie es zeigt, ein Versuch
der Einflussnahme auf die Entwicklung der polnischen Gesellschaft durch die Verbreitung der
aufklirerischen Ideen.'*®

Stellvertretend fiir die Analyse von Boys Ubersetzungsarbeiten aus dieser Epoche wurde
Jacques le Fataliste et son maitre von Denis Diderot gewidhlt. Dieses Werk beinhaltet nicht
nur viele der zentralen Themen, mit denen sich die Denker der Aufkldarungszeit befassten, es
kann auch als Spiegel der gesellschaftlichen Verhiltnisse im Frankreich des 18. Jahrhunderts
betrachtet werden. Dariliber hinaus zéhlt Jacques le Fataliste et son maitre durch seine
auBBergewohnliche Form des grofen Dialogs, in dem viele kleine Erzdhlmotive vermengt
werden, zu den Wegbereitern des modernen Romans, was fiir Boy nicht nur aus
iibersetzerischen Griinden von Bedeutung war.'”’

Einen weiteren Grund fiir die Wahl dieses Textes liefert der besondere stilistische Umgang
Diderots mit ernsthaften philosophischen und gesellschaftlichen Fragen, die er in diesem
Werk mit viel Leichtigkeit, Humor und trotzdem mit Prizision behandelte. Diese Art des
Schreibens beeindruckte Boy-Zelenski sehr und so betonte er in seinem Essay iiber Diderot,
dass

[dieser] Autor wirft wie ein Zirkusjongleur sein Thema mit dem Tennis-Schldger immer wieder
in die Hohe, so dass es irgendwo unter der Decke verschwindet, dann fingt er es auf und wirft es
erneut mit dem Kopf, mit der Nase, mit dem Bein hoch, und als es schon zu fallen droht, fliegt
es doch wieder in die Liifte und das noch hdher als zuvor. [...] In der abstrakten Prézision und

19 Boy-Zelenski (1957), Mozg i plec (Gehirn und Geschlecht)
197 Boy-Zelenski (1957), S.141
1% Mehr dazu im Kapitel A.1.1
199 Boy-Zelenski (1957), S.141
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Symmetrie der modernen Psychologie zeichnet Diderots [Werk] eine Invasion der Frische und
ein Reichtum der Bestandteile aus.'" [Ubers. B.R.]

Die von Boy geschétzten stilistischen Eigenschaften von Jacques le Fataliste, sowie auch die
Tatsache, dass sich in diesem Text einige Motive befinden, die direkt an Gargantua et
Pantagruel ankniipfen und in der Tradition des Rabelaischen Humors stehen, machten dieses
Werk fiir die vorliegende Analyse besonders interessant. So beabsichtige ich anhand der
erwihnten Titel aus dem 16. und aus dem 18. Jahrhundert Boys Umgang mit diesen zwei
unterschiedlichen Sprachepochen sowie auch unterschiedlichen literarischen Stilen zu priifen.
In diesem Zusammenhang soll betont werden, dass Boy-Zelenskis Beweggriinde, das eine
oder das andere Werk der franzosischen Literatur zu iibersetzten, sich nicht nur an
sprachschopferischen Motiven wie bei Rabelais oder an philosophisch-politischen Ideen wie
im Falle von Diderot orientierten. Im Laufe der Zeit machte er dem polnischen Publikum
auch Werke zuginglich, deren Ubertragung ausschlieBlich aus seiner literarischen und
asthetischen Faszination resultierte. Dazu zihlt insbesondere A la recherche du temps perdu
(W poszukiwaniu straconego czasu) von Marcel Proust, dem Boy-Zelenski eine sehr
ausfiihrliche Analyse unter dem Titel Proust i jego swiat (Proust und seine Welf) widmete.'"!

11 Boy-Zelenski (1957), S.151
1 Boy-Zelenski (1958), S.154-401
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B. Tadeusz Boy-Zelenskis Ubersetzung von Rabelais’ Gargantua et
Pantagruel

1. Boy-Zelenskis Beschiiftigung mit der franzésischen Literatur des
16. Jahrhunderts

Tadeusz Boy-Zelenski iibersetzte zwischen den Jahren 1913 und 1916 drei groBe Werke der
franzdsischen Literatur der Renaissance ins Polnische: Les dames galantes (Zywoty pan
swawolnych) von Brantdme, Gargantua et Pantagruel (Gargantua i Pantagruel) von
Francois Rabelais und Les Essais (Proby) von Michel de Montaigne. Die Wahl der Texte aus
dieser Zeit war nicht zuféllig, wie Boy selber betonte:

Das 16. Jahrhundert eignet sich wie kein anderes zu derartiger Transplantation; der flir das
gesamte Europa geltende Geist des Humanismus, welcher auf gemeinsamen Werten des
,»geborenen Landadligen beruht, verleiht den Individualititen dieser Epoche, trotz aller
nationalen und intellektuellen Unterschiede, viele Ahnlichkeiten.' [Ubers. B.R.]

Die Texte der Renaissance eigneten sich also nach Boys Auffassung wegen deren
philosophischen und kiinstlerischen Inhalten besonders gut zur Ubertragung auf den
polnischen Boden, denn der Geist dieser Epoche war nicht landesspezifisch, sondern
allgemeingiiltig und somit fiir bestimmte Gesellschafisschichten iiberall zugidnglich und
verstiandlich.

Um die Rezeption der Ubersetzungen zu vereinfachen, schrieb Boy-Zelenski zu allen seinen
iibersetzten Texten kurze Kommentare, die den Leser iiber den Autor des Originals, die
Entstehungsgeschichte des jeweiligen Werkes und in einigen Féllen iiber die Eigenheiten und
Schwierigkeiten der Ubersetzung informierten. Insbesondere im Vorwort zu Les Essais
(Proby) von Michel de Montaigne findet man aufler den iiblichen historisch-literarischen
Angaben auch Boys weitere Erkldrungen {iber seine Beweggriinde beziiglich der
Ubersetzungen aus dem 16. Jahrhundert. Er betont darin, dass die polnische Literatur der
Renaissance vielmehr ein Sprachdenkmal als ein Denkmal des Denkens sei und dass der
Leser aus diesem Grund nicht gerne zu solchen Werken zuriickkehre. Nach Meinung Boys
hatte dies zur Folge, dass die polnischen Texte der vergangenen Jahrhunderte im Unterschied
zu franzosischen Literaturwerken keine Grundlage fiir neue literarische Ideen lieferten, und
dass sich wegen dieses Mangels fremde Einfliisse leicht durchsetzen konnten und ein
kulturelles Ungleichgewicht verursachten.” Boy-Zelenskis Ubersetzungen sollten nach seinen
Worten der Starkung des polnischen Kulturgutes dienen. Sein Weg zu diesem Ziel fiihrte liber
das Popularisieren der franzosischen Werke, die durch seine Ubersetzungsmethode nicht nur
bekannt, sondern auch vertraut und familiir werden sollten. Uber sein Vorhaben schrieb er im
Jahre 1916 folgendes:

Wire es denn nicht gut, wenn man zu diesem Zweck, mit Hilfe eines kleinen, unschuldig
bewussten Selbstbetrugs, die Schatzkammer der vergangenen Kultur ein wenig bereichern
wiirde? [Wir kénnten uns doch] einige falsche Vorfahren fir die Galerie der Familienportréts
fabrizieren? SchlieBlich ist unserer Gornicki mit seinem Dworzanin nichts anderes als ein
gefilschter ,,Ahne®, aber sein Fehlen wiirde fiir uns eine groBe Liicke bedeuten.’ [Ubers. B.R.]

! Boy-Zeleniski in seinem Vorwort zu Préby (2004), S.25

? Boy-Zelenski (2004), S.25

? Boy-Zelenski (2004), S.25. Bei dem von Boy erwihnten Text Dworzanin polski (Polnischer Hifling) handelt es sich um
die polonisierte Version des Werkes 1/ libro del cortegiano von Baltasare Castiglione, welches von fukasz Gornicki im Jahre
1566 tibersetzt und bearbeitet wurde (vgl. Kopalinski, 1996, S.230b).



28

Diese Aussage deutet darauf hin, dass Boys Pline beziiglich seiner Ubersetzungsarbeit viel
ehrgeiziger waren, als ein bloBes Ubertragen der franzosischen Literaturwerke ins Polnische.
Der Weg zum Popularisieren dieser Texte fiihrte {iber die flir jedes dieser Biicher
vorgenommenen spezifischen Stilisierungsmafinahmen. Um dieses Vorhaben iiberzeugend
umzusetzen, ibertrug er alle drei Werke bewusst nicht ins moderne Polnisch, sondern in die
Sprache der Epoche, aus der sie stammen — in das Polnische der Renaissance.

Die Analyse von Boys Vorworten zu diesen drei Ubersetzungen liefert jedoch keine genauere
Information iiber die von ihm unternommenen Schritte zur Textstilisierung. Lediglich seine
Hinweise auf eine ausgiebige Lektiire der polnischen Autoren der verschiedenen
Literaturepochen geben ein wenig Auskunft iiber seine Ubersetzerwerkstatt.” Es werden keine
Worter- und Grammatikbiicher beziehungsweise andere Nachschlagewerke genannt, die Boy
bei seiner Arbeit an Brantome, Rabelais und Montaigne benutzte. Es bleiben also nur die
Ubersetzungen selbst, um nachzuvollziehen, was seine Arbeitsmethoden waren.

Da die Ubersetzung des Werks von Rabelais 1914, also ein Jahr spiter als die von Brantdmes
Werk entstand, kann man vermuten, dass sich Boy-Zelefski bei der Ubersetzung von
Gargantua et Pantagruel dhnlicher Muster aus der polnischen Literatur der Renaissance
bediente. Gleiches gilt auch fiir seine Arbeit an Montaignes Les Essais, die zwei Jahre nach
Gargantua i Pantagruel auf Polnisch erschienen sind. Es ist anzunehmen, dass alle
Ubersetzungen Boys von Texten aus dem 16. Jahrhundert in einem engen Zusammenhang
stehen, und dass ihre Zielsprache eine Einheit bildet. Brantomes Werk kann somit als eine
Grundlage fiir die Beobachtung der Entwicklung von Boys Ubersetzungsmethode im Bereich
der Texte aus dem 16. Jahrhundert betrachtet werden.

Obwohl Boys Ubersetzungskommentare wenig konkrete Informationen beziiglich seiner
Arbeit liefern, lassen sich trotzdem einige Aussagen iiber bestimmte Muster zur
Textarchaisierung, die im Vorwort zu Zywoty pan swawolnych (Les dames galantes) zu
finden sind, auf alle drei Ubersetzungen iibertragen. Darin schreibt er, dass sich ihm fiir dieses
Werk das Polnische des 16. Jahrhunderts als eine natiirliche Assoziation anbot. In diesem
Zusammenhang hob er die Texte von Mikolaj Rej, Andrzej Frycz Modrzewski, Jan
Kochanowski hervor. Er unterstrich, dass man sich in den in sprachlicher Hinsicht
unschitzbaren Gornicki mit seinem Dworzanin besonders vertiefen sollte, um ein Pendant fiir
Brantdmes Sprache zu finden.” Im Vorwort zu Zywoty par swawolnych schrieb Boy-Zelenski
weiter, dass seine Vorgehensweise bei der Ubersetzung dieses Textes der beste Weg sei, um
nicht nur das archaische Franzosisch, sondern auch den Schreibstil Brantomes voller lebhafter
Naivitdt und Humor wiederzugeben.

Die Ubersetzung sollte zwar dem Originaltext moglichst treu bleiben, jedoch ohne dabei alle
philologischen Eigenheiten der Vorlage im Polnischen zu kopieren.’

Das Vorwort zu Gargantua i Pantagruel zeigt, dass Boy bei der Ubertragung dieses Textes
einen dhnlichen Weg wie bei Brantome wihlte. In erster Linie zdhlte fiir ihn der allgemeine
Stil des Werkes, und erst dann eine wortliche Wiedergabe. Und so schrieb Boy-Zelefiski iiber
seine Arbeit an Rabelais folgendes: ,,Der Ubersetzer half sich so gut, wie er nur konnte, er
profitierte so wenig wie moglich von seinem Recht auf licentia, dabei hatte er immer vor
allem den Geist des Werkes und erst dann die Worttreue vor Augen.“7 [Ubers. B.R.]

Bei der Ubersetzung von Montaignes Essais stellt sich das Problem der Wiedergabe anders
dar, denn sein Schreibstil ist wegen der Thematik des Buches viel praziser und klarer als im

* Im Kommentar zu Rabelais werden lediglich franzosische Ausgaben von Gargantua et Pantagruel genannt, die fiir die
polnische Ubersetzung benutzt wurden. Dariiber hinaus erwihnte Boy-Zeleniski noch eine deutsche Ubersetzung dieses
Werkes aus dem er Angaben fiir sein Vorwort {ibernommen hat. Es handelte dabei sich um die Ubersetzung von Gottlob
Regis (vgl. Boy-Zelenski in seinem Vorwort zu Gargantua i Pantagruel 1916, 1, S. XXXVII).

3 Boy-Zelenski in seinem Vorwort zu Zywoty par swawolnych (1974), S.28

% Boy-Zelefiski (1974), S.28-29

7 Boy-Zelenski in seinem Vorwort zu Gargantua i Pantagruel (1916), I, S.XXXVI
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Falle von Brantdme und Rabelais. Da die Klarheit ein Bestandteil des Stils von Montaigne ist,
bemiihte sich Boy in seiner Ubersetzung, dies zu beriicksichtigen und im Polnischen
widerzuspiegeln.

Alle drei Vorworte beinhalten Hinweise darauf, dass Boys oberstes Ziel bei seiner Arbeit als
Ubersetzer nicht eine solche Textwiedergabe war, die das Original hinsichtlich der
lexikalischen Ebene abpaust, sondern eine, die den Charakter und Charme des jeweiligen
Werkes spiegelt. In den Ubersetzungskommentaren unterstreicht Boy-Zelefiski, dass jeder
dieser Texte liber besondere stilistische Eigenschaften verflige, die sich hdufig nicht leicht in
die Zielsprache umsetzen lieBen. Folgende Aussage aus dem Vorwort zu Gargantua i
Pantagruel verdeutlicht Boys Schwierigkeiten bei seinen Arbeiten:

Die Aufgabe des Ubersetzers, die generell so angenehm wie eine der kdstlichsten und
ehrwiirdigsten Formen der geistigen Faulheit ist, hat auch ihre schwierigen Momente, in denen
dieses Handwerk sehr undankbar scheint. Es sind Momente, in denen man vor der
Unmoglichkeit der vollstindigen Wiedergabe, ohne Restbestdnde steht, wenn noch etwas
bleibt, was sich der Feder entzieht, was uniibersetzbar ist. Solche schwierigen Augenblicke
erlebte der Ubersetzer bei der Arbeit an Rabelais mehr denn je. 8 [Ubers. B. R.]

Boys Ubersetzungskommentare beweisen, dass ihm nicht nur die Wiedergabe der Textinhalte,
sondern auch das Ubermitteln des jeweiligen Stils des Autors wichtig war. So werden zwar
alle drei Werke in ein altertiimlich klingendes Polnisch {ibertragen, aber jedes von ihnen
zeichnet sich durch unterschiedliche Schwerpunkte der Textarchaisierung aus. Im Falle von
Zywoty pah swawolnych entschied sich Boy-Zelefiski beispielsweise nicht nur, wie in
Gargantua i Pantagruel, fiir eine lexikalische und grammatische Archaisierung der
Ubersetzung, sondern auch zusitzlich fiir eine konsequente altpolnische Graphie, die, wie er
selber sagt, dazu dient, die Augen der Leser mit dem Inhalt des Textes nicht all zu sehr zu
schockieren.” Wiederum bei der Ubersetzung von Les Essais von Montaigne bemiihte sich
Boy, die klare Gedankendarstellung des Autors durch die Archaisierung nicht allzu sehr zu
belasten. Auf diese Weise wirken zwar alle drei Texte altertiimlich, aber die Schwerpunkte
der Archaisierung stellen sich bei jedem dieser Werke anders dar.

Die Unterschiede bei der Anpassung der Texte an eine dltere Sprachstufe kommen bereits in
den Prologen vor, die alle drei Werke begleiten. Sie betreffen, wie im Folgenden an konkreten
Beispielen gezeigt wird, die Graphie sowie den Wortschatz und die Syntax.

Die Darstellung der Stilisierungs- und Archaisierungsproblematik in Gargantua i Pantagruel
an Hand des ersten Prologsatzes folgt im nédchsten Kapitel. Ich werde mich an dieser Stelle
auf die Beispiele aus der Ubersetzung der Prologe zu Les dames galantes und Les Essais
beschrénken.

Bei der Betrachtung der Graphie der beiden Texte fillt sofort die unterschiedliche Intensitét
der Archaisierung in diesem Bereich in Brantomes Werk auf Boy-Zelenski nutzte
durchgehend altertiimliche Schreibweisen der Worter und erzeugte damit den Eindruck, einen
alten Text vor Augen zu haben. Schon bei der Widmung dieses Buches zeigen sich die am
hiufigsten eingesetzten graphischen ArchaisierungsmafSnahmen:

lego Krolewskiey Wysokosci Naydostoyniejszemu Xiqzeciu Alonsonu, Brabancyey y Grabiemu
Flandryey, Synowi a Bratu Naszych Krélow ™

Jhrer Koniglichen Hoheit, dem Erlauchten Herzog von Alecon und Brabant, dem Grafen von
Flandern, dem Sohn und Bruder unserer Konige’ [Ubers. B.R.]

s Boy-Zeler’lskj (1916), I, S.XXXV-XXXVI
? Boy-Zelenski in seinem Vorwort zu Zywoty par swawolnych (1974), S.29
' Brantome (1975), polnische Ubersetzung, S.31
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In diesem Beispiel weicht der Gebrauch von <i> ~ <> ~ <y> sowie von <x> und <g> von
dem modernen Polnischen stark ab, in dem die Widmung folgendermaBlen geschrieben
werden wiirde: Jego Krolewskiej Wysokosci Najdostojniejszemu Ksieciu Alonsonu, Brabancji
i Hrabiemu Flandrii, Synowi a Bratu Naszych Krolow.

Im 16. Jahrhundert war die Graphie im Bereich von <i> ~ <j> ~ <y> noch nicht festgelegt,
die Schriftsteller und Buchdrucker der Epoche setzten diese Buchstaben nach eigenem
Ermessen ein. Weiter féllt in der Widmung die Nutzung des Buchstaben <x> auf, der spiter
durch die Kombination der Konsonanten ks ersetzt wird, sowie der Gebrauch des Buchstaben
<g> beim Wort grabia — ,Graf’, der erst im 19. Jahrhundert der Schreibweise mit einem </>
— hrabia weichen wird. Zu den Merkmalen der Stilisierung auf der Graphieebene in der
Ubersetzung des Prolog zu Zywoty pan swawolnych gehdrt auch die schwankende
Schreibweise der hellen und dunklen Vokale:

w iednem — w jednym (,in einem’)

subtylny — subtelny (,subtil’)."!

Dartiber hinaus findet man im Text viele Ausdriicke, deren Schreibweise sich im Laufe der
Jahrhunderte auf Grund unterschiedlicher phonetischer Prozesse édnderte:

barzo — bardzo (,sehr’),

tedy — wtedy (,damals’),

zwlasne — wlasne (,eigene’),

nalepiej — najlepiej (,am besten’).

In der Ubersetzung dieses Prologs kommen oft Abkiirzungen wie W.K.W. fiir Wasza
Krolwska Wysokos¢ — ,lhre Konigliche Hoheit” oder lediglich W.K. Wysokos¢ vor, die Boy-
Zelenski als Aquivalent fiir den franzdsischen Adelstitel Monseigneur einsetzte. Der
Gebrauch dieser und dhnlicher Abkiirzungen ist flir alte polnische Texte typisch, man findet
sie beispielsweise zahlreich in dem Werk Dworzanin polski (Polnischer Hofling) von Lukasz
Gornicki."

Die historische Stilisierung der Graphie in der Ubersetzung von Les Essais von Montaigne ist
im Vergleich zu der von Les dames galantes von Brantome viel weniger priasent. Der
Unterschied in der Intensitdt der Archaisierung auf der Graphieebene ist bereits im Prolog
sichtbar. Boy-Zelenski beschriinkte sich hier auf die Verwendung einiger, weniger ilterer
Schreibweisen von Wortern wie:

oto¢ — oto (,d(ies)er hier, da’),

letki — lekki (,leicht’).

Er verzichtete génzlich auf die Alternanz der Graphie der Begriffe mit einem <i> ~ <> ~
<y>. In diesem Fall setzt er ausschlieBlich die moderne Schreibweise wie zum Beispiel bei
materia (,Materie’) und racja (,Recht’, ,Grund’) ein."

In beiden Prologen ist aulerdem eine starke Archaisierung auf der lexikalischen Ebene
vorhanden, wobei in der Ubersetzung des Prologes zu Les dames galantes wesentlich mehr
dltere Worter als in dem Prolog zu Les Essais zu finden sind. Boy-Zelenskis Entscheidung,
die Intensitdt der Archaisierung der beiden Texte auf der Wortebene unterschiedlich zu
gestalten, ldsst sich mit dem jeweiligen Charakter und Erzdhlstil der beiden Biicher
begriinden. Im Falle von Brantdomes Werk handelt es sich um zusammengetragene
Geschichten, welche die Sitten und gesellschaftlichen Ereignisse seiner Epoche wiedergeben,
wihrend Montaignes Les Essais vielmehr philosophische Uberlegungen darstellen. Boy
schrieb iiber Brantdmes Sprache, dass diese nicht als elaboriert sondern als direkt, naiv und

' Nahere Erliuterungen zu den orthographischen Besonderheiten der Ubersetzungen Boys befinden sich im Kapitel B.3.

12 Bei Gornicki findet man noch Abkiirzungen wie W.K.M fiir Wasza Krdlewska Milos¢ (,Thre Konigliche Gnade’), MKsigze
fir Milosciwy Ksiqze (,Gnadiger Herzog’) (vgl. Gornicki, 2004, 1, S.3, S.28, S.31).

1> Montaigne (2004), polnische Ubersetzung, S.29, weitere Erlduterungen zu den orthographischen Besonderheiten der
Ubersetzungen Boys befinden sich im Kapitel B.3.
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lebhaft bezeichnet werden kann.'* Diese Einschitzung belegen bereits die ersten Sitze des
Prologes von Les dames galantes, in denen sichtbar wird, dass es sich bei diesem Text um die
Wiedergabe von Alltagsgeschichten aus dem hofischen Leben handelt, denn Brantome
formulierte sein schriftstellerisches Vorhaben folgendermal3en:

Monseigneur, d’autant que vous m’avez fait cet honneur souvent a la Cour de causer avec

moy fort privement de plusieurs bons mots et contes [...] je me suis mis a composer ces
. : - 15

discours tels quels, et au mieux que j ay peu |[...].

,Herr, da Thr mir am Hofe oft diec Ehre erwiesen habt, schr vertraut mit mir iiber viele
Anekdoten und Erzéhlungen zu plaudern [...], darum habe ich mir vorgenommen, alle diese
Gespriche, wie sie waren, so gut wie ich konnte, niederzuschreiben.’ [Ubers. B.R.]

Bei der Ubersetzung dieser Passage setzte Boy viele alte Ausdriicke ein, die den vertrauten
Ton des Prologes wiedergeben:

Jako iz W.K.W. czynita mi ten zaszczyt, aby ugwarza¢ ze mnq na dworze barzo poufale o wielu
trefuiych rzeczeniach a powiastkach [...] iqtem sie sktadac oto, tedy i owedy, nalepiey iako
moglem, one niektére rozprawki [...]."°

Zu Anfang dieses Satzes benutzte Boy-Zelenski an Stelle des franzdsischen Apostrophs
Monseigneur die schon erwidhnte Abkiirzung W.K.W., die sich voll ausgeschrieben im
Nominativ anstatt im Vokativ noch vor dem ersten Prologsatz befindet und die sich weiter im
Text in anderen deklinierten Formen wiederholt.'” Um die Vertrautheit der Erzihlung zu
untersteichen, setzte Boy in der Ubersetzung fiir causer das altpolnische Verb ugwarzaé
(,plaudern, tratschen’) ein. Alternativ konnten an dieser Stelle neutrale Verben wie mowié
(,sprechen’) oder (o)powiadac (,erzahlen’) benutzt werden, die bereits im Polnischen des 16.
Jahrhunderts vorhanden waren.'® Im Unterschied zu méwié und (o)powiadaé driickt gwarzyé
die Vertrautheit und Familiaritdt des Gesprichs aus und gibt somit passend die Bedeutung der
Konstruktion causer avec aus der Epoche der Renaissance wieder.'’ Dariiber hinaus benutzte
Boy viele dltere Wortformen, die entweder im Laufe der Zeit ihre Bedeutung dnderten oder
aus dem Sprachgebrauch verschwunden sind. Dazu zdhlt das Beispiel trefne rzeczenia fiir
bons mots, das 1im Polnischen der Renaissance ,lustige Erzédhlungen’ bedeutete und in der
modernen Sprache schwer verstindlich ist. Der Grund dafiir liegt in der Tatsache, dass das
Adjektiv trefny heute ,illegal’ bedeutet und das Substantiv rzeczenie nicht mehr vorhanden
ist.”” Ahnliches gilt fiir Worter und Konstruktionen wie:

sktadac sie fiir se mettre a — im Polnischen des 16. und 17. Jahrhunderts bedeutete das Verb
,etwas vorhaben’, heute wird es im Sinne von ,zusammenfalten’ benutzt.”!

przypas¢ do smaku (,Gefallen finden’) flir se plaire — im heutigen Polnischen lautet diese
Konstruktion przypasé do gustu.*

'* Boy-Zelefiski in seinem Vorwort zu Zywoty par swawolnych (1974), S.28

'* Brantome (1991), S.235

' Brantome (1975), polnische Ubersetzung, S.31

'" Die deklinierten Formen dieser Abkiirzungen findet man ebenfalls in Dworzanin polski (Polnischer Hofling) (vgl.
Gornicki, I, 2004, S.3).

'8 Bankowski (2000), II, S.217b, S.730b

% Rey (2006), I, S.658a

2% Weitere Erklarungen zum Adjektiv trefiry befinden sich im Kapitel B.4.

2! Reczek (1968), S.448a
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przepedzi¢ czas (,Zeit verbringen’) fiir passer le temps — im modernen Polnischen lautet die

Konstruktion spedzaé czas. Das Verb przepedzi¢ bedeutet heute ,jemanden vertreiben’.”

pogwarki (,Gesprache’, ,Plaudereien’) fiir causeries — moglicherweise handelt es sich hier um
einen Neologismus Boys, gebildet vom Verb gwarzy¢ (,plaudern, erzdhlen’), welches im
Polnischen des 16. Jahrhunderts bereits vorhanden war.

poczci¢ (,Ehre erweisen’) flir honnorer — das Verb poczci¢ wurde im Polnischen zwischen
dem 14. und dem 19. Jahrhundert benutzt, im modernen Sprachgebrauch wiirde man an seiner
Stelle die Form uczcié¢ einsetzen.*

powolny dworzanin (,braver Hofling’) fir gentilhomme de la cour — wihrend im
Mittelpolnischen das Adjektiv powolny, powolen einen folgsamen und braven Menschen
bezeichnete, dnderte sich spiter seine Bedeutung. Im modernen Polnischen bedeutet es
,langsam’ oder ,ruhig’. In der &dlteren Form ist noch die Etymologie dieses Adjektivs deutlich
erkennbar, denn es besteht aus der Priposition po (,nach’) und dem Substantiv wola
(,Wille’).?® Bei dieser Bezeichnung lief sich Boy mdglicherweise von der modernen
Bedeutung des Adjektivs gentil ,folgsam’, ,tlichtig’, ,lobenswert’ verleiten und bildete eine
Lehniibersetzung. Beim Substantiv gentilhomme handelt es sich jedoch nicht um einen
,braven’ oder ,folgsamen’ Hofling, sondern um einen Adligen am koniglichen Hofe.*’

In der Ubersetzung des Prologs von Montaignes Les Essais findet man ebenfalls Beispiele fiir
Archaisierung auf der Wortebene. Die dort verwendeten dlteren Ausdriicke sind jedoch im
Vergleich zum Prolog zu Les dames galantes nicht so zahlreich und hdufig gehoren sie noch
heute zum Sprachgebrauch.

Zu den von Boy-Zelenski benutzen Archaismen zihlen folgende:

hodowa¢ (im Sinne von ,im Gedéchtnis behalten’) fiir nourrir (,erndhren’) — als Verb ist
hodowa¢ seit dem 16. Jahrhundert im Polnischen in der Bedeutung von ,pflegen’, ,ernéhren’
aber auch ,verehren’ und ,gedenken’ vorhanden, in der modernen Sprache bedeutet es

lediglich ,ziichten’, ,pflegen’.”®

pospolity (im Sinne von ,alltdglich’) fiir ordinaire (,gewohnlich’) — das moderne Polnisch
behielt die in der Ubersetzung vorhandene Bedeutung bei. Am hiufigsten wird dieses
Adjektiv zum Bezeichnen von unbedeutenden oder ordindren Dingen und Sachverhalten
benutzt.*’

22 Das Wort smak bedeutet im heutigen Polnischen in erster Linie ,Geschmack’ oder ,Geschmackssinn’. Die in der
Ubersetzung verwendete Bedeutung wird im heutigen Sprachgebrauch nur im iibertragenen Sinne benutzt (vgl. Szymczak,
1981, I11, S.263b-264a).

¥ Szymezak (1979), II, S.993a

¥ Reczek (1968), S.123a

23 Bankowski (2000), II, S.651

26 SP XVI, XXIX, S.221b-225a; Reczek (1968), S.364a; Bankowski (2000), 11, S.737a

" Rey (2006), I, S.1577b-1578a

2% Borys (2005), S.194b

% Szymezak (1979), 11, S.840b; Das Adjektiv pospolity wurde bereits im Altpolnischen ab dem 14. Jahrhundert benutzt und
bedeutete soviel wie ,gemein’, ,auf alle bezogen’, ,allgemeingiiltig’, oder aber auch ,wichtig’, ,aulergewohnlich’ ,amtlich’,
,stadtisch’ (vgl. Borys, 2005, S.467b).
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taska (im Sinne von ,Beachtung’) fiir faveur — im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert
verwendet. Bis in die Gegenwart bleibt das Substantiv in vielen Bedeutungsfacetten wie
,Wohlwollen’, ,Freundlichkeit’, ,Gnade’, ,Begnadigung’, ,Giite’, ,Gottesgnade’ im
Sprachgebrauch vorhanden.*

Zywecem (im Sinne von ,lebendig’) fiir au vif — ein noch im modernen Polnischen vorhandener
Archaismus.’’

racja (im Sinne von ,Grund’) flir raison — es handelt sich dabei um eine Entlehnung aus dem
Lateinischen <ratio — rozum — ,Verstand’. Dieses Wort ist im Polnischen seit dem 16.
Jahrhundert belegt und wird bis heute in vielen Bedeutungsfacetten wie ,Recht’, ,Argument’,
,Grund’ benutzt.>

wezas (im Sinne von ,Freizeit’) fir /oisir — im modernen Polnischen ist das aus dem 16.
Jahrhundert stammende Substantiv weczas nicht mehr in dieser Form vorhanden. Stattdessen
gebraucht man seit dem 18. Jahrhundert eine mit thm verwandte Form wczasy, die ,Erholung’
oder ,Urlaub’ bedeutet.**

Wie die aufgefiihrten Beispiele fiir Archaismen auf der Wortebene in der Ubersetzung des
Prologs von Les Essais von Montaigne zeigen, handelt es sich dabei zwar meist um alte
Wortformen, die aber fiir den modernen Leser im Vergleich zu dem historischen Wortschatz
aus dem Prolog zu Les dames galantes leichter verstindlich sind. Die Erklidrung dafiir liegt
darin, dass viele von ithnen immer noch im gegenwirtigen Polnischen — vielleicht in einer
anderen Bedeutungsfacette als in Boys Ubersetzung, aber dennoch gebraucht werden. Aus
diesem Grunde gestaltet sich der Zugang zu den beiden archaisierten Texten unterschiedlich.
Wihrend der Prolog zu Zywoty parn swawolnych durch den vom Ubersetzer gewihlten
Wortschatz sehr altertiimlich und schwer verstiandlich wirkt, erweckt der Prolog zu Proby den
Eindruck, als handele es sich dabei um einen fast modernen Text.

Die unterschiedliche Rezeption der beiden Werke hiingt nicht nur mit dem vom Ubersetzer
eingesetzten Wortschatz zusammen. Eine wichtige Rolle spielen hier auch die syntaktischen
Eigenschaften dieser Texte, welche eng mit den stilistischen Merkmalen der beiden Werke
verbunden sind.

In seinem Kommentar zu Zywoty parn swawolnych schrieb Boy-Zelenski, dass der literarische
Stil von Brantome durch dessen unordentlichen Umgang mit den Regeln des franzdsischen
Satzbaus und durch zahlreiche syntaktische Einfliisse des Lateinischen belastet sei. Dies hat
zur Folge, dass Brantome nach Auffassung Boys hdufig den Faden verliert und vergisst, wo
das Subjekt und Pridikat hingehdren.** In der Ubersetzung wurde diese Eigenschaft
beibehalten, und so gab Boy Brantomes Syntax in Form von schwer zuginglichen und
vielfach zusammengesetzten Sdtzen wieder. Um den polnischen Text auch auf der Satzebene
zu archaisieren, verwendete er alte Konjunktionen wie a (fiir ,und’), z.B.:

ugwarzac¢ o trefnych rzeczeniach a powiastkach (iiber lustige Sachen und Geschichten
sprechen)
bystry a subtylny (scharfsinnig und feinfiihlend).*

3% Szymezak (1979), 11, S.68b; Beim Substantiv /aska handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Tschechischen: laska —
,Liebe’ (vgl. Bory$, 2005, S.296a, b).

3! Im gesprochenen Polnischen als ,wértlich’, ,genau’ weiterhin benutzt (vgl. Szymezak, 1981, 111, S.1101a).

32 Linde (1859), V, S.16a, b; Szymczak (1981), IIL, S.7a

33 Borys (2005), S.683b

3* Boy-Zelefiski in seinem Vorwort zu Zywoty par swawolnych (1974), S.28

3% Das moderne Polnisch verwendet an dieser Stelle ausschlieBlich die Konjunktion i. Weitere Informationen zu archaisierten
Konjunktionen befinden sich im Kapitel B.5.2.1.
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In dieser Ubersetzung spiegelt sich auch die Tatsache wider, dass im Polnischen des 16.
Jahrhunderts viele Bindeworter Alternativen besalen und deren Gebrauch nicht festgelegt
war.’® So findet man beispielsweise im Prolog zu Zywoty pari swawolnych neben der
Konjunktion a auch y (die archaische Schreibung fiir i — ,und’), welche zur Auflistung von
Sachverhalten oder zum Ausdruck von Gegensétzen benutzt wurde:

tedy y owedy (jetzt und damals),
o mnie y o naszych pogwarkach (iiber mich und unsere Gespriche).

Neben den erwihnten alternierenden Konjunktionen @ und y findet man im Prolog zu Zywoty
pan swawolnych auch das alte Bindewort jako — ,wie’:

najlepiej jako mogtem (wie ich am besten konnte).

Das moderne Polnisch erfordert an dieser Stelle nicht die Form jako, sondern jak.

Beide Formen des Bindeworts jak — jako sind im modernen Polnischen vorhanden, wobei jak
bei der Darstellung der Vergleiche sowie bei der Einfiihrung zeitlicher Angaben und jako
vornehmlich zur Einfiihrung eines Attributs benutzt wird.?’

Die historisierende Stilisierung auf der Satzebene im Prolog zu Proby kann von dem
modernen Leser deutlich einfacher nachvollzogen werden als in Zywoty parn swawolnych, was
in erster Linie an dem klaren Satzbau Montaignes liegt.

Der polnische Text besteht aus vielen einfachen Sétzen, die eingesetzten Konjunktionen
entsprechen denjenigen, die fiir den modernen Sprachgebrauch typisch sind.

Auffallend in der Ubersetzung ist das hiufige Auftreten der Konjunktion iz (,dass’), die in der
Sprache der Gegenwart durch die Form ze (,dass’) verdringt wurde.”®

Ahnliches gilt auch fiir die von Boy-Zelefiski benutzte Konjunktion izby (,wenn’, ,damit’,
,um zu’) die zwar gegenwartig verstindlich ist, aber durch die Form Zeby ersetzt wurde.

Um seine Ubersetzungen noch glaubwiirdiger an die Sprache aus dem 16. Jahrhundert
anzupassen, nutzte Boy hédufig die Moglichkeiten der polnischen Flexion aus dieser Epoche.
Er stiitzte sich dabei beispielsweise auf éltere Deklinationsparadigmen oder verwendete
archaische Hoflichkeitsformen. Diese historische Stilisierungsmdglichkeit ist bereits in der
Widmung zu Zywoty pani  swawolnych sichtbar. Boy nutzte darin archaische
Deklinationsendungen in Formen wie Brabancyey, Flandryey. Es handelt sich dabei um ein
altes Deklinationsmuster fiir feminine Substantive, die ab dem Mittelalter bis zum 17.
Jahrhundert im Genitiv, Dativ und Lokativ (mit der Beriicksichtigung der Alternanz der
Graphie der Worter mit einem i, /, y) die Endung —ej hatten.*® Diese Endung ist in der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts aus dem Polnischen verschwunden.! Im modernen
Sprachgebrauch wurde sie durch —ii bzw. durch —ji ersetzt.*

Im Prolog zu Zywoty pan swawolnych findet man noch weitere Beispiele fiir die Verwendung
der alten Deklinationsmuster. So lautet im Text das Wort usta (,Mund, Lippen’) im Lokativ
Plural (w) usciech (,im Mund’, ,auf/an den Lippen’).

3% Klemensiewicz (2002), S.420-421; vgl. Kapitel B.7.2.1.

37 Klemensiewicz (2002), S.420-421

¥ Beide Konjunktionen iz und Ze waren bereits seit dem 14. Jahrhundert im Polnischen vorhanden. Die vollstindige Form
der Konjunktion iz lautete urspriinglich iZe. Die archaische Form der Konjunktion Ze lautete wiederum ijZ(e), jaz(e), jez(e)
(vgl. Bankowski, 2000, I, S.565b; Borys, 2005, S.753b). Im modernen Polnischen hat die Form Ze einen neutralen Charakter.
Die Konjunktion iz wird lediglich in der geschriebenen Sprache benutzt. Thre haufige Verwendung gilt jedoch als gekiinstelt
und prétentics (vgl. Markowski, 1999, S.298b).

3% Markowski (1999), S.298b

0 Klemensiewicz (1981), S.289, S.292

1 Klemensiewicz (2002), S.299

2 Medak (2003), S.45
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In dieser Form ist die noch aus dem Mittelalter stammende Endung —ech im Lokativ Plural
der maskulinen und neutralen Substantive sichtbar. Sie wird in der ersten Hélfte des 16.
Jahrhunderts hdufig benutzt. Spiter kommt sie seltener vor, sie taucht in den Werken der
Autoren wie Stanistaw Orzechowski, Lukasz Gornicki oder Piotr Skarga auf, die fiir Boys
Ubersetzungen der Texte aus der Renaissanceepoche eine entscheidende Rolle spielten.*
Abgesehen von den alten Deklinationsmustern bediente sich Boy-Zelenski in seiner
Ubersetzung altertiimlicher Hoflichkeitsformen in Bezug auf Wiirdentriger. In den Sitzen, in
denen sich der Textautor an den Konig wendet, benutzte Boy, wie schon erwihnt, die
Abkiirzung des Titels Wasza Kélewska Wysokosé¢ W.K. W.** Die Ansprache an den Konig wird
jedoch nicht in Pluralis Majestatis formuliert. Stattdessen kommen dort Verb- und
Pronomenformen vor, die an das feminine Substantiv Wysokos¢ (,Hoheit’) angeglichen sind:

W.K.W. czynita (Ihre Konigliche Hoheit machte)

W.K.W. raczyta (Ihre Konigliche Hoheit war so gnadig)

daty Iey (gaben Ihr)

przypomniec Iey (Sie erinnern)

Es handelt sich dabei um feminine Pronomina, deren Verwendung vom Substantiv ,Hoheit’
bedingt ist.

Mbglicherweise verzichtete Boy-Zelenski in der Ubersetzung auf die Hoflichkeitsformen in
Pluralis Majestatis unter dem Einfluss von Dworzanin polski (Polnischer Hofmann) von
Gornicki, weil in diesem Werk die konigliche Anrede aus einer der bereits erwdhnten
Abkiirzungen und aus Verbformen im Singular besteht.*

Der Prolog zu Proby von Montaigne enthédlt im Bereich der Flexion kaum altertiimliche
Wortformen. Einige Worter, wie zum Beispiel die Possessivpronomina: mym — heute moim
(,meinem’), mej — heute mojej (,meiner’) werden zwar archaisiert, sie sind aber fiir den
modernen Leser verstiandlich, weil sie im literarischen Polnischen weiterhin vorkommen.

Die beschriebenen historischen Stilisierungsmaflnahmen zeigen, dass sich Boy bei seinen
Arbeiten an den Texten aus dem 16. Jahrhundert um eine komplexe Archaisierung bemiihte,
die sich in jeder Ubersetzung anders manifestiert. So erweckt die polnische Lektiire der
vorgestellten Prologe und auch der vollstindigen Ubersetzungen von Brantdmes Les dames
galantes und Montaignes Les Essais den Eindruck, als befinde man sich in einer anderen
Sprachepoche. Beide Texte wirken altertiimlich, die Intensitit der Archaisierung ist aber
unterschiedlich. Boys Entscheidung tliber das Ausmal} der historischen Stilisierung der
Ubersetzungen wurde einerseits durch die sprachlichen und stilistischen Eigenschaften der
Vorlage, andererseits durch die Wirkung der Ubersetzung auf den Leser bedingt. Wihrend
das Werk von Brantdome auf den modernen Rezipienten schon allein wegen seiner alten
Graphie gewohnungsbediirftig und schwer verstéindlich wirkt, macht der Text von Montaigne
mit seiner im Vergleich zu Brantome wenig archaischen Graphie einen moderneren Eindruck.
Beide Ubersetzungen passen sich in Bereichen des Wortschatzes und der Syntax den
Originaltexten an. Der fiir die Ubersetzung gewihlte Wortschatz entspricht dem des
Polnischen aus der Renaissance. In Zywoty parn swawolnych findet man jedoch deutlich mehr
von alten und nicht mehr benutzten Wortern, wodurch die Textrezeption erschwert wird. Die
Syntax in der Ubersetzung dieses Prologs ist komplizierter im Vergleich zur klaren
Satzstruktur in der Ubersetzung des Prologs von Les Essais. Boy behielt weitgehend die
jeweilige Syntax der Originaltexte bei. Dadurch wirkten die langen Sitze im Prolog zu
Zywoty pan swawolnych schwerfillig, geben aber den Erzihlstil von Brantdme entsprechend

* Klemensiewicz (2002), S.298; Der Lokativ Plural des Wortes usta lautet im gegenwirtigen Polnischen (w) ustach (vgl.
Medak, 2003, S.126).

* Die gleiche Anrede galt auch fiir eine Konigin.

> Gornicki (2004), I, S4, S.58,S.110
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wieder. Die Klarheit des Satzbaus in der prisentierten Ubersetzung des Prologs zu Préby
entspricht den klar aufgebauten philosophischen Aussagen von Montaigne.

Abgesehen von der Textarchaisierung auf der Graphie-, Wort- und Satzebene, nutzte Boy in
seinen Ubersetzungen die morphosyntaktischen Mechanismen, um die Texte altertiimlich zu
gestalten. Die Differenzen, die in Boys Ubersetzungen aus dem 16. Jahrhundert sichtbar sind,
beweisen, dass er kein festgelegtes Muster in seinen Arbeiten angewandt hat. Vielmehr passte
er seine Vorgehensweise und Stilisierungsmittel dem jeweiligen Werk, Autor und dessen
Sprachepoche an. Durch den flexiblen Umgang mit den Moglichkeiten zur
Ubersetzungsgestaltung konnte Boy-Zelenski sowohl den Stil des Originalwerkes
wiedergeben, als auch den Eindruck der Altertiimlichkeit des Textes vermitteln. Dariiber
hinaus erschuf er durch die Vermengung der dlteren und modernen Graphie-, Syntax-,
Wort- und Flexionsformen fiir seine Ubersetzungen eine kiinstliche sprachliche
Mischung, die auf die Leser der Gegenwart einerseits archaisch, andererseits aber immer noch
vertraut genug wirkt.
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2. Ubersetzungsprobleme in Gargantua i Pantagruel (am Beispiel des
ersten Satzes des Prologs)

Ahnlich wie in den Prologen zu Zywoty pan swawolnych und zu Préby gibt bereits die
Lektiire der Prologiibersetzung zu Gargantua i Pantagruel einen Eindruck {tber die
Vorgehensweise Boy-Zelenskis bei seiner Arbeit an Rabelais’ Werk. Schon bei der
Betrachtung des ersten Prologsatzes fallen die gleichen Mechanismen auf, die Boy zur
Archaisierung seiner Ubersetzungen von Brantdmes und Montaignes Texten anwendete. Im
Vergleich zu den zwei zuvor besprochenen Prologen hat die Ubertragung des Rabelaischen
Textes einen besonderen Schwerpunkt. Es handelt sich dabei um den Wortschatz und
insbesondere um Neologismen, die fiir diesen Autor charakteristisch sind. Boys Vorwort zu
Gargantua et Pantagruel beweist, dass ihm die Bedeutung dieser Wortschopfungen, die sich
in dem gesamten Text befinden, bewusst war. In seinen historisch-literarischen
Uberlegungen, die diese Ubersetzung begleiteten, teilte er Chateaubriands Meinung, dass
Rabelais der Schopfer der franzésischen Literatur sei.' Er bewunderte insbesondere die
Sprache Rabelais’, die ein wunderbares Musikinstrument mit einer riesigen Skala von Tonen
[isf] und betonte, dass Rabelais selber ein Meister ist, dessen fdhige und folgsame Hdnde
niemals in den zahlreichen Notenregistern enttiuschen.’

Boys Aussagen zeigen deutlich, dass er von Rabelais’ schriftstellerischem Koénnen und von
seinem Verdienst fiir die franzosische Literatur begeistert war. So schrieb er in seinem
Ubersetzungsvorwort zu Gargantua i Pantagruel, dass er von dieser Leistung in der
Ubertragung ins Polnische nichts verlieren wollte. Insbesondere galt das fiir den
unverkennbaren Rabelaischen literarischen Stil, welcher durch die Kreativitdt im Bereich des
Wortschatzes geprigt ist. Gerade diese Eigenschaft betrachtete Boy-Zelenski als eine groBe
Herausforderung fiir seine Arbeit an Gargantua et Pantagruel. Seine Bewunderung flir den
Charakter dieses Werkes und fiir seinen Schopfer driickte Boy in seinem
Ubersetzungsvorwort folgendermafBen aus:

Gelegentlich erscheint die Ansammlung und Haufung der Worter, Beschreibungen, Adjektive
als fad und langweilig, mit der Zeit aber beginnt sie, dank der Kraft ihrer Beschleunigung wie
ein Rausch zu wirken, sie prickelt wie ein Wein: jawohl, das ist die franzdsische Sprache, die
sich in der brodelnden Lava neu erschafft, sich berauscht mit ihrem frischen Reichtum. Sie
spannt ihre Muskeln wie ein Athlet. Kein anderer trug zur Herausbildung dieser Sprache so
viel bei wie Rabelais. Er stellt seine umfangreiche philologische Gelehrsamkeit in den Dienst
[des Franzosischen]; er presst Legionen von griechischen und lateinischen Worter hinein; er
bereichert [die Sprache] durch alle Dialekte und Mundarten, die er grindlich wéahrend der
Jahre seines Vagabundenlebens kennen lernte. [...] Die Vielfalt der Elemente, aus denen
Rabelais seine Sprache schmolz, macht ihn unbestritten zu den [hinsichtlich der Ubersetzung]
schwierigsten franzdsischen Schriftstellern der Epoche [...].3 [Ubers. B.R.]

Alle diese aufgelisteten Eigenschaften des literarischen Stils Rabelais’ wollte Boy in der
polnischen Ubersetzung wiedergeben. Die Lektiire des ersten Satzes des Prologs von
Gargantua i Pantagruel macht deutlich, dass er an die Arbeit an diesem Text mit einem
bestimmten Plan herangegangen ist. Denn bereits bei den ersten Zeilen fillt auf, dass
einerseits der altertiimliche Charakter des Werkes erhalten werden sollte, andererseits sollte
die Geschichte der Riesen auf den polnischen Leser so amiisant wirken, wie Rabelais das
beabsichtigt hatte:

: Boy-Zeler'lskj in seinem Vorwort zu Gargantua i Pantagruel (1916), 1, S.1
> Boy-Zelefiski (1916), 1, S.I-1I
? Boy-Zeleniski (1916), I, S.XXXII-XXXIV
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Beuveurs tres illustres, et vous, Verolez tres precieux (car a vous, non a aultres, sont dediez
mes escriptz) Alcibiades ou de Platon intitulé Le Bancquet, louant son precepteur Socrates,
sans controverse prince des philosophes : entre aultres parolles le dict estre semblable es
Silenes.*

Opilce bardzo dostojne i wy znamienite przymiotniki (bowiem wam a nie inszym poswigcone
sa pisma moje), stuchajcie! Owoz w dyalogu Platona zamionowanym Uczta, Alcybiades,
slawiac swego nauczyciela, bez sprzeczki ksiazecia filozofow, wérdd innych stow powiada go
by¢ podobnym Sylenom.5

Der Anfang des polnischen Textes unterscheidet sich vom Original deutlich. Bei der
Betrachtung dieses Beispiels wird sofort die unterschiedliche Struktur des franzdsischen und
des polnischen Satzes sichtbar. Den ersten Satz des Prologes teilte Boy-Zelenski in zwei
kiirzere Sitze und begann seine Ubersetzung #hnlich wie im Franzdsischen mit einem
Apostroph an die Leser. Bei der Anrede des Zielpublikums behielt er die Klammern aus der
franzosischen Vorlage bei. Der verkiirzte polnische Satz endet allerdings mit einem
Ausrufezeichen, dem das im Originaltext nicht vorhandene Verb stlucha¢ — ,zuhdéren’ — im
Imperativ Plural stuchajcie! — ,hort zu!” vorangeht. Auf diese Weise werden die Leser direkt
angesprochen und zum Lesen oder Zuhoren aufgefordert. Durch das Hinzufiigen des
Imperativs sfuchajcie! wird auch die Bedeutung des Erzdhlers und somit auch die beginnende
Handlung unterstrichen. Auf diese Weise entsteht der Eindruck, als handle es sich bei
Gargantua i Pantagruel um eine miindlich vorgetragene Geschichte.

Die Teilung des ersten Satzes des Originals in zwei kiirzere Sdtze hat semantische
Konsequenzen, Boy-Zelenski fiihrte in die polnische Version zusitzliche Worter und andere
Interpunktionszeichen ein. Durch die schon erwihnte Einfiihrung des Imperativs stuchajcie!
(,hort zu!”) wird zuerst deutlich aber gleichzeitig scherzhaft das Publikum — ,die Sdufer und
Syphilitiker’ angesprochen. Das altertiimliche Demonstrativpronomen owdz — ,d(ies)er’, das
den zweiten Satz beginnt, 6ffnet die Geschichte, die im Prolog erzéhlt wird. Trotz dieser
Anderungen innerhalb des ersten Prologsatzes bleibt ein Teil der polnischen Ubersetzung bei
der im Original vorhandenen Syntax. Diese Treue ist im letzten Satzabschnitt besonders
sichtbar. Es handelt sich in diesem Falle um die im Lateinischen iibliche Konstruktion
accusativus cum infinitivo, die fiir das Polnische ungewohnlich ist und die nur selten von
einigen Autoren aus dem 16. Jahrhundert benutzt wurde.’ Boy-Zelenski behielt in seiner
Version diesen fiir das moderne Polnische nicht charakteristischen Satzbau bei. So ist dieser
Nebensatz dem Originaltext sowohl im Bereich der Lexik als auch der Syntax treu: wsrod
innych stow powiada go by¢ podobnym Sylenom — ,unter anderen (Worten) behauptet er von
thm, den Sylenen dhnlich zu sein’ 1"1bertragen.7 [Ubers. B.R.] Auf diese Weise wirkt die
Ubersetzung archaisch. Der Grund fiir die Anderungen innerhalb des ersten Prologsatzes liegt
wahrscheinlich darin, dass Boy am Anfang der Lektiire einen komplizierten und fiir das
Polnische schwer verstidndlichen Satzbau vermeiden wollte. Mdglicherweise bemiihte er sich
durch seinen Umgang mit der ersten Phrase des Werkes, eine stirkere theatralische Wirkung
des Textes zu erreichen. Diese Vermutung kann dadurch unterstiitzt werden, dass Boys

* Rabelais (1994), S.5; Im gegenwirtigen Polnischen kénnte die Ubersetzung des ersten Prologsatzes zu Gargantua i
Pantagruel etwa so lauten: Shuchajcie, wy wielce dostojni pijaczkowie i wy znamienici owrzodzialcy/syfilitycy, bo to wam,
a nie komu innemu dedykowane sa moje pisma. Tak oto w dialogu Platona zatytulowanym ,,Uczta”, Alcybiades, stawiac
swego nauczyciela Sokratesa, bedacego bezsprzecznie ksigciem filozofow, powiada migdzy innymi, Ze byt on podobny do
Sylenéw. [Ubers. B.R ]

3 Rabelais (1916), I, S.3, polnische Ubersetzung; wortlich: Sehr vornehme Zecher und ihr vortrefflichen Syphilitiker (weil
euch und nicht anderen meine Schriften gewidmet sind) hort zu! In dem Dialog ,,Das Gastmahl“ von Platon, behauptet
Alcybiades unter anderem, der seinen Lehrer lobt, der unbestritten der Prinz unter den Philosophen ist, von ihm, den Silenen
dhnlich zu sein. [Ubers. B.R.]

¢ Klemensiewicz (2002), S.314

7 Rabelais (1916), I, S.3, polnische Ubersetzung
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Ubersetzungsarbeiten an Gargantua et Pantagruel, die wihrend des ersten Weltkrieges
stattfanden, hédufig mit seiner Tatigkeit fiir das literarische Krakauer Kabarett ,Zielony
Balonik* (Griiner Ballon) in Verbindung gebracht werden. Denn wie Boy selber betonte,
entstanden der polnische Moliere, Villon, Rabelais vollkommen im Geiste des ,Griinen
Ballons®. Man kann also davon ausgehen, dass die von ihm fiir das Kabarett erschaffene
lebhafte und humorvolle Sprache die Ubersetzungsideen stark beeinflusste.

Die Hauptgeschichte des Prologs iiber Platons ,,Gastmahl* beginnt in Boys Ubersetzung mit
dem zweiten Satz. Am Anfang dieses Satzes befindet sich das altertiimliche
Demonstrativpronomen owodz — ,d(ies)er’, ,hier’. Diese Form des Pronomens findet man
beispielsweise in Dworzanin polski sehr hiufig.” Sie wurde vom 15. bis zum 18. Jahrhundert
benutzt und im modernen Polnischen durch o#dz, fak oto ersetzt.'” Die Verwendung des
Demonstrativpronomens soll die Aufmerksamkeit des Lesers oder des Zuhorers auf einen
bestimmten Gegenstand oder auf die vorgestellte Geschichte lenken. Sie verstirkt ebenfalls
die theatralische Wirkung des erzihlten Textes. Da Boy-Zelefski in seinen
Ubersetzungskommentaren immer wieder auf die Renaissancetexte als Quelle seiner
Ubersetzungsideen verweist, ist anzunehmen, dass die Einfiilhrung des Pronomens owdz
einerseits dieser Tradition folgt, andererseits die Lebhaftigkeit des Textes unterstreichen soll.
Die Anpassung der Ubersetzung an das Polnische des 16. Jahrhunderts ist nicht nur auf der
Ebene der Syntax sichtbar. Auer den erwédhnten syntaktischen Eigenschaften fallen im ersten
Satz des Prologs auch éltere Flexionsmuster auf. So wird beispielsweise bei der Form opilce
dostojne, die im Text im Vokativ Plural steht, ein Deklinationsmuster fiir maskuline unbelebte
Substantive angewendet, welches nicht dem modernen sondern einem &lteren
Flexionsparadigma im Polnischen entspricht."’

Weitere Elemente der Textarchaisierung befinden sich auf der Wortebene. Um Rabelais’
Wortschatz mit allen seinen Einfliissen des Lateinischen, Griechischen und der franzdsischen
Mundarten sowie Neologismen wiederzugeben, musste Boy auch einen dhnlich wirkenden
Wortschatz fiir seine Ubersetzung erschaffen. Dies erforderte sehr weitgehende Kenntnisse
der alten Grammatik und Wortbildung. Boy nutzte zu diesem Zweck sowohl Archaismen als
auch historische, nicht mehr produktive Muster der Wortbildung. In der Ubersetzung des
ersten Prologsatzes befinden sich einige Worter, die aus dem Gebrauch verschwunden sind
oder solche, die im Laufe der Zeit eine andere Form oder sogar neue Bedeutung bekamen, wie
beispielsweise: ksiqzecie — heute ,Prinzenkind’, wéhrend die im Text gemeinte Bedeutung
aber ksiqze — ,Prinz’ ist.'” Ahnliches gilt fiir das altertiimliche Verb zamianowac — ,betiteln’,
,benennen’ (heute: zatytulowa¢)."’ Die Bedeutungs- und Forménderung betrifft auch die im
ersten Satz vorkommende prapositive Konstruktion bez sprzeczki — wortlich ,ohne Streit’. Im
Laufe der Zeit ist daraus ein Adverb bezsprzecznie — ,zweifelsohne’ geworden, das im
heutigen Polnischen weiterhin gebraucht wird.'*

Bei der Analyse der Wortebene des ersten Prologsatzes wird sichtbar, dass die Wortbildung in
Boy-Zelefiskis Ubersetzungsarbeit an Rabelais> Werk eine besondere Rolle spielt. Ein gutes
Beispiel dafiir findet man gleich zu Beginn der Geschichte von Gargantua und Pantagruel.

¥ Boy-Zelenski (1996), S.10, [Ubers. B.R.]

? Goérnicki benutzte in Dworzanin polski (Polnischer Hifling) jedoch neben den alten Formen des Demonstrativpronomens
auch die fiir das moderne Polnisch géngige Form otoz (vgl. Gornicki, I, S.12, S.13, S.18).

1 Reczek (1968), S.308a; Barikowski (2000), IL, S.465a, 472b

"' Medak (2003), S.60

12 Bankowski (2000), I, S.840a, b

13 Reczek (1968), S.204a

14 Bereits im Altpolnischen gab es die Praposition beze, die ,gegen’, ,aufler’, ,vor’ bedeutete. Durch die Verbindung dieser
Préposition zu Substantiven und Adjektiven konnte das Fehlen bestimmter Eigenschaften ausgedriickt werden. Im Laufe der
Zeit wurde bez ein fester Bestandteil der Substantive, Adjektive und Adverbien (vgl. Borys, 2005, S.25b; Bankowski, 2000,
I, S.42b). Im modernen Polnischen kann das Adverb bezsporny als Alternative zu bezsprzeczny benutzt werden (vgl.
Markowski, 1999, S.53a).
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Im ersten Satz des Originals befindet sich das franzosische Substantiv verolez, welches ins
Deutsche als ,Venus- oder Lustseuchlinge’ iibertragen und ins Polnische als ,przymiotniki’
iibersetzt wird."”” Um die Entscheidung des Ubersetzers fiir dieses Wort nachvollziehen zu
konnen, ist ein kleiner Exkurs in die polnische und franzésische Etymologie notwendig. Denn
der Begriff vérole stammt vom lateinischen Substantiv variola, bzw. varyola — ,Pustel’ und
wurde umgangssprachlich zur Bezeichnung einer an Syphilis erkrankten Person benutzt. Im
iibertragenen Sinne bezeichnete man mit diesem Wort ebenfalls unangenehme Menschen oder
Dinge.'® Boys Ubersetzung geht in die Richtung des medizinischen Vokabulars der
Renaissance. Sie basiert auf dem Adjektiv przymiotny, welches vom Substantiv przymietnosé
stammt, das im Polnischen zum ersten Mal im Jahre 1542 belegt wurde und zur Bezeichnung
von ansteckenden Sexualerkrankungen diente. Die urspriingliche Form dieses Adjektivs
lautete przymietny und wurde vom Verb przymiotac sie — ,sich etwas einfangen’ (,sich eine
Krankheit holen’) abgeleitet. Es handelt sich bei dem Adjektiv przymietny um die polnische
Lehniibersetzung der lateinischen Bezeichnung (morbus) contagiosus.

Fiir den modernen Leser ist die Verwendung des Substantivs przymiotnik in diesem Kontext
schwer verstdndlich und irrefiihrend, denn trotz der Existenz dieses Wortes im gegenwértigen
Polnischen, ist seine Bedeutung an dieser Stelle lediglich fiir diejenigen zu erahnen, die iiber
sprachhistorische Kenntnisse verfligen.

Da die vorhandenen Worterbiicher des Polnischen der Renaissance przymiotny lediglich als
Adjektivform angeben, handelt es sich in Boys Ubersetzung wahrscheinlich um einen
Neologismus, der jedoch einem Wortbildungsmuster aus dieser Epoche folgt."® Denn schon
im Sprachgebrauch dieser Zeit befanden sich viele dhnlich aufgebaute Substantive, die auf —ik
beziehungsweise auf —nik endeten und zur Bezeichnung von Gegenstinden und Berufe
dienten. "

Das angefiihrte Beispiel fiir Boy-Zelefiskis Kreativitit im Bereich der Wortbildung beweist
einerseits seine Kenntnisse der polnischen Literatur und Sprache der Renaissance,
andererseits zeigt es aber, mit welchen Verstdndnisschwierigkeiten ein moderner Leser
konfrontiert wird. Denn ohne entsprechende Nachschlagewerke und Wissen im Bereich der
dlteren Sprach- und Literaturstufen ist nicht ersichtlich, wer mit dem Begriff przymiotniki
gemeint ist, und aus welchen Griinden der Ubersetzer dieses Wort geprigt hat.

Die Archaisierung der Ubersetzung setzt Boy auf der Ebene der Graphie fort, was ebenfalls
bereits im ersten Prologsatz sichtbar wird. So findet man darin beispielsweise das Wort
dyalog (,Dialog’), das im modernen literarischen Polnischen in dieser Form nicht vorhanden
ist.

1% Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, S.9; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.35

'® Amiel (1987), S.1161b; Das Substantiv vérole wird seit dem 16. Jahrhundert zur Bezeichnung der Syphilis-Krankheit

benutzt (vgl. Dubois, 2007, S.874b).

' Bafkowski (2000), 11, S. 941b; Das Wort przymiotnik ist in der polnischen Literatur seit 1783 belegt, es handelt

sich dabei um die Ubersetzung des lateinischen Begriffs nomen adiectivum — imie przymiotne, die im modernen

Polnischen Adjektiv’ bedeutet (Ibid., II, S.941b-942a). Moglicherweise wollte Boy durch die Verwendung vom

Wort przymiotnik eine humoristische Wirkung erreichen, denn es kann als morphologisches Homonym

betrachtet werden, welches haufig als Mittel der Satire genutzt wird (vgl. Buttler 2001, S.195-209).

'8 Reczek (1968), S.396b; Knapski (2005), I, S.878b; Die Angaben im SP XVI erfassen das Wort przymiotny bis jetzt nicht.

"% Klemensiewicz nennt aus diesem Bereich folgende Beispiele, welche Boys Nachbildung unterstiitzen: bezpiecznik —
,derjenige, der Sicherheit garantiert’ (im modernen Polnischen ,Stromsicherung’), nierzqdnik — ,der Unziichtige’,
niewiernik — ,der Untreue’, nocnik — ,derjenige, der sich Nachts herumtreibt’ (im modernen Polnischen ,Nachttopf’),
chlebnik — heute piekarz — ,Bicker’, jastrzebnik — ,derjenige, der mit einem Habicht jagt’ (vgl. Klemensiewicz, 2002,
S.306). Boys Entscheidung in der Ubersetzung das Wort przymiotnik im Sinne von ,Syphilitiker’ einzusetzen, ist
moglicherweise mit der Tatsache verbunden, dass es in seiner Epoche iiblich war, Erkrankungen, die sich durch
Geschwiire manifestierten, mit diesem Substantiv zu bezeichnen (vgl. Kartowicz, 1912, V, S.342b).
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Die in der Ubersetzung des ersten Prologsatzes verwendete Schreibweise des Wortes dyalog
mit einem <y> statt mit einem <i>, verleiht dem Substantiv ein altertiimliches Aussehen und
auch einen anderen Klang als im modernen Polnischen (dialog).*

Boys Ubersetzungspraxis, die schon bei der Analyse der Prologe zu Zywoty parn swawolnych, zu
Proby sowie bei der Betrachtung des ersten Prologsatzes von Gargantua i Pantagruel zum
Vorschein kommt, zeigt deutlich, dass es sich dabei sowohl um einen kreativen Umgang mit den
Originaltexten als auch mit der polnischen Sprache selbst handelt. Obwohl alle drei Werke aus der
gleichen Sprachepoche stammen, werden sie je nach Texteigenschaften anders behandelt.

Die kurze Darstellung der Ubersetzungsproblematik der Textabschnitte von Brantdme, Montaigne
und Rabelais erlaubt einerseits einen Einblick in Boys Arbeit als Ubersetzer, andererseits wirft sie
aber Fragen auf. Es sind zwar seine Inspirationsquellen beziiglich der Sprache der Renaissance
bekannt, zu untersuchen bleibt aber, ob und wie die von ithm gewihlten sprachlichen und
stilistischen Mittel der literarischen Wirkung des jeweiligen franzosischen Textes gerecht werden.
Dariiber hinaus ist ebenfalls die technische Vorgehensweise des Ubersetzers bei den jeweiligen
Abschnitten des Textes, die fiir die Zielsprache untypischen Merkmale enthalten und héufig eine
Abweichung vom Original aufweisen, zu klaren. Es miissen auch Griinde fiir die bewusst
eingefiihrten Hinzufligungen in der Ubersetzung sowie ihre Auswirkung auf den Text und seine
Rezeption erldutert werden.

Zu beschreiben sind auch die Relationen zwischen dem modernen Polnischen und dem aus der
Renaissance, das Boy-Zelenski fiir die Ubertragung von Gargantua et Pantagruel gewihlt hat.
Besondere Bedeutung kommt der Untersuchung der Anpassung des iibertragenen Textes an das
polnische Sprachsystem zu.

Um die Komplexitit der sprachlichen Phiinomene in Boys Ubersetzung zu zeigen, mdchte ich
systematisch vorgehen und sie auf der Ebene der Graphie, Lexik, Syntax und Morphosyntax
prisentieren. Da sich Boy-Zelenski bei der Ubersetzung am Polnischen des 16. Jahrhunderts
orientierte, werde ich bei der Beschreibung der Ubersetzungsideen die Besonderheiten der
polnischen Grammatik aus dieser Epoche an entsprechender Stelle in die Analyse mit
einbeziehen.

2% Linde (1854), I, S.578b-579a; Die in Gargantua i Pantagruel verwendete Orthographie hat einen archaischen Charakter,
sie ist aber nicht nur fiir die Epoche der Renaissance typisch. Eine dhnliche Schreibweise findet man im Wérterbuch der
polnischen Sprache von Samuel Linde, welches zum ersten Mal in den Jahren 1807-1814 erschien. Weitere Informationen
beziiglich der Graphie der Worter, in denen das y durch ein i ersetzt wurde, befinden sich im Kapitel B.3.
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3. Besonderheiten auf der (ortho)graphischen Ebene

Wie die in der Analyse des ersten Prologsatzes von Gargantua i Pantagruel angedeutete
Probleme zeigen, erstreckt sich die von Boy-Zelefiski angestrebte historische Stilisierung der
Ubersetzung iiber alle Sprachebenen. Gleich zu Beginn der Lektiire fillt die unmoderne
Schreibweise auf. Fiir einen Leser, der sich in der Sprachgeschichte des Polnischen nicht
auskennt, wirkt der Text auf der graphischen Ebene altertiimlich. Dies liegt vor allem daran,
dass die Ubersetzung als eine Gesamtheit der Eigenschaften auf allen Sprachebenen und nicht
nur im Bereich der Schreibweise betrachtet wird. In der so konzipierten Ubertragung des
Rabelaischen Werkes gehoren die (ortho)graphischen Merkmale zu einer Reihe der
Malnahmen, die den archaischen Ausdruck fordern.

Ob der Ubersetzer ein genaues Konzept fiir die Gestaltung der Schreibweise fiir diesen Text
entwickelte, ldsst sich im Zusammenhang mit seiner ersten Ubersetzung aus dem 16.
Jahrhundert nur vermuten. Denn bis auf kurze Angaben zur Orthographie im Vorwort zu
Zywoty pah swawolnych von Brantdme fehlen in Boys iibrigen Ubersetzungskommentaren
nidhere Informationen iiber die verwendete Schreibweise. Man kann jedoch annehmen, dass
im Falle von Rabelais’ Werk Zelenski auf die Erfahrungen zuriickgegriffen hat, die er bei
seiner Arbeit an Brantdmes Text gesammelt hatte.! Les dames galantes (Zywoty pai
swawolnych) wurde von Boy bereits im Jahre 1914 weitgehend wortgetreu ins Polnische des
16. Jahrhunderts iibertragen. In dieser Ubersetzung geschah das sowohl durch den
entsprechenden Wortschatz, als auch besonders deutlich durch die Graphie, die stark an das
Polnische aus der Renaissance angelehnt wurde.” Es handelt sich jedoch dabei um keine
vollstindige Anpassung an die Schreibweise des 16. Jahrhunderts. Die Griinde dafiir liegen
einerseits in der daraus resultierenden erschwerten Lesbarkeit des Textes andererseits in der
Tatsache, dass die Orthographie des Polnischen in dieser Epoche noch nicht endgiiltig
festgelegt worden war und viele Graphievarianten nebeneinander verwendet wurden.

Im Vergleich zu Zywoty parn swawolnych stellt sich bei der Ubersetzung des Rabelaischen
Werks das Einsetzen der alten Schreibweise anders dar. Boy-Zelenski nutzte diesen
Mechanismus lediglich partiell, die Schwerpunkte der Archaisierung liegen in erster Linie auf
dem Wortschatz sowie auf der Syntax. Ahnlich wie bei Brantomes Ubertragung gewinnt man
jedoch auch bei der Lektiire von Gargantua i Pantagruel schnell den Eindruck, einen alten
Text vor Augen zu haben, ohne dass die Ebene der Orthographie konsequent an das Polnische
des 16. Jahrhunderts angepasst wére. Bei ndherer Betrachtung der Orthographieebene
kommen einige archaische Merkmale zum Vorschein, die von Boy-Zelefiski hiufig verwendet
wurden. Diese Eigenschaften lassen sich in 11 Gruppen einteilen.

1. Die Schreibweise der aus dem Lateinischen beziehungsweise dem Griechischen stammenden
Worter mit einem <y>, <yj> oder mit <j>, die im Laufe der Zeit durch eine verkiirzte
Aussprache von einem <i> oder in manchen Féllen von einem <j> abgeldst wurde.

<y> — <i> (Neupolnisch)

gwardyan — gwardian (,Guardian’, ,Vorsteher’)
dyalog — dialog (,Dialog’)

materya — materia (,Materie’)

mysteria — misteria (,Mysterrum’)

pytagorejski — pitagorejski (,pythagoreisch’)

' Borowy (1952), S.148
? Brantome (1975), S.31-571
? Klemensiewicz (2002), S.359-370
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Die éltere Schreibweise des ersten Beispiels, die seit dem 15. Jahrhundert im Polnischen
benutzt wird, lautete gwardyjan.* Boy verwendete in diesem Falle eine Form, die zum
Schreibmuster aus der Renaissance passt. Denn zum Anfang des 16. Jahrhunderts wurde im
Buchdruck noch kein Unterschied zwischen <-y> und <-i> sowie zwischen <-i> und <-/>
gemacht. Abgesehen von der hier erwiihnten Schreibung benutzte Boy-Zelenski bei manchen
Ausdriicken eine schwankende Graphie, so findet man in der Ubersetzung beispielsweise
neben djabel auch (dyabel).’

<y> — <j> (Neupolnisch)
elokwencya — elokwencja (,Eloquenz’)
kolacya — kolacja (,Abendbrot’)

<yj> — <>
lekcyja — lekcja (,Unterricht”)

<yj> — <i>
alegoryje ~ alegorie (,Allegorien’)

<G> —< >
<> — <>
djabet bzw. dyabet ~ diabet (,Teufel’)

Zwar spielte die variierende Graphie des Wortschatzes aus dem Lateimnischen und
Griechischen Anfang des 16. Jahrhunderts fiir den zeitgenossischen Leser keine Rolle, die
Autoren und die Buchdrucker dieser Epoche fiihrten aber eine Diskussion tiber die
phonetische Realisierung und {iber die Schreibregeln der Worter mit einem <y>, <yj> oder
mit </>.° Fiir den modernen Rezipienten hat die dltere Schreibweise dieser Ausdriicke
phonetische Konsequenzen, weil das Einsetzen von <> und <yj/> die Leseart um eine
zusdtzliche Silbe verlidngert, wihrend die moderne Schreibung mit einem <i> lediglich dazu
dient, die Konsonantenweichheit zu markieren.

Durch die Verwendung der unmodernen Schreibart erhalten die Worter neben dem
archaischen Aussehen auch einen altertiimlichen Klang.

2. Uneinheitlichkeiten bei der Kennzeichnung der hellen und dunklen Vokale, die zu
unterschiedlichen Schreibweisen in diesem Bereich in archaischen Formen fiihren.’

* Die Schreibweise mit einem —i hat sich seit der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts etabliert (vgl. Bankowski,
2000, 1, S.507a).

5 Rabelais (1916) polnische Ubersetzung, II, 4.Teil, S.97,125; Briickner begriindet die schwankende
Schreibweise des Begriffs dyabel ~ djabel mit den Unterschieden in der Aussprache zwischen 0Ostlichen
polnischen Gebieten, in denen sie durch das Griechische beeinflusst, dijawof lautete. Im westlichen Teil Polens
hingegen iiberwog die verkiirzte lateinische Aussprache. (vgl. Briickner, 1974, S.88b). Im modernen Polnischen
setzte sich die Schreibweise mit einem —i durch (vgl. Markowski, 1999, S.140b).

% Die ersten Versuche, die Schreibweise der Waorter mit —y, —j ,— und —i festzulegen, befinden sich in den
Druckerhandbiichern von Jan Sandecki-Malecki aus dem Jahr 1547 und von Stanistaw Murzynowski aus dem
Jahr 1551. Deren Vorschlage bekriftigen die Notwendigkeit der Unterscheidung in der Schreibweise zwischen —
¥, - und — und decken sich teilweise mit der modernen polnischen Orthographie, in der das —j meist im Anlaut
vorkommt und das —i zur Kennzeichnung der weichen Konsonanten benutzt wird (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.364-
365).

7 Jan Januszowski veroffentlichte im Jahre 1594 sein Werk Nowy karakter polski [...], (Die neuen polnischen Schrifitypen
[..]), in dem er die Unzuldnglichkeiten des lateinischen Alphabets flir die polnische Graphie beklagt. Er vergleicht und
kommentiert darin seine eigenen Orthographievorschlage mit denen von Jan Kochanowski und Fukasz Gérnicki (vgl.
Klemensiewicz, 2002, S.365-367).
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o czem o czym (,liber was’)
w mojem w moim (,in meinem’)
w niem w nim (,in thm’)

w tem w tym (,in diesem’)

Die aufgefiihrten Beispiele stehen im Lokativ Singular, dessen Endungen bis hin zum
Neupolnischen keinen festen Charakter hatten und zwischen — em sowie — ym und — im
schwankten.®

3. Keine Festlegung der Schreibweise flir die nasalen Vokale (—g ~ —¢):
wnqtrze — wnetrze (,Innere’)

Die iltere Form wird vom Ausdruck wngtrz, wewnqgtrz — ,im Inneren’ abgeleitet.9 Die
orthographische Wiedergabe der nasalen Vokale schwankt in der Ubersetzung zwischen der
archaischen mit —q, die beispielsweise im Wort wngtrz vorkommt und der neueren
Schreibweise mit —e.

4. Eine andere Kennzeichnung der stimmlosen und stimmhaften Konsonanten
<s> und <z>als im modernen Polnischen:

asbest azbest (,Asbest’) — Die moderne Schreibweise wird durch die stimmhafte
Aussprache beeinflusst. Bis zum 19. Jahrhundert variierte bei diesem Substantiv die
Schreibweise zwischen <s> ~ <z>.'?

blizki bliski (,nahe’) — Die moderne Schreibweise wird auch in diesem Beispiel durch
die stimmlose Aussprache gepridgt. Bis zum 19. Jahrhundert schwankt bei diesem Adjektiv
die Schreibweise zwischen <z> ~ <s>."' Die Erklarung fiir die moderne Orthographie dieses
Wortes liegt in der historischen Herauskristallisierung der Adjektive auf —ski. Das Suffix —ski
bildet gemeinsam mit den Stimmen, deren Stammauslaut auf —g, —ch, —z, —s, —sz, —Z, —¢, —sz,
—cz, —Sl, —rk und —rg endet, eine Endung —ski. In den éltesten Entwicklungsphasen des
Polnischen fiihrte das Aufeinandertreffen der erwéhnten Konsonanten mit dem Suffix —ski zu
einer stimmhaften Variante desselben, welche jedoch seit dem 10. Jahrhundert allmdhlich
verschwand. Aus dieser Entwicklung blieb im Sprachgebrauch lediglich eine Aufweichung
der Konsonanten im Stammauslaut und somit auch verschiedene Konsonantengruppen, die im
Laufe der Zeit jedoch vereinfacht wurden. Diese Art der Adjektivbildung ist fiir alle
Sprachepochen des Polnischen charakteristisch.'?

francuzki francuski (,franzosisch’) — Die moderne Schreibweise wird durch die
stimmlose Aussprache beeinflusst. Bis zum 19. Jahrhundert dominierte bei diesem Adjektiv
die Schreibweise mit einem <z>."

¥ Erst im Jahre 1936, im Zuge der Orthographiereform wurden die Endungen — ym, und — im zur Norm des
modernen Polnischen, in der gesprochenen Sprache wird jedoch weiter auch die — em Endung verwendet (vgl.
Klemensiewicz, 2002, S.617-618).

? Reczek (1968), S.561a; Schon in den 20er Jahren des 16. Jahrhunderts zeichnet sich in den Krakauer
Buchdruckereien von Jan Haller und Hieronim Wietor die Tendenz ab, als vorderen Nasal —e und als hinteren —
q zu verwenden (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.359).

' Linde (1854), 1, S.31a, b

' Linde (1857), I11, S.71a

12 Szymezak (1994), S.40

13 Linde (1854), I, S.670b-671a
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mezgtwo mestwo (,Mannesmut, Tapferkeit’) — Die moderne Schreibweise wird durch die
stimmlose Aussprache geprigt. Bis zum 19. Jahrhundert schwankte bei diesem Substantiv die
Schreibweise zwischen <z>~ <s>.

5. Eine vom modernen Polnischen abweichende Verwendung des <¢> und <u>:

Homaczyc¢ sie tlumaczy¢ sie (,sich rechtfertigen’)

Bis zum 19. Jahrhundert variierte bei diesem Wort die Schreibweise zwischen <6> ~ <u>."
Fiir die Orthographie mit einem <¢> spricht die Tatsache, dass das aus dem 15. Jahrhundert
stammende Verb auch in der Schreibweise ttomaczy¢ vorkam. Im modernen Polnischen
werden jedoch lediglich diejenigen Verbformen nach ihrem Aspekt mit einem geschlossenen
<0> geschrieben, bei denen der Wechsel der Form, die eine einmalige Tétigkeit, zu solchen,
die eine Wiederholung ausdriicken, von einer Alternanz zwischen einem <¢> und <a>
begleitet wird z.B.: skrécié¢ (,kiirzen’) — skracaé (,immer wieder kiirzen’).'® Im Falle von
tlumaczy¢ (sie) trifft diese Regel nicht zu, weil sich hier der Verbaspekt durch ein
entsprechendes Priafix ausdriicken lasst: wyttumaczy¢ sie (,sich einmal rechfertigen’) —
tlumaczy¢ sie (,sich immer wieder rechtfertigen’).

6. Eine andere Schreibweise der Worter mit Doppelkonsonanten als im modernen Polnischen:
kalligraficzny kaligraficzny (,kalligraphisch’)

Die Schreibweise dieses Ausdrucks in der Ubersetzung wurde wahrscheinlich durch
Fremdsprachen beeinflusst (<gr. kalligraphia). Es handelt sich bei kalligraficzny um eine

Entlehnung mit einer partiellen Anpassung an die polnische Graphie.'’

7. Fiir das moderne Polnisch untypische Beibehaltung des Buchstaben < x > bei Entlehnungen
aus dem Lateinischen:

maxyma maksyma (,Maxime’)

Bei diesem Substantiv handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Lateinischen (maxima)
mit einer partiellen Anpassung an die polnische Graphie. Die Schreibweise mit einem x findet
man im Polnischen lediglich in é&lteren Texten, in denen auf diese Weise die
Konsonantenverbindungen ks und gz wiedergegeben wurde.'®

8. Das Fehlen eines Konsonanten im An- oder Auslaut in den archaischen Formen:

cale wcale (,gar nicht’)

'* Linde (1857), III, S.71; Die Erklirung zur Schreibweise von Adjektiven francuski und bliski erliutet ebenso die moderne
Orthographie des Substantivs mestwo.

1% Linde (1859), V, S.678a

'® Borys (2005), S.635b; Szymczak (1994), S.19

'" Doppelkonsonanten kommen im modernen Polnischen in manchen Entlehnungen vor: buddysta (,Buddhist’), bulla
(,Bulle’), mokka (,Mokka’), willa (,Villa’), mufta (,Mullah’), immatrkulacja (,Immatrikulation’), motto (,Motto’). Die
Schreibweise dieser Begriffe gleicht der Aussprache (vgl. Szymczak, 1994, S.35).

'® Tm modernen Polnischen findet man die Schreibweise mit einem x in manchen Familiennamen, deren Graphie sich an
lateinischen Schreibregeln orientiert z.B.: Axentowicz, Jaxa. Mit einem x werden auch fremdsprachige Eigen- und
Familiennamen geschrieben z.B.: Huxley, Oxford, wobei das letzte Wort auch in der polonisierten Variante Oksford als
korrekt gilt. In alten Texten benutzte man den Buchstaben x. (mit einem Punkt) als eine Abkiirzung fiir die Titel ksiqze
(,Prinz’) und ksiqdz (,Priester’) (vgl. Szymczak, 1994, S.34).
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nalez¢ znalezé (,finden’)

dzisia dzisiaj (,heute’)

Jjakiej Jjakiejs (,welche’)

niegdy niegdys (,frither, damals’)

Das Hinzufiigen eines Konsonanten bei den modernen Formen am Wortanfang
beziehungsweise am Wortende dient nach Auffassung von Wiestaw Bory$s dem besseren
Klang der Worter (Euphonie). Die archaischen Formen findet man bis heute in einigen
polnischen Dialekten.'

9. Verwendung eines zusétzlichen Konsonanten zwischen dem Stammauslaut und der Endung
in den dlteren Formen:

nadpis napis (,Titel, Uberschrift’)

Die Schreibweise der archaischen Form enthédlt noch vollstindig die Praposition nad — ,iiber’,
,oberhalb’. Durch den artikulationsphonetisch motivierten Lautwandel ist die etymologische
Basis der élteren Schreibweise im modernen Sprachgebrauch nicht mehr sichtbar.*

10. Archaische Graphieformen, die im Laufe der Zeit aus unterschiedlichen Griinden durch
neuere ersetzt werden.’

insze inne (,andere’) — Die im modernen Polnischen vorkommende Form inne
stammt aus dem 15. Jahrhundert, das von Boy-Zelenski verwendete Wort insze dagegen,
welches zwischen dem 16. und dem 18. Jahrhundert benutzt wurde, hat bis heute eher einen
dialektalen als einen archaischen Charakter. Im Altpolnischen gab es zwar die Form inszy, sie
wurde jedoch als Komparativ fiir inny bzw. iny benutzt. Im Laufe der Zeit wurde die kiirzere
Schreibweise iny durch inny verdringt.”> Neben der Form insze findet man in Gargantua i
Pantagruel auch die moderne Variante inne.”

letkos¢ lekkos¢ (,Leichtigkeit’) — Die Form letkos¢ (auch das Adjektiv letki —
,leichte’) wurde im Polnischen zwischen dem 15. und dem 19. Jahrhundert benutzt. Im
modernen Sprachgebrauch setzte sich auf Grund des Prozesses der Assimilation die besser
klingende Form mit —kk statt —¢k durch. In den polnischen Mundarten der Gegenwart kommen
die Formen letki, letkos¢ weiterhin vor. Die Schreibweise letkos¢ wurde im Polnischen bis
zum 19. Jahrhundert benutzt. **

' Borys (2005), S.683b, S.743a,b

%% Im Alt- und Mittelpolnischen findet man viele dhnlich aufgebaute Substantive, die im Laufe der Zeit in der Schreibweise
das d verloren haben: nadprzykrzaé sie — naprzykrzac sie — ,jemanden behelligen, belédstigen’; nadstugiwac — ustugiwaé —
Jjemanden bedienen’ (vgl. Reczek, 1968, S.221b). Das modeme Polnisch verfligt noch {iber die Form podpis —
,Unterschrift’, in der das d, welches an den etymologischen Ursprung diese Wortes erinnert, beibehalten wurde (vgl.
Markowski, 1999, S.680b). Der Grund fiir diese Entwicklung liegt darin, dass dadurch eine mogliche Homophonie mit dem
Begriff popis — ,Auffiihrung’, ,Angeberei’ vermieden wird (vgl. Markowski, 1999, S.705b). Das im Wort podpis sichtbare
Prifix pod — ist gleichzeitig eine Priposition, die ,unter’ bedeutet und somit auf die Stelle in bestimmten Dokumenten
hinweist, an der eine Unterschrift gesetzt wird.

?! Die Ursache fiir die Forménderung liegt nach Klemensiewiczs Auffassung in der sich wandelnden Angemessenheit der
Begriffe, die im Laufe der Zeit ihre notwendige Expression und Impression eingebiifit haben, und durch andere Formen
ersetzt wurden (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.392).

22 Bankowski vermutet, dass es sich bei der Schreibweise inny um eine Modeerscheinung im Buchdruck handelt, die zur
Forménderung beitrug (vgl. Bankowski, 2000, I, S.549b).

23 Rabelais (1916), polnische Ubersetzung, I, Teil 1, S.4

* Gegenwirtig findet man diese Form noch in manchen polnischen Dialekten (vgl. Bankowski, 2000, II, S.16b, 17a).



48

tacno tatwo (,einfach’) — Beide Formen lassen sich im Polnischen seit dem 15. bzw.
seit dem 16. Jahrhundert belegen. Sie wurden als Synonyme bis zum 19. Jahrhundert
verwendet. Im modernen Polnischen setzte sich die Form fatwo durch.”

zawzdy zawsze (,immer’) — In der modernen Orthographie ist der etymologische
Ursprung dieses Wortes deutlich sichtbar. Denn es entstand aus der adverbialen Konstruktion

.. . s 2
za wsze (czasy) — ,fir immer’, , fiir allezeit’.?

11. Unterschiede zum modernen Polnischen bei Zusammen- bzw. Getrenntschreibung:

Jestto Jest to (,es ist’)

niema nie ma (,es gibt nicht’) — Boy verwendete in seiner Ubersetzung beide
Schreibweisen.”’

przytem przy tym (,bei dem’)

tembardziej  tym bardziej (,um so mehr’)
zapomocq za pomocq (,mit Hilfe’)

Das letzte Beispiel belegt Boy-Zelenskis Versuch, die polnische Orthographie zu
beeinflussen. In seinen Ubersetzungsarbeiten bemiihte er sich viele eigene Ideen aus den
Bereichen der Orthographie und Interpunktion durchzusetzen.

Auffallend im Vergleich zur modernen polnischen Orthographie ist die in der Ubersetzung
verwendete Schreibart der Redepartikeln no, co, by, die Boy durchgehend unmittelbar an das
jeweilige Wort angehingt hat:*

corychlej co rychlej (,moglichst schnell’)

conieco co nieco (,ein wenig’)
dajno daj no (,gib hier’)
szerzejby szerzej by (,noch, je breiter’)

Die Hauptregeln beziiglich Zusammen- und Getrenntschreibung im Polnischen wurden erst in
Jahre 1936 festgelegt.*

Abgesehen von den erwihnten orthographischen Eigenschaften, die Boy-Zelenski zu
historischen Stilisierungszwecken benutzt, findet man im Text eine auBBergewdhnlich haufige
Verwendung der Abtonungspartikeln —Z, —Ze, welche das Schriftbild in besonderer Weise
préagen.

%3 Die polnischen etymologischen Wérterbiicher liefern unterschiedliche Angaben beziiglich der Periodisierung von facny —
tatwy. In den gegenwirtigen polnischen Dialekten findet man noch die Form Zacwy (vgl. Bankowski, 2000, II, S.82a, b,
S.92a; Borys, 2005, S.297a; Linde, 1855, 11, S.575a, b). Weitere Informationen zum Wort Zacno befinden sich im
Kapitel B.4.1.2.

2% Borys (2005), S.733a; Weitere Informationen zum Wort zawzdy befinden sich im Kapitel B.4.1.2.

27 Rabelais (1916), polnische Ubersetzung, II, 4.Teil, S.95; 11, 5.Teil, S.3

% In Boys Ubersetzungsarbeiten findet man weitere Beispiele fiir eine Schreibweise, die vom modernen Polnischen
abweicht: missya statt misja (,Mission’), zwyciezki statt zwycieski (,der Siegreiche’), jestto statt jest to — (,es ist’). Seine
Vorschldge waren jedoch umstritten und nur selten haben sie sich im Schriftgebrauch durchgesetzt (vgl. Borowy, 1952,
S.162).

% Die Redepartikeln no, co werden im modernen Polnischen grundsitzlich getrennt geschrieben. Die Partikel by erfiillt
unterschiedliche Funktionen, ihre Schreibweise ist von ihrer Rolle im Satz oder von den Wortarten, die sic begleitet,
abhéngig. Im Falle von szerzejby handelt es sich um die Begleitung von Adverbien, die mit der Partikel by getrennt
geschrieben werden (vgl. Szymczak, 1994, S.94, S.97-102).

% Klemensiewicz (2002), S.665
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chodzmyz chodzmy (,gehen wir doch’)

dopierozg dopiero (,gerade eben’, ,soeben’, ,vorhin’)
maszze masz (,du hast doch’)
rzucmyzg rzu¢my (,werfen wir doch’)

Der Gebrauch dieser Abtonungspartikeln verleiht den begleiteten Wortern ein unmodernes
Schriftbild und auBBerdem noch einen altertiimlichen Klang.

Die Abtonungspartikeln —Z, —Ze kommen in Texten dlterer Epochen viel haufiger vor als im
moderne3r]1 Polnischen, indem sie je nach Kontext durch andere Formen ergénzt oder ersetzt
werden.

Eine weitere Besonderheit aus dem Bereich der Orthographie stellt die Verwendung der
Préposition ku in der apostrophierten Form &’ dar.

k’temu do tego, na to (,dazu’, bzw. ,darauf’)

Die Priposition ku (,zu’) konnte schon in der Renaissance durch die Form do (,zu’) ersetzt
werden. Die Verwendung von ku hatte sowohl in ihrer vollen als auch in der apostrophierten
Form einen instabilen Charakter.”

Zusammenfassung

Die untersuchten Besonderheiten auf der (Ortho)graphiecebene, die Boy-Zelefski zu
historischen Stilisierungszwecken benutzte, beweisen, dass er sich unterschiedlicher
Mechanismen bediente, um die Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel archaisch
aussehen und auch klingen zu lassen. Dazu gehort eine andere Schreibung als im modernen
Polnischen der Worter mit lateinischen und griechischen Ursprung, die ein <y>, <yj> oder
ein <j> enthalten sowie die Nutzung der schwankenden Schreibweise dieser Worter, die
dadurch im Schriftbild und teilweise im Klang als altertiimlich wahrgenommen werden. Die
hellen und dunkeln Vokale werden von Boy uneinheitlich gekennzeichnet, was zu
unterschiedlichen Schreibweisen in diesem Bereich fiihrt. Ein weiteres Merkmal der
orthographischen Archaisierung in Gargantua i Pantagruel ist die Verwendung einer anderen
als im Polnischen der Gegenwart Kennzeichnung der stimmlosen und der stimmbhaften
Konsonanten <s> und <z > sowie eine von der heutigen Orthographie abweichende Nutzung des
<6> und <u>. Ahnliches gilt auch fiir die Schreibweise der in der Ubersetzung verwendeten
Worter mit Doppelkonsonanten und fiir diejenigen, die mit dem Buchstaben <x> geschrieben
wurden. Zu den weiteren Merkmalen, die Boy zur Archaisierung auf der (Ortho)graphieeben
einsetzte, gehort das Fehlen eines Konsonanten im An- oder Auslaut und die Verwendung
eines zusitzlichen Konsonanten zwischen Stammauslaut und Endung. Auch die Nutzung
einer anderen als im modernen Polnischen Zusammen- und Getrenntschreibung zéhlt zu den
von Boy-Zelenski gebrauchten orthographischen Archaisierungseigenschaften.

Dank seiner Kenntnisse, der fiir die Renaissanceepoche géngigen Merkmale der polnischen
Phonetik kreierte Boy potentielle Varianten, die neben den wirklich im 16. Jahrhundert
existierenden Formen in der Ubersetzung vorkommen. Dariiber hinaus setzte er dialektale

3! Die Problematik der Abténungspartikeln wird auch im Kapitel B.6 und B.7.2.3 niher erliutert.

32 Die linguistischen Auseinandersetzungen zwischen Jan Sandecki und Stanistaw Murzynowski belegen die Instabilitiit der
Verwendung von Prapositionen ku und do — ,zv’. Murzynowski benutzte immer die Préaposition do, wihrend Sandecki von
der Korrektheit der Préposition ku tiberzeugt war (vgl. Klemensiewicz, 2002, S. 423). Weitere Informationen beziiglich der
Verwendung der Prépositionen als Mittel zur Textarchaisierung befinden sich im Kapitel B.7.
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Graphievarianten ein, die er neben solchen der Hochsprache verwendete und mit dem
Wortschatz der literarischen Sprache vermischte.

Die von Boy vorgenommenen historischen Stilisierungsma3nahmen auf der (Ortho)grafieebene
verleihen der Ubersetzung zwar einen altertiimlichen Charakter, behindern aber das
Leseverstindnis nicht, denn die eingesetzten graphischen Mittel sind nicht so tiefgehend wie
bei seiner Ubersetzung von Les dames galantes (Zywoty pan swawolnych) von Brantome.

Die Archaisierung der Schreibweise kann stellenweise den Eindruck erwecken, dass Boy in
seiner Arbeit an Gargantua et Pantagruel in diesem Bereich widerspriichliche Losungen
angewendet hat. Diese Inkonsequenz der Orthographie in den Ubersetzungen der Texte aus
dem 16. Jahrhundert kann jedoch, wie es schon Wactaw Borowy in seinem Essay Boy jako
thumacz (Boy als Ubersetzer), deutlicht machte, nicht als Fehler gewertet werden, denn im
Polnischen dieser Epoche existierten oft zwei oder drei graphische Wortformen
nebeneinander. So konnen die Archaisierungsmechanismen, die Boy-Zelenski auf der
Graphieebene einsetzte als eine addquate Nachahmung der Schreibweise aus der Renaissance
interpretiert werden.

Die Vorgehensweise des Ubersetzers in diesem Bereich kann weitgehend positiv bewertet
werden, jedoch wurden seine orthographischen Losungen auch kritisch aufgenommen. So
bemingelte beispielsweise Wactaw Borowy das Verwenden der fehlerhafien Archaismen in
Gargantua i Pantagruel, die phonetisch gesehen vielmehr die Eigenschaften einer
Bauernsprache tragen oder nicht dem Polnischen der Renaissance zugeschrieben werden
kénnen. *

Trotz einiger Einwénde stellt die historische Stilisierung auf der (Ortho)graphieebene in der
Ubertragung des Rabelaischen Werkes eine sprachhistorisch nachvollziehbare Mischung aus
alten und modernen Varianten der Rechtschreibung dar und beweist Boy-Zelefiskis gekonnten
Umgang mit diesen Mitteln bei seiner Ubersetzungsarbeit.

3 Borowy (1952), S.148-149
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4. Besonderheiten auf der lexikalischen Ebene

Die Nachahmungen einer ilteren Sprachstufe, die Tadeusz Boy-Zelenski auf der
Graphieebene vorgenommen hat, konnten ohne ndhere Orientierung an dem Originaltext
erfolgen, da die polnische Sprache in diesen Bereichen tiber eigene historische Eigenschaften
verfligt, deren Nutzung in der Ubersetzung eine archaische Wirkung hervorruft.

In seinen AuBerungen beziiglich der Wortschatziibersetzung, die in den Ubersetzungskommentaren
vorhanden sind, unterstreicht Boy, dass er auf der lexikalischen Ebene dem Originaltext
moglichst treu bleiben mochte, um die Einzigartigkeit der schriftstellerischen Leistung von
Rabelais zu wahren. Er begriindete seine Entscheidung mit dem Charakter dieses
Wortschatzes, der aus einer Fiille von archaischen und dialektalen Formen, sowie auch aus
zahlreichen Neologismen besteht. Boy-Zelenski erkannte ebenfalls die Notwendigkeit der
Ubermittlung der spezifischen Wortbildung, die von Rabelais als stilistisches Mittel
eingesetzt wurde. Alle diese Wortschatzmerkmale wollte Boy in die polnische Ubersetzung
von Gargantua et Pantagruel iibertragen. Um diesen Text authentisch wirken zu lassen,
entschied er sich, die auf verschiedenen Quellen basierenden Wortkreationen nachzuahmen,
ohne jedoch dabei allzu oft auf die Licentia eines Ubersetzers zuriickzugreifen.' Dieser
Entschluss bedeutete die Notwendigkeit, dhnlich kreativ mit dem polnischen Wortschatz
umzugehen, wie das Rabelais mit dem franzdsischen tat. Boys Aufgabe bestand also darin,
ein Pendant fiir die zahlreichen Archaismen, dialektalen Ausdriicke, Neubildungen und
Entlehnungen aus Fremdsprachen zu finden. In der polnischen Wortwahl sollten sich sowohl
die lexikalische Kreativitidt Rabelais’ sowie auch dessen Sinn fiir den Wortwitz spiegeln. Um
die Ubersetzung mdglichst eng mit dem Original zu verbinden, entschied sich Boy, bei der
Sprache der Renaissance zu bleiben. So konnte nach seiner Auffassung Rabelais’ Beitrag zur
Sprachentwicklung sowie dessen Position in den im 16. Jahrhundert in Frankreich
herrschenden literarisch-stilistischen Tendenzen nachvollziehbar dargestellt werden. Uber die
Bedeutung des Rabelaischen Vokabulars #uBerte sich Boy-Zelenski in seinem
Ubersetzungskommentar. Er schrieb darin, dass das Franzosische des 16. Jahrhunderts vor
Rabelais’ Werken wie

die Sprache eines Kindes war, welches mit einer unbeholfenen Hand seine kiimmerliche Fabel
kritzelt [und dabei] lediglich eine winzige Anzahl der Worter kennt oder, schlimmer noch, wie
die aufgebauschte scholastische Sprache voller Barbarismen eines ,Limousiner Scholars’.?
[Ubers. B.R.]

Im weiteren Verlauf seiner Analyse der Rolle dieses Autors in den linguistischen
Auseinandersetzungen wihrend der Renaissance betonte Boy, wie wichtig der Wortschatz aus
Gargantua et Pantagruel fir die Entwicklung des Franzosischen in dieser Epoche war, denn:

Rabelais trug viel mehr als alle anderen zur Herausbildung der Sprache bei. Er stellte seine
umfangreiche philologische Gelehrsamkeit in ihren Dienst, er presste Legionen von
griechischen und lateinischen Wortern hinein; er bereicherte sie durch alle Dialekte und
Mundarten, die er wihrend der Jahre seiner Wanderschaft gut kennen lernte.’ [Ubers. B.R.]

Die zitierten AuBerungen zur Situation des Franzosischen in der Renaissance gehen zwar
nicht detailliert auf linguistische Diskussionen der Epoche ein und listen auch nicht die
Rabelaischen Verdienste fiir die franzdsische Sprache und Literatur auf. Sie machen jedoch

: Boy-Zeler'lskj in seinem Vorwort zu Gargantua i Pantagruel (1916), I, S XXXVI
> Boy-Zelefiski (1916), 1, S.II
3 Boy-Zelefiski (1916), I, S.XXXIII
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deutlich, dass dieser Autor seine schriftstellerische Leistung niemandem zu verdanken hat —
,,vielleicht nur der Scholle der Touraine, die ihn ndhrte oder dem Blute des Volkes, dessen
Kind er war“.* [Ubers. B.R.], wie Zelenski es formulierte.

Boys Entscheidung, den Text ins Polnische der Renaissance zu iibersetzen, sollte jedoch nicht
nur der Authentizitdt und der Darstellung der Rabelaischen schriftstellerischen Fahigkeiten
dienen. Durch die Nutzung des alten Wortschatzes wollte er einen Beitrag zur Belebung und
Erneuerung des Polnischen leisten.” Die Riickkehr in die lexikalische Vergangenheit sollte
also mehreren Zwecken dienen und bedeutete die Notwendigkeit der Anpassung der
Ubersetzung auf der Wortschatzebene an die Moglichkeiten und Mechanismen des
Mittelpolnischen.

Es ist anzunehmen, dass sich Boy-Zelenski bei dieser Ubersetzung auf seine fritheren
Arbeiten an Brantome stiitzte, und dass er sich auch bei der Auswahl des Vokabulars fiir
Gargantua et Pantagruel an den Autoren der polnischen Renaissance wie Mikotaj Rej, Jan
Kochanowski, Andrzej Frycz Modrzewski oder ELukasz Gornicki orientierte.®

Die Analyse der Lexikiibersetzung soll zeigen, welche Vorgehensweise Boy bei seiner Arbeit
gewdhlt hat, um die Merkmale des Rabelaischen Vokabulars zu libertragen.

Auf der lexikalischen Ebene lassen sich zwei grole Bereiche deutlich hervorheben:
Archaismen und Neologismen. Beide bestehen aus mehreren Untergruppen, die einen
genaueren Einblick in den von Boy gewihlten Weg bei der Wortschatziibersetzung erlauben.
In seinen Ubersetzungskommentaren betonte Zelenski hiufig, dass er die Rabelaische Lexik
moglichst treu ins Polnische iibertragen wollte. Trotz dieses Vorhabens, lassen sich sowohl
unter den Archaismen als auch unter den Neologismen einige Substitutionen feststellen. In
der Wortschatzanalyse werden sie separat dargestellt, um Boys Griinde nachzuvollziehen zu
konnen, die thn zu dieser Losung der Lexikiibersetzung fiihrten, und um zu iiberpriifen,
welche Auswirkungen seine Entscheidungen in diesem Bereich auf die Ubersetzung haben.
Weitere Unterkapitel auf der lexikalischen Ebene beinhalten die Darstellung der Ubertragung
der Eigennamen, der Kollektivbezeichnungen, sowie der historischen Eigennamen. Zu dem
wird auch Boys Umgang mit dem vulgédren Vokabular beschrieben.

Zur Analyse der Wortschatziibersetzung gehdrt auch die Auflistung Boys Ubersetzungsfehler,
der Verkiirzungen und der Auslassungen sowie deren Auswirkungen auf den polnischen Text.
Bei der Ubertragung der Lexik stellte sich Boy-Zelenski zwei klare Ziele: eine adiquate
Wiedergabe des Wortschatzes und der Rabelaischen Kreativitit in diesem Bereich sowie eine
bewusste Riickkehr zum Vokabular der polnischen Renaissance. Diese Wortschatzanalyse
soll zeigen, ob und wie diese Ziele erreicht wurden.

4.1 Archaismen

Der Bereich der Archaismen ist nicht homogen. Es lassen sich darin vier Untergruppen
hervorheben, die fiir den modernen Rezipienten einen unterschiedlichen Grad an
Verstindlichkeit aufweisen. Die erste Gruppe enthdlt Worter, die ldngst aus dem
Sprachgebrauch verschwunden sind, und deren Verstehen zusitzliches sprachhistorisches
Wissen vom Leser verlangt. Die zweite Gruppe besteht aus Lexemen, die im modernen
Polnischen selten benutzt werden, aber noch verstdandlich sind, weil sie in literarischen Texten
aus unterschiedlichen Epochen und hdufig noch in den bis heute benutzten dialektalen
Ausdriicken und sprichwortlichen Redensarten vorkommen. In der dritten Gruppe befinden
sich Worter, die die gleiche Form im Mittel- und im modernen Polnischen aufweisen, deren
Wortbedeutung sich jedoch veriinderte. Die vom Autor oder vom Ubersetzer beabsichtigte

* Boy-Zelefiski (1916),L, S.II
Vgl Kapitel B.1. '
% Boy-Zelenski in seinem Vorwort zu Zywoty pai swawolnych (1974), S.28-29
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Bedeutung der Worter aus dieser Untergruppe kann der Leser jedoch aus dem Kontext
erschlieBen. Da der moderne Gebrauch dieser Ausdriicke durch den Bedeutungswandel vom
historischen erheblich abweicht, werden bei den jeweiligen analysierten Beispielen
Aquivalente aus der Gegenwartssprache angegeben. Die letzte, vierte Untergruppe bildet das
bis heute benutzte Vokabular, welches aus unterschiedlichen Sprachepochen stammt, aber
nicht eindeutig als archaisch empfunden wird. Vielmehr handelt es sich dabei um einen
Wortschatz, dessen altertlimliche Wirkung hiufig durch die archaisierte Schreibweise zur
Geltung gebracht wird.”

Der groBte Anteil der von Boy ausgesuchten Archaismen kann als Aquivalent fiir das
Rabelaische Vokabular betrachtet werden. In einigen Fillen kommen in der Ubersetzung
Worter vor, die aus unterschiedlichen Griinden nicht durch Aquivalente, sondern durch
Substitutionen wiedergegeben werden. Diese Form der Wortschatziibermittlung wird separat
behandelt, um die Adéquatheit dieser Ersatzformen sowie deren Auswirkung auf die
Ubersetzung zu iiberpriifen.

Bei der Beschreibung der Archaismen wird darauf geachtet, ob sie in die von Boy-Zelenski
gewahlte Sprachepoche gehoren, in wieweit sie die Bedeutung des franzosischen Vokabulars
iibermitteln, und ob sie zum schriftstellerischen Konzept Rabelais’ passen.

4.1.1 Altere Lexeme, die nicht mehr verstindlich sind

piernacz — (es handelt sich bei diesem Wort um eine Hinzufligung, welche die Reimstruktur
in der polnischen Version eines Gedichts unterstiitzt). Das Wort piernacz bezeichnet eine Art
,Zepter’, welches in der Kosakenarmee als Kommandierstab benutzt wurde. Dieser
Fachterminus passt jedoch nicht zum Vokabular des 16. Jahrhunderts, weil seine erste
literarische Verwendung aus dem Jahr 1880 stammt.® (Gargantua, Kapitel 2)

frybra fur fiebvre — ,Fieber’ heute grqczka. Beim Wort frybra handelt es sich um eine
dialektale Bezeichnung fiir ,Gelbfieber’, im literarischen Polnischen febra. Dieses Substantiv
wurde aus dem italienischen febbre bzw. lateinischen febris entlehnt. Es wird im polnischen
Sprachgebrauch zum ersten Mal im Jahre 1534 belegt. Das heute benutzte Substantiv
gorqczka stammt ebenfalls aus dem 16. Jahrhundert und wurde aus dem Adjektiv gorqcy —
,hei}’ gebildet, welches 1m Polnischen ab dem 14. Jahrhundert benutzt wird. Das Wort
gorqczka gehorte frither jedoch nicht ausschlielich zum medizinischen Vokabular, es wurden
damit auch Personen mit feurigem Temperament bezeichnet.” (Gargantua, Kapitel 5)

kusiunia fur couille — ,Glied’, ,Penis’ heute czlonek. Bei der Form kusiunia handelt es sich
um eine Verniedlichung des Substantivs kus, welches bereits zum altpolnischen Vokabular
gehorte. Man findet es weiter in den literarischen Werken aus dem 17. Jahrhundert von Jan
Andrzej Morsztyn und spéter im 19. Jahrhundert in Texten von Aleksander Fredro. Dieses
Substantiv wurde aus dem Verb kgsac¢ — ,beillen’, ,stechen’ gebildet, welches im Polnischen
bereits ab dem 15. Jahrhundert benutzt wurde.'® (Gargantua, Kapitel 5)

ninie — (es handelt sich bei diesem Wort um eine Hinzufiigung, welche die Reimstruktur in
der polnischen Version eines Gedichts unterstiitzt), heute teraz — ,jetzt’. Das Adverb ninie
wurde im Polnischen schon im 15. Jahrhundert benutzt. Es gehort zum allgemeinslawischen

" H. Kurkowska spricht in diesem Kontext in ihrem Buch Stylistyka polska (Polnische Stilistik) vom veralteten
Wortschatz, der von den élteren Polnisch sprechenden weiter benutzt wird (vgl. Kurkowska, 2001, S.68).

¥ Bankowski (2000), II, S.557b-558a

? Briickner (1974), S.120a, b; Bankowski (2000), I, S.363a, S.455b; Reczek (1968), S.115b

' Dabrowska (1998), S.51; Linde (1855), II, S.328a, b, S.559a; Borys (2005), S.99a
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Vokabular. Etymologisch stammt ninie wahrscheinlich vom *neuo — ,neu’ und bedeutete
urspriinglich ,aufs Neue’, ,gerade jetzt’. Ninie wurde bis zur ersten Hélfte des 19. Jahrhundert
benutzt. Im modernen Polnischen findet man es noch in der Wortbildung niniejszy —
,gegenwirtig’, ,vorliegend’.!' (Gargantua, Kapitel 5)

bandzioszek fiir baurdier — im heutigen Polnischen findet sich keine Entsprechung fiir
bandzioszek. Dieses Substantiv ist eine Verniedlichung des Wortes bandzioch. Es handelt sich
dabei um eine regionale Bezeichnung fiir ,dicken Bauch’ oder fiir ,innere Organe unter der
Bauchdecke’, die in vielen polnischen Dialekten vorkommt.'? Im Originaltext ist unter dem
Wort baurdier ein Bauchgurt zum Aufbewahren von Geld gemeint."® (Tiers Livre, Kapitel 15)

ostrowidz fir Oince — Im Polnischen ist das Wort ostrowidz im Sinne von ,Luchs’ seit dem
18. Jahrhundert belegt. Im Mittelpolnischen bezog sich dieses Substantiv auf Menschen mit
einer guten Beobachtungsgabe oder mit gutem Sehvermodgen. Die alt- und mittelpolnischen
Bezeichnungen fiir ,Luchs’ lauten pard, rysiec.'* Im Wortschatz der Gegenwart wird dafiir
rys benutzt.”® (Tiers Livre, Kapitel 25)

szaragi fiir rastelier — Das von Boy-Zelenski benutzte Substantiv szaragi enthilt einen
Schreibfehler, die korrekte Schreibweise dieses Substantivs lautet szragi.'® Es handelt sich
dabei um eine Holzstange zum Aufhidngen von Gegenstinden, im modernen Polnischen stojak
— ,Gestell’, ,Stéinder’.” Im Originaltext ist unter dem Wort rastelier eine Art Ablage fiir
verschiedene Gegenstinde gemeint.'® (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

Bei den aufgelisteten Beispielen handelt es sich um Vokabular, das aus dem modernen
Sprachgebrauch verschwunden ist oder heute nur einen dialektalen Charakter hat. Manche
dieser Worter gehdrten bereits zum altpolnischen Wortschatz, manche wiederum stammen aus
spaterer Zeit. Ein Teil dieser Gruppe sind Sacharchaismen wie z. B. Namen der
Alltagsgegenstinde aus vergangenen Epochen zu denen piernacz oder szaragi (szragi)
gehoren. Durch die Verwendung dieser Bezeichnungen werden die historischen
Handlungsumsténde in Gargantua i Pantagruel zur Geltung gebracht. Die Datierung dieser
Worter zeigt jedoch, dass sie nicht immer zum Polnischen des 16. Jahrhunderts gehorten.

Die Nutzung der dialektalen Ausdriicke verstérkt nicht nur die altertiimliche Gestaltung der
Ubersetzung, sie entspricht auch der Vorgehensweise von Rabelais, der hdufig regionales
Vokabular verwendete, um seinen Text lebhafter zu gestalten, und auch, um auf diese Weise
die Sprache zu bereichern. Um die Worter aus dieser Gruppe zu verstehen, braucht der Leser
teilweise zusitzliche sprachhistorische Kenntnisse, weil sich die Bedeutung dieser Lexeme
nicht immer aus dem Kontext erschlieBen ldsst.

' Klemensiewicz (2002), S.392; Bankowski (2000), II, S.316b; Borys (2005), S.365a, S.630a, S.367b

12 Kartowicz (1900), I, S.44b-45a; Im Stownik polszczyzny XIV wieku (Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts)
tauchten die Worter bandzioch und bandzioszek nicht auf.

13 Rabelais (1994), S.1397

'* Linde (1857), I11, S.609b; S.839b; Borys (2005), S.530b

1% Reczek (1968), S.304b

' Linde (1859), V, S.552a, S.609b

' Szymezak (1981), I11, S.336a, b

'¥ Rey (2006), 111, 3097a
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4.1.2 Altere Lexeme, die im modernen Polnischen selten benutzt werden, aber
verstindlich sind

kordyal fur drogue — ,Spezerei’, ,Droge’. Das Wort kordyal bzw. kordial gehorte zum
medizinischen Vokabular des Polnischen seit dem 18. Jahrhundert und bezeichnete ein
Getriank, welches das Herz stirken sollte. Dieses Substantiv wurde auch im {ibertragenen
Sinne benutzt, um einen guten, starken Wein zu bezeichnen.'” Das Polnische der Renaissance
kannte diese Bezeichnung wahrscheinlich noch nicht, denn wie Das Worterbuch des
Polnischen des 16. Jahrhunderts angibt, einen Trank gegen ein Herzleiden nannte man
damals Syrop naprzeciw Kordyjaczney niemoczy.*® (Gargantua, Prologue)

opilca (heute pijak) fiir beuveur — ,Saufer’, ,Zecher’. Die Form opilca taucht im Polnischen in
der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts auf, eine dltere Variante dieses Substantivs aus dem
Altpolnischen lautet opilec. Dieses Substantiv wurde von dem durch Prifigierung gebildeten
Verb o— pic¢ — trinken’ abgeleitet.”' (Gargantua, Prologue)

powiadac (heute opisywac) fir dire — ,sagen’, ,beschreiben’. Das Verb powiadacé ist im
Polnischen seit dem 14. Jahrhundert belegt.?* (Gargantua, Prologue)

ucieszny (heute zabawny) fiir joyeux — ,lustig’. Das Adjektiv ucieszny kommt im Polnischen
bereits im 14. Jahrhundert vor, und ist eine Ableitung vom Substantiv uciecha — ,Freude’. Die
moderne Bedeutung gibt nur einen Teil des urspriinglichen Sinnes des Adjektivs ucieszny
wieder, welches auch ,trostlich’, ,freudig’, ,angenehm’ und ,nett’ bedeuten konnte.”
(Gargantua, Prologue)

grubasny (heute rubaszny) fir simple en meurs — ,derb’, ,grob’. Das Adjektiv grubasny
wurde auf der Basis des Adjektivs gruby — ,dick’ gebildet, welches im Polnischen seit der
zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts belegt ist. Bei gruby handelt es sich um eine Entlehnung
aus dem tschechischen Aruby oder aber dem deutschen Wort grob. In der Zeit zwischen dem
16. und dem 17. Jahrhundert findet man dieses Adjektiv auch in Formen wie hruby, ruby. Seit
dem 16. Jahrhundert gehort gruby zu den am meisten in der Literatur benutzten pejorativen
Bezeichnungen. Es bedeutet: ,primitiv’, ,unvollkommen’, ,ungehobelt’, ,wild’, ,barbarisch’,
,ungezogen’, ,grob’, ,ordindr’, ,brutal’, ,unwiirdig’, ,schwer’, ,unangenehm’, ,breit’ und
,hésslich’. Ab dem 18. Jahrhundert verringert sich der Einsatzbereich dieses Lexems und
gruby wird ausschlieBlich nur als Antonym zum Adjektiv cienki — ,fein’, ,diinn’ benutzt. Das
im gegenwirtigen Polnischen benutzte Adjektiv rubaszny im Sinne von ,ausgelassen’,
,ungechemmt’, ,ungebunden’, ,sehr direkt’ bzw. ,jemand, der sich Anbiederung und
Geschmacklosigkeit erlaubt’ taucht erst im 18. Jahrhundert auf und stammt nicht vom
Adjektiv gruby ab. Es handelt sich um eine Entlehnung vom russischen Substantiv rubacha —
,Hemd’. Das Adjektiv rubaszny leitet sich vom Verb rubaszy¢ sie — ,sich anbiedern’ —
urspriinglich ,Hemd tauschen’ als Beweis filir enges, vertrauliches Verhiltnis zu jemanden
ab.”* (Gargantua, Prologue)

' Bankowski (2000), I, S.796b

2% Das Polnische der Renaissance kannte das Wort kordyjaka, mit dem ein nicht naher prizisiertes Herzleiden bezeichnet
wurde (vgl. SP XVI 1976, X, S.631a).

*! Bankowski (2000), II, S.419b; Borys (2005), S. 393b, S.426b; SP XVI, (1992), XXI, S.517a, b

22 Bankowski (2000), II, S.730a

2 Borys (2005), S.631a

% Borys$ (2005), S.181b, S.525b; Bankowski (2000), I, S.486a, b; Banko (2005), S.1107b; im Podreczny stownik dawnej
polszczyzny (Handwérterbuch des alten Polnischen) wird das moderne Adjektiv rubaszny als gruby wiedergegeben (vgl.
Reczek, 1968, S.838b).
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puzdro (heute pudlo) fir boyte — ,Schachtel’. Die Form puzdro wurde im Polnischen
zwischen dem 15. und dem 19. Jahrhundert benutzt. Es handelte sich dabei um eine Art Etui
fiir Flaschen, welches meist fiir Reisezwecke verwendet wurde. Dieser allgemeinslawische
Begriff stammt urspriinglich aus dem Bereich der Anatomie und bezeichnete die Vorhaut
eines Bullen, Bocks oder Hengsts. Das Wort pudfo taucht im Polnischen ebenfalls im 15.
Jahrhundert auf und bedeutet ,Gefil}” oder ,Kiste’, es stammt vom deutschen Substantiv
Pudel — mit der Bedeutung ,Kasten’ ab.>> (Gargantua, Prologue)

przegrywka (heute przygrywka, preludium) fir prelude — ,Vorspiel’, ,Priludium’. Das
Substantiv przegrywka entstand im 18. Jahrhundert aus dem Verb grac¢ — ,spielen’. Seine
urspriingliche Form lautete przegrawka. Im Laufe der Zeit wurde daraus vom Verb
przegrywaé — ,abspielen’ das Substantiv przegrywka gebildet.”® (Gargantua, Prologue)

jeno (heute tylko) fur ainsi — ,lediglich’. Die Form jeno hatte im 15. Jahrhundert einen
dialektalen Charakter, ab dem 17. Jahrhundert wurde sie durch #ylko ersetzt.”” (Gargantua,
Prologue)

sposobny (heute zdolny) fiir preux (in der Vorlage im Sinne von sage) — ,fihig’, ,talentiert’.”®
Das Adjektiv sposobny wurde vom Substantiv sposob — ,Methode’, ,Art’ abgeleitet, welches
seit dem 15. Jahrhundert im Polnischen benutzt wurde. Dieses Adjektiv ist weiterhin in
Dialekten prisent.” (Gargantua, Prologue)

tacny (heute tatwy) fur facillement — ,einfach’, ,zugédnglich’. Das Adjektiv facny wurde schon
15. Jahrhundert in Formen wie {faé(w)ny, ta¢wi in polnischen Dialekten benutzt. Im
literarischen Gebrauch befand sich das Adjektiv facny zwischen dem 16. und dem 19.
Jahrhundert.” (Gargantua, Prologue)

nadpis (heute tytuf) fir tiltre — ,Titel’. Das Substantiv fytuf ist die Ubersetzung des
lateinischen Wortes titulus — ,Aufschrift’, ,Inschrift’, man findet es bereits im Polnischen der
Renaissance, beispielsweise in den Werken von Jan Kochanowski.”' (Gargantua, Prologue)

nalez¢é (heute znalez¢) fur trouver — ,finden’. Das Verb nalez¢ wurde zwischen dem 14. und
dem 19. Jahrhundert im Polnischen benutzt. Die Form znalezé setzte sich ab dem 18.
Jahrhundert durch. In gegenwirtigen polnischen Dialekten findet man jedoch weiterhin die
iltere Form nalez¢.** (Gargantua, Prologue)

wnetrznie (heute wewnetrznie) fir dedans — ,innerlich’, ,in der Mitte’. Im Altpolnischen
kommt bereits das Adverb wnqtrz — ,innerlich’ vor. Die aus dem 16. Jahrhundert stammende
Form wewngqtrz enthélt als Préfix die Priposition we — ,in’. Aus dem Adverb wewngtrz
entstand die Form wewnetrznie.”> In Boys Ubersetzung konnte das moderne Wort eingesetzt
werden. (Gargantua, Prologue)

3 Bankowski (2000), II, S. 968b, S.963b; Grimm (1999), XIII, S. 2204b; im Podreczny stownik dawnej polszczyzny
(Handworterbuch des alten Polnischen) wird der Begriff puzdro sowohl als ,Etui’ als auch als ,Schatulle’ wiedergegeben
(vgl. Reczek, 1968, S.406b).

26 Bankowski (2000), II, S.842b

7 Ibid., I, S.588b; SP XVI (1975), S.384a

*% Rabelais (1994), S.7

%% Borys (2005), S.570a, S.735b

39 Bankowski (2000), II, S.82a, b, S.92a ; SP XVI (1979), IX, S.434b-436b

3! Linde (1857), 111, S.221a, V, S.758a, b; Bafko 2005, S.1297a.

32 Bankowski (2000), II, S.254b; Borys (2005), S.743a, b

33 Bariko (2005), S.658b, S.705b; nihere Erklirungen zur Schreibweise von wretrznie befinden sich im Kapitel B.3.
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luby (heute mity) fir friant — ,angenehm’, ,lieb’. Dieses Adjektiv ist seit dem 14. Jahrhundert
belegt, es handelt sich bei /uby um ein Wort, welches in vielen slawischen Sprachen
vorhanden ist, und mit dem altdeutschen liob —,lieb’ in Verbindung gebracht wird.*
(Gargantua, Prologue)

baczny (heute uwazny) fir prudence — ,aufmerksam’, ,achtsam’. Das Adjektiv baczny wird
seit dem 16. Jahrhundert verwendet, es stammt vom Verb baczy¢ — ,aufmerksam anschauen’,
,verfolgen’, ,etwas in Betracht ziehen’, ,etwas bedenken’ ab, welches zwischen dem 14. und
dem 19. Jahrhundert benutzt wurde.* (Gargantua, Prologue)

inszy (heute inny) fiir aultre — ,andere’. Das Adjektiv inszy wurde im Polnischen zwischen
dem 14. und dem 18. Jahrhundert gebraucht. Im 19. Jahrhundert wurde es durch die Form
inny ersetzt.”® (Gargantua, Prologue)

zawzdy (heute zawsze) fur tousjours — ,immer’. Das Adverb zawzdy war im Polnischen bereits
im 14. Jahrhundert im Gebrauch, die Form zawsze wird ab dem 15. Jahrhundert benutzt, sie
basiert auf der adverbialen Konstruktion za wsze (czasy) — ,fir immer’, ,fir allezeit’.”’

(Gargantua, Prologue)

plec¢ biata (heute kobieta) fiir femme wortlich ,weiBles Geschlecht’, ,Frau’. Das Wort plec ist
im Polnischen seit dem Jahr 1431 belegt. Es wurde als Ubersetzung der lateinischen
Bezeichnung genus humanum — Mensch’ benutzt.*® Die Hinzufiigung des Adjektivs biafa
erweitert die Bedeutung des Substantivs pfe¢. Bis heute findet man im Sprachgebrauch
verschiedene Varianten dieses phraseologischen Ausdrucks wie pfe¢ piekna, staba, nadobna —

,schénes, schwaches, anmutiges Geschlecht’.” (Gargantua, Prologue)

wonie¢ (heute pachniec) fur sentir — ,duften’. Das Verb wonie¢ stammt aus dem 15.
Jahrhundert, pachnie¢ ist seit dem 19. Jahrhundert belegt. Seine urspriingliche Form lautet
pachngé und wurde bereits im 16. Jahrhundert benutzt.* (Gargantua, Kapitel 1)

plomie (heute plomien) fiir feu — ,Flamme’. Beide Substantive pfomie und plomien sind im
Polnischen seit dem 14. Jahrhundert vorhanden, wobei es sich bei der ersten Form um eine
dialektale Varietit des Wortes plomier handelt.*' (Gargantua, Kapitel 2)

czerep (heute czaszka, gtowa) ,Schidel’, ,Kopf’. Bei diesem Wort handelt es sich um eine
Hinzufligung, welche die Reimstruktur eines Gedichts unterstiitzt. Das Substantiv czerep
stammt aus dem Ukrainischen, in dem es ,kleines zerbrochenes Gefal aus Ton’ bezeichnet.
Im Polnischen kommt das Wort erst seit der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts vor.*?
(Gargantua, Kapitel 2)

** Borys (2005), S.291a, S.329a; SP XVI (1979), IX, S.319b-320b

35 Bankowski (2000), 1, S.23b-24a; Linde (1860), VI, S.193a; schon im 16. Jahrhundert kommen im Polnischen Formen wie
uwazanie und uwazaé — ,Acht geben’, ,achtsam sein’ vor (vgl. Reczek, 1968, S.538a). SP XVI (1966), 1, S.266b-268a

3¢ Bankowski (2000), I, S.552b Das Adjektiv inszy findet man bis heute in verschiedenen polnischen Mundarten. Weitere
Informationen zu dieser Form befinden sich im Kapitel B.3.

37 Reczek (1968), S.632b; Borys (2005); Weitere Informationen zu dieser Form befinden sich im Kapitel B.3.

3% Bankowski (2000), II, S.623a

39 Klosiniska (2007), S.364a; Szymczak (1979), I1, S.698a

0 Borys (2005), S.708a, 406b

1 Bankowski (2000), II, S.625b

*1bid,, 1, S.225a
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cny (heute zacny) fir royal — koniglich’. Das Adjektiv cny ist im Polnischen seit dem 16.
Jahrhundert belegt, es entstand aus der altpolnischen Form czstny ~ czsny, die bereits im 14.
Jahrhundert benutzt wurde und noch zusitzliche Bedetungsfacetten wie ,tugendhaft’, ,edel’,
,rechtschaffen’, ,erlaucht’ besall. Das Adjektiv zacny stammt ebenfalls aus dem 16.
Jahrhundert, seine dlteste Form lautete wzacny. Es handelt sich dabei um eine Entlehnung aus
dem Tschechischen vzacny — ,kostbar’, ,geehrt’, ,wohlgeboren’, ,ausgezeichnet’, ,selten’,
,einmalig’. Urspriinglich bedeutete zacny (wzacny) ,ausgezeichnet’, ,erstklassig’. Spiter
bezeichnete man mit diesem Adjektiv eine Person mit edlen Charakterziigen oder einen
rechtschaffenen Menschen.* (Gargantua, Kapitel 2)

fidrygalki fir fanfreluches — ,unwichtige, bedeutungslose Dinge’, ,geschmackloser Schmuck’. Im
Unterschied zum Franzoésischen, in dem fanfreluches eine im 16. Jahrhundert populdre
literarische Gattung mit einem rétselhaften Inhalt bedeutete, bezieht sich das Wort fidrygatki
nicht nur auf den literarischen Bereich, sondern allgemein auf belanglose Sachen oder
wertlosen Schmuck.** (Gargantua, Kapitel 2)

djasek, in der Ubersetzung auch dyasek, diasek (heute diabef) fir neant — ,Nichts’,
,Nichtssein’. Das Substantiv diasek ist seit dm 16. Jahrhundert belegt. Die im modernen
Sprachgebrauch benutzte Form diabef ist jedoch élter als diasek, sie taucht bereits im 14.
Jahrhundert auf, es handelt sich um eine Entlehnung aus dem Alttschechischen didbel, diab!
bezichungsweise aus dem Vulgirlatein diablus.* (Gargantua, Kapitel 5)

ino (heute tylko) — ,nichts als’, ,nur’. Im Originaltext steht ino kein Aquivalent gegeniiber.
Bei der Form ino handelt es sich um eine aus dem 19. Jahrhundert stammende dialektale
Varietit der Form jeno. In der Ubersetzung handelt sich dabei um ein Wort, welches die
Reimstruktur einiger Reimverse unterstiitzt.*® (Gargantua, Kapitel 5)

jac (heute zaczq¢) fiir entrer — ,anfangen’, ,mit etwas beginnen’. Das Verb jq¢ stammt aus
dem 14. Jahrhundert, es bedeutete urspriinglich ,etwas in die Hinde nehmen’, ,etwas fangen’
bzw. ,jemanden gefangen nehmen’, sowie ,etwas greifen’ oder ,etwas bewusst anfangen’,
,beginnen’.  Gegenwirtig wird dieses Verb lediglich als Infinitiv oder in
Vergangenheitsformen benutzt.*’

Das Verb zaczqdé ist seit dem 16. Jahrhundert im Polnischen im Gebrauch.*® Es kénnte auch
von Boy benutzt werden. (Gargantua, Kapitel 5)

pohybel fir tréve — ,Galgen’, im iibertragenen Sinne ,Untergang’. Das Substantiv pohybel
wird im Polnischen bis heute benutzt, es ist ein Bestandteil des Phraseologismus na pohybel
(pragnieniu) der in der Ubersetzung fiir treves de soif steht und ,Tod dem Durst’ (wortlich:
,an den Galgen mit dem Durst’, ,mdge er verderben’) bedeutet. Urspriinglich handelte es sich
dabei um einen aus dem Russischen bzw. aus dem Ukrainischen stammenden Trinkspruch.*
(Gargantua, Kapitel 5)

* Borys (2005), S.86b, S.725a

4 Markowski (1999), S.221a; Rabelais (2004), S.68

> Bankowski (2000), I, S.270a, S.270b; Reczek (1968), S.64b; weitere Erkliarungen beziiglich der Schreibweise der Begriffe
djasek, dyasek, diasek, diabel befinden sich im Kapitel B.3.

4 Bankowski (2000), I, S.549b

*" Durch die Prifigierung dnderte sich zwischen dem 14. und dem 17. Jahrhundert die Bedeutung dieses Verbs. Auf diese
Weise entstanden gegenwirtig vorhandene Formen wie z.B.: najgé, podnajaé, wynaja¢ — ,mieten’, pojac — ,begreifen’,
,verstehen’, podjaé — ,verpflichten’, przejg¢ — ,ibernehmen’, przyja¢ — ,annehmen’, ujg¢ — ,fassen,” ,einnehmen’,
,vermindern’, wyjqc — ,rausnehmen’, zajgé — ,besetzen’, ,belegen’, ,absorbieren’, ,beanspruchen’ (vgl. Borys, 2005, S.209b).
% Borys (2005), S.725a

* Linde (1858), IV, S.271a; Barko (2005), S.991b
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cedutka fur schedule — ,Schuldschein’. Die Form cedutka ist ein Diminutiv des Substantivs
ceduta, welches seit dem 16. Jahrhundert im Polnischen gebraucht wurde und ,Holztafel zum
Schreiben’, ,Quittung’, oder ,schriftliche Verbindlichkeit’ bzw. ,Testament’ bedeutete. Bei
diesem Substantiv handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Italienischen (s)cedula bzw.
aus dem Lateinischen schedula, was noch in dem gegenwirtig benutzten Wort scheda —
,Hinterlassenschaft’, ,Erbe’ deutlich sichtbar ist. Im heutigen Polnischen bezeichnet man mit
dem das Wort cedufa das téglich veroffentlichte Verzeichnis der Borsenresultate. Dartiber
hinaus benutzt man diesen Begriff im Post- und Transportwesen, um die beforderten Waren
zu verzeichnen. Die diminuierte Form cedutka kommt im modernen Polnischen selten vor.”
(Gargantua, Kapitel 5)

wenerowac (heute czcic¢) fiir venerer — ,verehren’. Das Verb wenerowac ist im Polnischen seit
dem 17. Jahrhundert belegt.”’ Im modernen Sprachgebrauch wird es jedoch nicht benutzt.
(Pantagruel, Kapitel 6)

zadny (heute tylny) fir derrier — ,hintere’, ,riickwirtig’. Das Adjektiv zadny stammt vom
Substantiv zadek — ,Hinterseite’, ,Riickseite’ ab, welches im Polnischen seit dem 15.
Jahrhundert benutzt wurde. Das Substantiv zadek wird weiter im umgangssprachlichen
Polnischen gebraucht und bedeutet ,GesdB’.> (Tiers Livre, Kapitel 15)

(s)krzepi¢ (heute pokrzepic) fur restaurer — ,sich stirken’. Beide Formen skrzepi¢ und
pokrzepi¢ stammen vom Verb krzepi¢ ab, welches im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert
benutzt wurde.”® (Tiers Livre, Kapitel 15)

markoci¢ (heute by¢ zaniepokojonym) fiir se contristoire — ,Kummer haben’, ,beunruhigt
sein’. Das Verb markocic¢ (sie) hat einen dialektalen Charakter. Es wurde aus dem bereits im
16. Jahrhundert im Polnischen vorhandenen Adjektiv markotny — ,bedriickt’, ,geplagt’,
Jtriibselig’ gebildet.>* (Tiers Livre, Kapitel 16)

urecza¢ (heute zarecza¢) fiir avouer — ,sich fiir etwas verbiirgen’, ,garantieren’. Beide Verben
stammen von der Form reczy¢ — ,Garantie geben’ ab, welche im Polnischen seit dem 14.
Jahrhundert benutzt wird.” (Tiers Livre, Kapitel 25)

pozwaniec (heute wozny sqdowy) fiir chiquanous — ,Gerichtsvollzieher’, ,Biittel’. Das
Substantiv pozwaniec stammt aus dem 17. Jahrhundert und bezeichnet den Vorgeladenen oder
Beklagten. Dieser Begrift beinhaltet das Wort pozew — ,Vorladung’, das seit dem 14.
Jahrhundert bis heute im Sprachgebrauch ist. Das Substantiv pozwaniec hat sich im
Polnischen nicht durchgesetzt und wurde durch die Form pozwany verdringt.’® Bei pozwaniec
handelt es sich wahrscheinlich um einen Ubersetzungsfehler, denn das Wort chiquanous wird
von Rabelais im Sinne eines Abgesandten und nicht eines Beklagten benutzt. (Quart Livre,
Kapitel 15)

39 SP XVI (1968), I11, S.140b; Bankowski (2000), I, S.110a, b; Reczek (1968), S.37b; Szymczak (1978), I, S.234a

3! Reczek (1968), S.546b

32 Reczek (1968), S.606a; Borys (2005), S.658b; Szymezak (1981), 111, S.899b

>3 Borys (2005), S.266b

% SP XVI (1981), XIII, S.157b; Borys (2005), S.314b; In der ersten Hlfte des 19. Jahrhunderts benutzte Juliusz Stowacki
das Verb markocic sie im Sinne von ,traurig sein’ in seinen Gedichten (vgl. Bankowski, 2000, II, S.144a).

55 Ibid., S.514a; Nach Lindes Worterbuch der polnischen Sprache wurde das Verb ureczy¢ im Sinne von ,versichern’,
,verbiirgen’ erst ab dem 19. Jahrhundert benutzt. Wahrend das Verb zareczaé bereits im 14. Jahrhundert im Gebrauch war
(vgl. Linde, 1860, VI, S.162b, S.872b).

3¢ Bankowski (2000), 11, S. 741b, S.744a; Szymczak (1979), 11, S.892a
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zaintytutowac (heute nazwac, nadac tytul, tytutowaé) fur intituler — ,nennen’, ,betiteln’. Das
Verb intytutowaé (ohne Prifix za—) wurde im Polnischen der Renaissance benutzt. >’ Die
gegenwartig verwendete Form dieses Verbs lautet (za)tytutowaé sie — ,(sich) benennen’,
,betiteln’.”® (Cinquiesme Livre, Prologue)

pludry fiir genoux contrepointez — mit dem Wort pludry ,Pluderhose’ iibersetzte Boy-Zelenski
die Bezeichnung genoux contrepointez wortlich: ,ausgepolsterte Knie’ — watowane kolana.
Das Substantiv pludry wurde im Polnischen zwischen dem 16. und dem 18. Jahrhundert zur
Bezeichnung einer bauschigen Hose benutzt.” (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

Slepa babka (heute ciciubabka) fir chapifou — ,Blindekuh-Spiel’.®® Es handelt sich dabei um
den Namen eines Spiels, der ein Aquivalent fiir die franzdsische Bezeichnung chapifou ist.®!
(Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

Historisch betrachtet stammen diese Lexeme aus unterschiedlichen Epochen zwischen dem
14. und dem 19. Jahrhundert und kommen in literarischen Texten im Alt- und Mittelpolnisch
vor. Gegenwirtig findet man diese Worter fast ausschlieSlich in der geschriebenen Sprache,
in der sie historischen Stilisierungszwecken dienen. In der Alltagssprache werden sie eher
selten benutzt, weil sie ihr einen kiinstlichen Eindruck verleihen. Die meisten Beispiele aus
dieser Gruppe zdhlen zu den lexikalischen Archaismen, die im modernen Polnischen héaufig
durch andere Worter ersetzt wurden. Einige dieser Beispiele erfiillten eine wortbildende
Rolle, aus diesem Grund sind sie im gegenwirtigen Wortschatz noch erkennbar und in der
Ubersetzung Boys leicht nachvollziehbar. Dariiber hinaus befinden sich in diesem Bereich
auch Sacharchaismen, die ebenfalls gegenwaértig in historisch stilisierten Texten vorkommen.
Manche dieser Sacharchaismen sind eine Bestandteil der sprichwortlichen Redensarten und
somit gehoren sie weiter zum aktuellen Sprachgebrauch. Einige dieser Worter blieben
lediglich in Dialekten erhalten. Die wenigsten Beispiele aus dieser Gruppe zédhlen zu den
semantischen Archaismen. Alle diese Griinde tragen dazu bei, dass dieser Teil in dem von
Boy-Zelenski benutzten Wortschatz fiir den Leser nicht schwer nachvollziehbar ist.

Wie die historischen Angaben zeigen, handelt es sich bei dieser Untergruppe nicht
ausschielich um ein Vokabular aus der Renaissance, was dem tibersetzerischen Vorhanem
aus dem Vorwort zu Gargantua i Pantagruel widerspricht. Diese Partie des archaischen
Wortschatzes ist vielmehr eine Mischung aus altertiimlichen Wortern aus unterschiedlichen
Epochen und dialektalen Ausdriicken. Die von Boy gewihlten Archaismen und
Dialektalismen geben die Bedeutung des Rabelaischen Wortschatzes meistens adédquat
wieder, da sie die in der Vorlage gemeinten Inhalte angemessen ins Polnische iibermitteln.

4.1.3 Lexeme, deren Bedeutung sich geindert hat

In Boys Ubersetzung finden sich Lexeme, die im Mittelpolnischen und im modernen
Sprachgebrauch die gleiche Form aber eine andere Bedeutung aufweisen.

TSP XVI (1974), VIII, S.577a

% Szymezak (1981), 111, S.567b

%9 SP XVI (1996), XXIV, S.349 b- 350a; Bankowski (2000), II, S.611b

5 Die Bezeichnung ciuciubabka ersetzte zum Anfang des 19. Jahrhunderts den alten Namen slepa babka, die von Boy
verwendet wurde (vgl. Bankowski, 2000, I, 194a, b).

6! Rabelais (1994), S.789; Im heutigen Franzosischen ist dieses Spiel unter dem Namen colin-maillard bekannt (vgl. Rey,
20006, 1, S.463a).
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nieoptacony — im Text im Sinne von ,unbezahlbar’, ,kostbar’, (heute ,unbezahlt’) fiir
impreciable. In der Sprache der Gegenwart miisste an dieser Stelle das Wort bezcenny —
,unschitzbar’ benutzt werden. Das Adjektiv nieoplacony stammt vom Verb opfacac ab,
welches seit der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts.®* (Gargantua, Prologue)

mierzy¢ — 1m Text im Sinne von ,auf etwas hinaus wollen’, (heute ,ausmessen’,
,anprobieren’) fiir tendre. Um Missverstandnisse zu vermeiden, wiirde man in der Sprache der
Gegenwart an Stelle von mierzy¢ das Verb zmierza¢ — ,in eine bestimmte Richtung gehen’
verwenden.” Beim Wort mierzy¢ handelt es sich um ein Verb slawischer Herkunft, welches
im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert benutzt wird.** (Gargantua, Prologue)

zwazy¢ — im Text im Sinne von ,abwégen’, (heute sowohl ,abwiegen’ als auch ,eine
besondere Aufmerksamkeit einer Sache widmen’) fiir peser.”> Um Missverstindnisse zu
vermeiden, wiirde man in der Sprache der Gegenwart an Stelle von (z)wazy¢ das Verb
rozwazy¢ — ,iberlegen’ oder zastanowi¢ sie — ,nachdenken’, ,etwas in Betracht ziehen’
verwenden. Zwazy¢ wird seit dem 14. Jahrhundert benutzt, zu der oben erwihnten
Bedeutungsausdifferenzierung kam es im Laufe des 16. Jahrhunderts.®® (Gargantua, Prologue)

trefnos¢ — im Text in der Bedeutung ,Lust’, ,Freude’, (heute nur als Adjektiv trefny) fiir
gaudisserie.’” Friiher bedeutete das gleiche Adjektiv ,etwas Scherzhaftes’. Das Substantiv
trefnos¢ und das dazu gehorige Adjektiv tauchen im 16. Jahrhundert im Werk Dworzanin
polski auf. In diesem Text wird auch die verneinte Form des Adjektivs — nietrefny benutzt, die
jedoch etwas ,schlechtes’ bzw. ,ungeeignetes’ konnotiert. Diese Bedeutungsfacetten haben im
heutigen Sprachgebrauch einen archaischen Charakter. Aus dem altertiimlichen Substantiv
trefnos¢ und dem Adjektiv trefny entwickelten sich im modernen Polnischen Worter wie
trafnos¢ — ,Treffsicherheit’, ,Richtigkeit’, ,Triftigkeit’, trafic — ,treffen’, ,finden’,
,vorkommen’ und trafny — ,gut gezielt’, ,richtig’, ,(zu)treffend’. Das heute benutzte Adjektiv
trefny bezeichnet ,etwas illegales’, ,ohne Herkunftsnachweis’. Im religiosen Sinne handelt es
sich dabei um alles, was mit den Regeln des Judentums beziiglich der zeremoniellen Reinheit
der Nahrung und Gegenstinde unvereinbar ist.® (Gargantua, Prologue)

wyktadacé — im Text im Sinne von ,auslegen’, ,darstellen’, (heute: ,Vorlesung halten’, ,lehren’
oder ,etwas auslegen’) fiir interpreter.”* Um Missverstindnisse zu vermeiden, miisste in der
Sprache der Gegenwart an Stelle von wykfada¢ das Verb (wy)ttumaczyé — ,erklaren’,
,rechtfertigen’ verwendet werden.”’ Die Form wykladaé (sobie) stammt vom Verb kladac —
Jlegen’, ,auflegen’ ab, welches zwischen dem 15. und 16. Jahrhundert vorkam.”! (Gargantua,
Prologue)

62 Bankowski (2000), II, S.420, I, S.43a

63 Szymezak (1981), I1I, S.1040a, b

64 Bankowski (2000), II, S.180b

%5 Szymaczak (1981), I1I, S.167b

% Borys (2005), S.680b-681a

57 Rabelais (1994), S.6

%% Linde (1859), V, S.701a, b; Szymczak (1981), III, S.529b; Die archaische Bedeutung des Adjektivs trefiry leitet sich
vermutlich vom deutschen Adjektiv ,treffend’ ab, wobei die urspriingliche Form dieser Entlehnung unter dem Einfluss des
Tschechischen mit einem —a also genau so wie das gegenwartig benutzte Wort geschrieben wurde (vgl. Borys, 2005,
S.639b). Das Verb frefic im Sinne von ,jemanden treffen’, ,gut zielen’, findet man heute beispielsweise in der
oberschlesischen Mundart (vgl. Czastka-Szymon, 1999, S.219b). Die im modernen Polnischen vorhandene Bedeutung des
Adjektivs trefny leitet sich vom hebrédischen Substantiv rerefa — ,von wilden Tieren zerrissenes Fleisch® bzw. ,unreine
Nahrung’ ab (vgl. Banko, 2005, S.1277b).

%9 Szymaczak (1981), I1I, S.807a

7 Tbid., IIL, S.859a

! Bankowski (2000), I, S.713a
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wyktadacd (sobie) — im Text im Sinne von ,sich etwas vorstellen’, (heute ,auslegen’, ,belegen’,
,erkliren’, ,lehren’) fiir cuider. Bei Rabelais ist das Wort cuider in der Bedeutung penser —
,denken’ benutzt.”* Die Form wykfada¢ (sobie) stammt vom Verb kladac — ,legen’, auflegen’
ab, welches zwischen dem 15. und 16. Jahrhundert im Polnischen gebraucht wurde.”
(Gargantua, Prologue)

wymacywanie — im Text im Sinne von ,sich an etwas herantasten’ (heute ,etwas
begrabschen’) fiir coup d’essay. Die bereits im 15. Jahrhundert benutzte Form wymacywac
stammt vom Verb macaé ab. Es handelt sich dabei um die Ubersetzung des lateinischen
Verbs palpare — ,betasten’, welches im 14. Jahrhundert aus Anlass der altpolnischen
Bibeliibersetzungen in die literarische Sprache aufgenommen wurde.”* (Gargantua, Prologue)

plochy — im Text im Sinne von ,leichtsinnig’, ,flatterhaft’, ,iibermiitig’, (heute ,angstlich’,
,schreckhaft’, ,unruhig’, ,wild’) fiir folastre. Das Adjektiv plochy kommt bereits seit dem 15.
Jahrhundert im Polnischen vor. Die von Boy benutzte Bedeutung stammt ebenfalls aus dieser
Zeit. Ab dem 16. Jahrhundert vollzieht sich allmdhlich bei diesem Adjektiv ein
Bedeutungswandel bis zum heutigen Sinn dieses Wortes.”” (Gargantua, Prologue)

opatrywa¢ — im Text im Sinne von ,jemanden versorgen’, (heute ,eine Wunde, eine
Verletzung versorgen’) flir enrichir. Das Verb opatrywa¢ wurde im Polnischen erst im 19.
Jahrhundert géngig. Es stammt jedoch von Verbformen wie patrowad, patrywaé ab, welche
seit dem 14. Jahrhundert benutzt wurden.”® (Gargantua, Kapitel 1)

przystawac — im Text im Sinne von ,es gehort sich etwas zu tun’ fiir appartenir. Heute hat das
Verb przystawaé bzw. przysta¢ mehrere Bedeutungsfacetten: ,passen’, ,sich decken’, ,fiir
etwas Zustimmung geben’ oder aber ,anhalten’, in der Umgangssprache auch ,in den Dienst
von jemanden treten’, ,sich jemandem anschlieBen’.”” Um Missverstindnisse zu vermeiden,
miisste in der Sprache der Gegenwart an Stelle von przystawaé das Verb wypadac (cos
zrobi¢) — ,etwas machen konnen, diirfen” benutzt werden. Die Form przystawaé stammt vom
Verb stawacé — ,stellen’, ,aufstellen’ ab und wird im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert

verwendet.”® (Gargantua, Kapitel 1)

macierz — in der Ubersetzung im Sinne von ,Mutter’ (heute ,Heimat’) fiir grand mere also
,GroBmutter’. Das Substantiv macierz entstand aus der altpolnischen Form mac¢ — ,Mutter’.
Im Sprachgebrauch ist dieses Wort seit dem 14. Jahrhundert vorhanden.” (Gargantua, Kapitel 2)

ciura — im Text im Sinne von ,Tdlpel’, (heute ,Blodmann’) fiir pot. Im Polnischen ist das
Wort ciura seit dem 17. Jahrhundert im Gebrauch. Urspriinglich bezeichnete man damit einen
Trossknecht, im modernen Polnischen wird dieses Wort selten und ausschlieBlich in einer

72 Rabelais (1994), S.6

73 Bankowski (2000), I, S.713a

" Tbid,, 11, S.116b-117a

5 SP XVI (1996), XXIV, S.409a-411a, b; Borys (2005), S.444b-445a; Das Adverb pfocho im Sinne von ,unsicher’ kommt
bereits in den Werken von Jan Kochanowski vor (vgl. Reczek, 1968, S.327a).

76 Bankowski (2000), II, S.416b, 517a

" Szymaczak (179), II, S.1058b

78 Borys (2005), S.576b

" Das Substantiv macierz taucht im modernen Polnischen ebenfalls in der Fachsprache der Mathematik und der
Elektrotechnik auf, das Deutsche benutzt in diesem Falle den Begriff ,Matrix’ (vgl. Bankowski, 2000, II, S.118b, 121a;
Borys, 2005; S.309b; Sokotwska, 1992, S.318b).
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pejorativen Bedeutung benutzt.*” Boy-Zelenskis Ubersetzung entspricht also der heutigen
Verwendung dieses Substantivs. (Tiers Livre, Kapitel 16)

duka¢ — im Originaltext steht diesem Wort kein Aquivalent gegeniiber. Es bedeutet
,stimperhaft lesen’, ,(hervor)stammeln’. Im Polnischen ist das Verb dukac urspriinglich im
Sinne von ,ins Horn blasen’ seit dem 17. Jahrhundert vorhanden. In der von Boy benutzten
Bedeutung wird es seit dem 18. Jahrhundert gebraucht.® (Tiers Livre, Kapitel 16)

rogal — im Text in der Bedeutung ,Hahnrei’ flir coqu (cocu), heute handelt es sich bei rogal
entweder um ein Gebdck im Sinne von ,Hornchen’ oder um einen Fachbegriff, fiir eine
Maschine zum Heutrocknen.®

Das Substantiv rogal ist seit dem 18. Jahrhundert im Polnischen vorhanden, es wurde aus dem
Wort rog — ,Horn’, ,Geweih’ abgeleitet, welches seit dem 14. Jahrhundert belegt ist.3 Zur
Bezeichnung eines betrogenen Ehemannes benutzt man im modernen Sprachgebrauch das
Wort rogacz.®* (Tiers Livre, Kapitel 25)

Der in der Ubersetzung beabsichtigte Sinn des Vokabulars aus dieser Gruppe ist trotz ihres
archaischen Charakters meistens gut erkennbar, zusitzlich ldsst sich die in der Vorlage
gemeinte Bedeutung aus dem Kontext erschlieBen. Alle Lexeme aus dieser Untergruppe
gehoren zu semantischen Archaismen, im Laufe der Zeit dnderte oder erweiterte sich deren
Sinn. Einige dieser Archaismen werden weiterhin in der Alltagssprache benutzt, andere
wiederum gehdren zum literarischen Sprachregister. Obwohl die meisten Formen aus dieser
Gruppe nicht aus der Renaissanceepoche stammen, ist ihre Verwendung fiir die Ubersetzung
nicht von Nachteil. Sie bieten eine addquate Entsprechung flir das von Rabelais eingesetzte
Vokabular, welche die in der Vorlage beabsichtige Bedeutung meistens korrekt wiedergibt.
Mit dem Wortschatz aus dieser Gruppe erzielte Boy-Zelenski bei der Ubertragung der
lexikalischen Ebene die beabsichtigte archaische Wirkung.

4.1.4 Altere Lexeme, die bis heute benutzt werden

Bei dieser Gruppe handelt es sich um Wortschatz, der besonders von élteren Generationen
unter den heutigen Sprechern des Polnischen weiter in bestimmten Kontexten benutzt wird.
So gesehen entspricht er also nicht der Definition des archaischen Vokabulars, welche
Lexeme meint, die aus dem modernen Gebrauch verschwunden sind. Dieser Teil der Analyse
des von Boy in Gargantua i Pantagruel verwendeten Wortschatzes umfasst Lexeme, die als
veraltet bezeichnet werden kdnnen und die jedoch als Mittel der stilistischen Archaisierung
ihre Wirkung entfalten.®

madrala (heute auch przemqdrzaly) fir Tirelupin (ein Wortspiel auf der Basis von turlupin).*®
Die Herkunft des Substantivs furlupin, mit dem im 14. Jahrhundert die Mitglieder einer Sekte
bezeichnet wurden, ist unbekannt. Dieses Wort wurde in Rabelais’ Zeit ebenfalls im Sinne von faux
dévot - ,Schemheiliger’ benutzt. Die in der Vorlage verdnderte Form tirelupin bedeutet vermutlich
fainéant, parasite — Nichtsnutz’, ,Faulenzer’. Das Substantiv mqdrala beudtet ,Gerneklug’, vulg.

%0 Borys (2005), S.85a; Linde (1854), I, S.315a

*1 Borys (2005), S.132a

82 Szymezak (1981), 111, S.68b

% Linde (1859), V, S.59a, b

% In der Jégersprache wird mit dem Wort rogacz auch ein ausgewachsener Hirsch bezeichnet (vgl. Ibid., S.68b).
% Kurkowska (2001), S.68

% Baldinger (2001), S.422; (vgl. Rey, 2006, III, S.3953a)
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,Klugscheiler’. Es ist vom Adjektiv maqdry — ,klug’ abgeleitet, welches seit dem 13.
Jahrhundert im Sprachgebrauch belegt ist.*’ (Gargantua, Prologue)

estyma (heute powazanie, godnosé) fiir reverence. In der Ubersetzung wird estyma im Sinne
von ,etwas gut im Gedéchtnis behalten’, ,gut schitzen’ verwendet, was der Beutung von
reverence in der Vorlage entspricht. Im Polnischen kommt dieses Substantiv erst in der
Schreibweise estema (<lat. aestimo - ,wiirig schitzen’) in Zywoty Swietych (Heiligenleben)
von Piotr Skarga aus dem Jahr 1579 vor.*® (Gargantua, Prologue)

Swietoszek (heute oszczerca, potwarca) fir calumniateur. In der Ubersetzung wird das Wort
Swietoszek im Sinne von ,Scheinheiliger’, ,Frommler’ benutzt, was der Vorlage entspricht. Es
stammt vom Substantiv swiety — ,Heilige’ ab, welches im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert
belegt ist.*” (Gargantua, Kapitel 1)

bosiak fir porteur de rogatons. Bei Rabelais handelt es sich bei der Bezeichnung porteur de
rogatons um einen Bettler, welcher fiir Almosen Reliquien anbietet.”” Das von Boy benutzte
Substantiv bosiak — wortlich ,BarfiiBige’ im iibertragenen Sinne ,Habenichts’, ,Hungerleider’
gibt die in der Vorlage beabsichtigte Bedeutung addquat wieder. Im Polnischen wird dieses
Wort seit dem 16. Jahrhundert benutzt. Allerdings entspricht die verwendete Schreibweise
nicht derjenigen aus den Worterbiichern der Epoche, in denen es bosak lautet.”’ Dieses
Substantiv wurde auf der Basis des Adjektivs bosy — ,ohne Schuhe’, ,ohne Hufeisen’, im
iibertragenen Sinne auch ,ohne Verstand’ gebildet, welches ab dem 14. Jahrhundert im
Sprachgebrauch belegt ist.”* (Gargantua, Kapitel 1)

cham fur coustret. Bei Rabelais taucht das Wort coustret in der Bedeutung des heutigen
Ausdrucks hotte de vendangeur — ,Ballenbinder’, ,Kiepentrager’ auf, was ein Synonym fiir
,armer Schlucker’ ist.”” Im Allgemeinen handelt es sich beim Substantiv cham im heutigen
Sprachgebrauch um ,Menschen ohne Manieren’, allerdings wird es in dieser Bedeutung erst
seit dem 19. Jahrhundert verwendet. Im 18. Jahrhundert wurden mit diesem Wort
,Leibeigene’ oder ,Bedienstete auf einem Hof* bezeichnet.”* Der iltere Sinn von cham gibt
die Bedeutung von coustret zum Teil wieder. (Gargantua, Kapitel 1)

kuma (heute chrzestna) fir commere. Im Polnischen wird das Wort kuma als Synonym zu
matka chrzestna — ,Taufmutter’ benutzt, was der Vorlage entspricht. Das Substantiv kuma
befindet sich seit dem 16. Jahrhundert im Sprachgebrauch.” (Gargantua, Kapitel 5)

duszka (heute przyjacotka) fiir amie. Boy setzte das Wort duszka im Sinne von ,Liebchen’
ein, was in der libertragenen Bedeutung der Vorlage entspricht. Dieses Substantiv ist eine

87 Borys (2005), S.318a, b

% Reczek (1968), S.91b; Linde (1854), I, S.631b-632a

% Borys (2005), S.623b

% Baldinger (2001), S.364

*! Peptowski (1967), 11, S.328a

92 Bankowski (2000), I, S. 68a, b; Borys (2005), S.35b-36a

%3 Rabelais (1994), S.9; Rabelais (2004), S.62

%4 Bankowski (2000), I, S.123b; Die Entstehung des Substantivs cham geht auf die biblische Geschichte von Noahs Sohn
Ham (polnisch Cham) zuriick, der wegen frevelhaften Verhaltens von seinem Vater zum Sklavendasein verdammt wird.
Aus einem biblischen Nomen proprium wurde im Polnischen ein Nomen appellativum, mit dem der niedrigste Teil der
Gesellschaft — das rechtslose und von der adeligen Schicht abhdngige Bauerntum bezeichnet wurde (vgl.
Hammerschmid, 1998, S.63-64).

%5 SP XVI (1978), X, S.545b-546a; Bory$ (2005), S.273b; Im heutigen Polnischen benutzt man die Worter kum, kuma zur
Bezeichnung der Verwandten bzw. guten Bekannten (vgl. Szymaczak, 1978, 1, S.1085a).
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Verniedlichung des Wortes dusza — ,Seele’. Im Polnischen ist es seit dem 14. Jahrhundert
belegt.”® (Gargantua, Kapitel 5)

kaptowa¢ fir capter. Im Polnischen ist das Verb kaptowa¢ seit der zweiten Hélfte des 18.
Jahrhunderts vorhanden. Es handelt sich um eine Entlehnung aus dem Franzosischen,
allerdings mit der Bedeutung der franzosischen Verben capter — ,fassen’, ,erschleichen’,
,entnehmen’ und captiver — ,erobern’, ,fiir sich einnehmen, gewinnen’.97 (Pantagruel, Kapitel 6)

extaza (heute in der Schreibweise ekstasa) fiir ecstaze.”® Bei dem Substantiv extaza handelt es
sich um eine Entlehnung aus dem Lateinischen bzw. aus dem modernen Franzdsischen (fr.
extase) mit einer partiellen Anpassung an die polnische Graphie. Dieses Substantiv war
jedoch kein Bestandteil des Polnischen im 16. Jahrhundert.” Die ersten Belege fiir dieses
Wort stammen erst aus dem 19. Jahrhundert. Die &ltere Form dieses Substantivs lautet
ekstazja.'” (Pantagruel, Kapitel 6)

merytoryczny fir meritoire. Im 16. Jahrhundert war dieses Adjektiv noch nicht ein Bestandteil
des Polnischen.'”! Im modernen Sprachgebrauch wird es im Sinne von ,sachlich’, ,inhaltlich’
benutzt. Boys Ubersetzung passt nicht direkt zur Bedeutung der franzdsischen Vorlage, denn
im Wort meritoire verbirgt sich das lateinische Adjektiv meritorius — ,meritorisch’,
,verdienstlich’.'” Die von Boy benutzte Entlehnung ist ein Latinismus, die beabsichtigte
Verfremdung wird in der Ubersetzung durch die Semantik dieses Wortes erreicht.'”
(Pantagruel, Kapitel 6)

tawerna (heute gospoda) fiur taberne. Das Wort tawerna ist eine Entlehnung aus dem
Franzosischen (taverne) bzw. aus dem Italienischen (faverna) mit einer partiellen Anpassung
an die polnische Graphie.'” Im 16. Jahrhundert war das Wort tawerna noch nicht im
Sprachgebrauch vorhanden, denn bereits ab dem 14. Jahrhundert benutzte man zur
Bezeichnung eines Wirtshauses Worter wie karczma — ,Schidnke’ und gospoda —
,Gastwirtschaft’, ,Gasthaus.’]05 Die genannten Bezeichnungen werden im modernen
Polnischen weiterhin benutzt.'° (Pantagruel, Kapitel 6)

szpatutka fir spatule. Das Wort szpatutka ist seit 1564 im Polnischen belegt. Es handelt sich
um eine Nachbildung, die auf den zwei deutschen Substantiven ,Spatel’ und ,Spachtel’
basiert.'”” Boys Ubersetzung entspricht der Vorlage. Im modernen Sprachgebrauch nutzt man
dieses Wort weiterhin im medizinischen Bereich.'” (Pantagruel, Kapitel 6)

cecha fir escot. Das Wort cecha ist seit dem 16. Jahrhundert im Polnischen vorhanden, es
kann ,Zeichen’ bzw. ,Eigenschaft’ bedeuten. Mdglicherweise stammt es vom deutschen

% Bankowski (2000), I, S.312a; Borys (2005), S.133b-134a

%7 Bafikowski (2000), 11, S.628b; Im 18. Jahrhundert wurde noch das Substantiv kaptacya benutzt, welches im modernen
Polnischen nicht vorhanden ist (vgl. Linde, 1855, I, S.312a).

%8 Dubois (2007), S.304b-305a

%% Keine Angaben zum Wort extaza im Stownik polszczyzny XVI wieku (Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts).
1% Bankowski (2000), I, S.342a

"V Im Wérterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts befindet sich kein Beleg fiir dieses Wort.

12 Dubois (2007), S.505b

19 Das Adjektiv merytoryczny wurde nicht direkt aus dem Lateinischen entlehnt, es stammt vom deutschen Adjektiv
meritorisch (vgl. Banko, 2005, S.811b).

1% Banko (2005), S.1237b

195 Bankowski (2000), I, S.460b, S.633a

1% Szymezak (1978), 1, S.682b; Szymczak (1981), 111, S.484b

17 Briickner (1974), S.552b

1% Banko (2005), S.1218b
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Substantiv ,Zeche’ bzw. ,Zeichen’ ab.'” In der Ubersetzung ist der Zusammenhang zwischen
cecha und escot jedoch nicht nachvollziehbar. (Pantagruel, Kapitel 6)

codica fur codice Beim Wort codica handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage oder
aus dem Lateinischen, mit einer partiell polonisierten Schreibweise. Im modernen Polnischen
lautet es kodeks. Seit der ersten Hélfte des 19. Jahrhundert wird es hauptsidchlich im
juristischen Sinne als ,Kodex’ benutzt.''’ (Pantagruel, Kapitel 6)

tabletka fur tabellaire. Beim Wort tabletka handelt es sich um eine Entlehnung vom
deutschen Substantiv ,Tablette’.'"’ Im Polnischen im 16. Jahrhundert war dieses Wort
wahrscheinlich noch nicht benutzt.' '~ Der von Boy-Zelenski eingesetzte Begriff gibt den Sinn
des franzosischen fabellaire — ,Bote’ nicht wieder. (Pantagruel, Kapitel 6)

112

styp fur stipe. Im Polnischen wird das Substantiv sfypa seit dem 15. Jahrhundert benutzt.
Ahnlich wie im Franzosischen handelte es sich urspriinglich um ,Almosen’, das nach einer
Beerdigung Bettlern gegeben wurde. Das Wort stypa bedeutet im modernen Sprachgebrauch
,Leichenschmaus’.'"” (Pantagruel, Kapitel 6)

genius fiir genie. In der Ubersetzung taucht das Wort genius im Sinne von ,Verstand’, ,Geist’
auf, was der Vorlage entspricht. Das Substantiv genius ist im Polnischen in der Schreibweise
gieniusz, jeniusz als ,besondere Begabung’ erst seit der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts
belegt.''* (Pantagruel, Kapitel 6)

korpus (heute cialo) fiir corpore.'"® Beim korpus handelt es sich um eine Entlehnung aus dem
Lateinischen, die an die polnische Graphie angepasst wurde. Dieses Substantiv ist im
Polnischen seit der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts vorhanden.''® Zu der urspriinglichen
Bedeutung ,Leib’, ,Rumpf” kamen in der Sprache der Gegenwart noch weitere wie ,Gehéuse’
oder ,Korps’ hinzu. Das letztere Wort wird im militdrischen beziehungsweise im
verwaltungstechnischen Sinne benutzt. Dariiber hinaus wird der Begriff

,Korpus’ auch in Bezug auf eine Textsammlung verwendet.''” (Pantagruel, Kapitel 6)

lupanar (heute dom publiczny) fir lupanare. Das Wort lupanar ist eine integrale Entlehnung
aus dem Lateinischen. Es ist bis heute im Polnischen vorhanden, wird aber selten benutzt.'"®
Es konnte nicht belegt werden, wann das Substantiv lupanar in den Sprachgebrauch
aufgenommen wurde.'"” Das Mittelpolnische nutzte jedoch zur Bezeichnung eines
Freudenhauses Worter wie zamtuz, zantuz und zbytni dom, die in den Texten aus dem 16. und

199 Sp X VI (1978), X1, S.137; Bankowski (2000), I, S.110a

"% Bankowski (2000), I, S.745a

"' Borys (2005), S.624b

12 7um Wort tabletka gibt es keine Angaben weder im Worterbuch des Polnischen von Linde noch im Handwérterbuch
des alten Polnischen von Reczek.

'3 Borys (2006), S.586a; Szymczak (1981), 11, S.364a

114 Ab dem 20. Jahrhundert lautet die Schreibweise geniusz (vgl. Bankowski, 2000 I, S.418b-418a).

'3 Dubois (2007), S.201b

' Bankowski (2000), I, S.798b; Im modernen Polnischen benutzt man das Wort korpus im Bereich der Architektur und des
Maschinenbaus zur Bezeichnung der zentralen Partie eines Gebaudes oder einer Maschine bzw. eines Gerdts, sowie im
Bereich des Militérs zur Bezeichnung einer bestimmten Einheit der Armee (vgl. Szymczak, 1978, 1, S.1017b).

7 SP X VI (1976), X, S.656a; Bariko (2005), S.687a, b

'8 Banko (2005), S.761b

"' Es befinden sich zum Wort [lupanar keine Angaben im Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts
sowie auch im Lindes Worterbuch.
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17. Jahrhundert von Autoren wie Jan Maczynski, Wactaw Potocki und Kazimierz Opalinski
vorkommen.'*” (Pantagruel, Kapitel 6)

kutykuta (heute skora, nasorek) fiur cuticule. Beim kutykula handelt es sich um eine
Entlehnung aus dem Lateinischen. Es ist ein im Polnischen im Sinne von ,Haut’, ,Epidermis’
vorhandener Begriff, welcher zum biologischen bzw. medizinischen Vokabular gehort.'”!
(Pantagruel, Kapitel 6)

mydtek (heute galant, elegant) fir gallant. In der Ubersetzung taucht das Wort mydfek im
Sinne von ,Betriiger’, ,ehrloser Mensch’ auf, was der Vorlage entspricht, in der gallant eine
ironische Bedeutung — ,Blender’ hat. Im Polnischen ist das Wort mydfek zum ersten Mal 1608
belegt.'** (Pantagruel, Kapitel 6)

panoczek — dieses Wort hat keine direkte Entsprechung im Originaltext. Boy begann mit
diesem Substantiv die Ubersetzung einer Passage, die von Rabelais in Mundart aus der
Region Limousine verfasst wurde. Es handelt sich bei panoczek um ein Diminutiv vom
Substantiv pan — ,Herr’, ,Adlige’, welches im Polnischen seit dem 13. Jahrhundert vorhanden
ist.'” Heute hat panoczek einen dialektalen Charakter.'** (Pantagruel, Kapitel 6)

penaty (heute bostwa domowe) fir penates. Das Wort penaty ist im Polnischen in Form eines
Phraseologismus /ary i penaty als Bezeichnung fiir Haus und Gut vorhanden. Es ist eine
Entlehnung aus dem Lateinischen.'® (Pantagruel, Kapitel 6)

lary (heute bostwa domowe) fir lares. Das Wort lary ist im Polnischen in Form eines
Phraseologismus lary i penaty als Bezeichnung fiir Haus und Gut vorhanden. Es handelt sich
dabei um eine Entlehnung aus dem Lateinischen.'*® (Pantagruel, Kapitel 6)

prymarny (heute pierwotny) fiir primeve. Ein im Polnischen vorhandener Begriff, der
wahrscheinlich auf der Basis des lateinischen Substantivs primarius — ,einer der ersten’,
,Ausgezeichneter’ gebildet wurde.'”” Das Adjektiv prymarny war aber im 16. Jahrhundert im
Sprachgebrauch nicht vorhanden, allerdings kennt das Polnische seit dem Jahr 1763 das

Substantiv prym — ,Vorrang’.'*® (Pantagruel, Kapitel 6)

majster (heute auch mistrz) fir maistre. Beim Substantiv majster handelt es sich um eine
Entlehnung aus dem Deutschen. Dieses Wort wird im Polnischen seit der zweiten Hilfte des
18. Jahrhunderts benutzt, es bezieht sich auf Handwerker, die den Meisterbrief besitzen, bzw.
auf Personen, die fiir bestimme Produktionsabschnitte in Industriebetrieben verantwortlich
sind.'® (Tiers Livre, Kapitel 15)

120 Reczek (1968), S.616b, S.739b

12! Banko (2005), S.713a; Der historische Beleg konnte nicht erbracht werden. Das Worterbuch des Polnischen des 16.
Jahrhunderts erwéhnt das Wort kutykuta nicht.

122 Bankowski (2000), II, S.232a

12> Borys (2005), S.410a; Das Substantiv panoczek kommt bis heute in der schlesischen Mundart vor (vgl. Czajkowski,
1998, S.120b).

124 Czajkowski (1996), S.54a

123 Banko (2005), S.959a; Der historische Beleg konnte nicht erbracht werden.

126 Banko (2005), S.727b; Der historische Beleg konnte nicht erbracht werden.

127 Szymaczak (1979), 11, S.950a

128 Bankowski (2000), II, S.805b; Das Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts kennt das Substantiv prymactwo —
,Vorrang’ (vgl. SP XVI, 2002, XXX, S.505a).

129 Bankowski (2000), S.127b; Bariko (2005), S.773a
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zerdka (heute drqg, ZerdZ) fir perche. Im Polnischen ist das Substantiv Zerdka seit dem 15.
Jahrhundert belegt. Im heutigen Sprachgebrauch findet man es in verschiedenen Mundarten
als ZyrdZ bzw. als Verniedlichung zZyrdka."*® (Tiers Livre, Kapitel 15)

bejac fur fiantoier. Boy libersetzte das franzdsische Verb fiantoier im iibertragenen Sinne als
beja¢ — ,Unsinn erzédhlen’. Die Form bejac hat wahrscheinlich einen dialektalen Charakter, im
Hochpolnischen lautet das Verb bajac¢ und wird seit dem 16. Jahrhundert benutzt. Es handelt
sich dabei um ein allgemeinslawisches Verb, welches urspriinglich ,Zauberformel aufsagen’
bedeutete, und spiter eine pejorative Bedeutung ,Unsinn oder Mérchen erzdhlen” bekam. Das
Verb bajac ist mit dem Substantiv bajka — ,Mérchen’ verwandt.”' (Tiers Livre, Kapitel 15)

ciemiega (heute gapa, oferma) fiir guedoufle. Im 17. Jahrhundert benutzte man das Wort
ciemiega zur Beschreibung einer schweren Arbeit. Seit dem 18. Jahrhundert werden mit dem
Substantiv ciemiega ungeschickte, unfihige Menschen bezeichnet.'*? Boy verwendete dieses
Wort, um die Reimstruktur in einem kurzen Gedicht zu unterstiitzen. In der Vorlage kommt
guedoufle im Tlbertragenen Sinne vor, und bezeichnet eine unkluge Person, was der
Bedeutung von ciemiega seit dem 18. Jahrhundert entspricht. (Tiers Livre, Kapitel 16)

mitrega (heute meka, wysitek). Diesem Wort steht im Text kein Aquivalent gegeniiber, es
wurde flir die Reimstruktur eines Gedichtes im Sinne von ,Miihe’ hinzugefiigt. Das
Substantiv mitrega ist seit der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts im Polnischen belegt, es ist
eine Ableitung vom Verb mitrezyé — ,Zeit verlieren’, welches im Sprachgebrauch bereits im
16. Jahrhundert vorhanden war.'*® (Tiers Livre, Kapitel 16)

markoci¢ (heute smucic¢ si¢) fir contrister. Das Verb markoci¢ war im Polnischen seit dem
16. Jahrhundert vorhanden.'** (Tiers Livre, Kapitel 16)

saczek fir braguete (<afr. brayette — urspriinglich ein dreieckiges Stiick Stoff, das eine Art
Hosentasche bildete. Im heutigen Franzdsischen wird dieses Wort eher selten und in der
Schreibweise braguette — im Sinne von ,Hosenschlitz’ benutzt und durch culotte —
,Kniehose’, ,Schliipfer’ ersetzt).13 3 Beim Substantiv saczek handelt es sich um ein Diminutiv
vom Substantiv sak, welches im Polnischen seit dem 18. Jahrhundert benutzt wird. Die Form
sak ist eine Entlehnung aus dem Deutschen — ,Sack’."*® Im heutigen Polnischen benutzt man
lediglich verwandte Wortformen wie sakiewka und sakwa — ,Geldbeutel’."*” Das von Boy-
Zelenski verwendete Wort entspricht nicht eindeutig der Bedeutung von braguet(t)e. Denn in
Rabelais’ Zeit bezeichneten man damit ein Element der ménnlichen Bekleidung, das ins
Deutsche als ,Schamkapsel’ iibersetzt werden kann.'*® Das Polnische der Renaissance kannte
dafiir Worter wie moszenka oder mieszek."*® (Tiers Livre, Kapitel 16)

139 Borys (2005), S.754a; Czastka-Szymon (1999), S.261b

131 SP X VI (1966), I, S.286a-287a; Bankowski (2000), I, S.25b; Borys (2005), S.20a

132 Bory$ (2005), S.79b; Bafikowski (2000), I, S.182b

133 Bankowski (2000), II, S.193a-194b

134 Bory$ (2005), S.314b; Im heutigen Franzosischen wurde das Verb contrister durch attrister ersetzt. (vgl. Rey, 2006, 1,
S.3924a). Das Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts kennt das Adjektiv markotny im Sinne von ,traurig’,
,unzufrieden’ (vgl. SP XVI, 1981, XIII, S.157b).

135 Rey (2006), I, S.498a, b

13 Briickner (1974), S.479b; Nach Angaben des Podreczny stownik dawnej polszczyzny (Handworterbuches des alten
Polnischen) gab es das Wort sak im Polnischen im Sinne eines Jagdnetzes bereits im 16. Jahrhundert (vgl. Reczek, 1968,
S.437b).

137 Szymaczak (1981), III, S.169b-170a

1% hitp://de. wikipedia.org/wiki/Schamkapsel [03.04.2008]

139 http://pl.wikipedia.org/wiki/Mieszek (cz%C4%99%C5%9B%C4%87 ubioru)[03.04.2008]; Reczek (1968),
S.215b
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fizyognomia (heute twarz) fir physionomie. Im Polnischen ist das Substantiv fizyognomia im
Sinne von ,Gesichtsziige’, bzw. ,allgemeines Aussehen’ seit 1776 belegt.'* Die moderne
Schreibweise lautet fizjonomia."*' (Tiers Livre, Kapitel 25)

rylec (heute rysik) fiir style. Im Polnischen ist das Wort rylec erst seit dem 18. Jahrhundert
vorhanden. Es wurde wahrscheinlich aus dem Tschechischen entlehnt.'** (Tiers Livre, Kapitel 25)

dekadencya fiir decadence (heute upadek). Im Polnischen ist dieses Wort wahrscheinlich erst
seit dem 19. Jahrhundert belegt.'* Im modernen Sprachgebrauch wird es in der Schreibweise
dekadencja benutzt.'** (Tiers Livre, Kapitel 25)

kanalia (heute auch mottoch, hotota) fiir canaille."*> Das Wort kanalia wird im Polnischen seit der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts benutzt. Urspriinglich nur als Kollektivum im Sinne von
,Meute’ spiter als ,Schurke’.'** Die letztere Bedeutung ist auch in Boys Ubersetzung gemeint
und sie entspricht dem Sinn dieses Wortes bei Rabelais. (Tiers Livre, Kapitel 25)

Jjotop (heute glupek) fiir mat de cathemnet. Bei Rabelais im Sinne von fou a lier — ,Hundstag’,
,Narr’."*” Die Herkunft des Wortes jolop — ,Armleuchter’, ,Dummkopf” konnte nicht belegt
werden, seine Bedeutung ist ein Aquivalent fiir die Vorlage.'*® (Tiers Livre, Kapitel 25)

ciura (heute fotr, tajdak) fir marault. Im Originaltext im Sinne von misérable, vaurein —
,Schurke’]49 Im Polnischen ist das Wort ciura seit dem 17. Jahrhundert im Gebrauch.
Urspriinglich bezeichnete man damit einen Trossknecht, im modernen Polnischen wird dieses
Wort selten benutzt und hat ausschlieBlich eine pejorative Bedeutung: ,Blodmann’,
,Tolpel’."”® Boy-Zelenskis Ubersetzung richtet sich nach dem modernen Sinn von ciura.
(Tiers Livre, Kapitel 25)

Das Substantiv ciura kommt in der Ubersetzung auch als Entsprechung fiir pot ,Blddmann’
vor.””! (Tiers Livre, Kapitel 16)

pielesze (heute domostwo) fur (son) privé. Im Polnischen wird das Wort pielesz(e) seit der
zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts benutzt.">* (Tiers Livre, Kapitel 25)

1% Rey (2006), 11, S.2715b-2716a; Bankowski (2000), I, S.372a

1 Szymaczak (1978), I, S.592a

2 Borys (2005), S.530a

"> Im Etymologischen Worterbuch des Polnischen von Bafikowski befinden sich lediglich Angaben zum Wort dekadent,
welches zum ersten Mal im Jahre 1901 belegt wurde (vgl. Bankowski, 2000, I, S.257b). Das Substantiv dekadencja ist weder
im Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts noch bei Linde oder im Warterbuch von Kartowicz aufgelistet.

144 Szymezak (1978), 1. S.370a

13 Rey (2006), I, S.601b

146 Bankowski (2000), I, S.616b; Rey (2006), I, S.601b

147 Rabelais (1994), S.248, S.1414

% Im modernen Polnischen auch in der Schreibweise jefop (vgl. Szymezak, 19781, S.839b, S.846a).

149 Die Herkunft des Wortes marault scheint unklar, es wird unter anderem auch im Sinne von ,Herumtreiber’ oder
brunftiger Kater’ benutzt (vgl. Rey, 2006, 11, S.2132b; Dubois, 2007, S.487b-488a).

13 Bory$ (2005), S.85a, Linde (1854), 1, S.315a

' Dubois (2007), S.652b, (vgl. Kapitel 4.1.3)

152.9p X VI (1996), XXIV, S.63a; nach Bankowskis Angaben wird das Wort pielesz im Sinne von ,Horst’” bzw. ,Lagerstitte’
schon im Jahre 1522 von Biernat z Lublina benutzt (vgl. Bankowski, 2000, II, S.551a). Linde behauptet, dass dieses
Substantiv im Polnischen erst im 17. Jahrhundert auftaucht, er beruft sich dabei auf das Werk Poczet herbéw von Wactaw
Potocki aus dem Jahr 1696 (vgl. Linde, 1858, IV, S.99a, b).
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wrzesnia (heute auch tamaryszek) fur tamarix. Beim wrzesnia handelt es sich um polnisches
Aquivalent fiir die lateinische Bezeichnung. Im Sprachgebrauch ist dieses Wort seit dem 18.
Jahrhundert belegt.'”® (Tiers Livre, Kapitel 25)

zadek (heute tylek) fiir cul. Im Polnischen wird das Wort zadek seit dem 16. Jahrhundert im
Sinne von ,Hintern’ benutzt. Es handelt sich dabei um eine Verniedlichung des
allgemeinslawischen Substantivs zad, welches aus der Priposition *za und dem Suffix *d»
entstanden ist.">* (Tiers Livre, Kapitel 25)

drab (heute nieokrzesany, gubianin) fiir rustre. Das Substantiv drab ist im Polnischen seit
dem 15. Jahrhundert im Gebrauch. Urspriinglich bedeutete es ,Landstreicher’ bzw. ,Kerl’,
spiter ,Schurke’."” (Tiers Livre, Kapitel 25)

opetaniec (heute auch szaleniec) fiir fol enraigé. Im Polnischen ist das Substantiv opetaniec
seit 1563 im Sinne von ,Besessener’ belegt. Es stammt vom Verb opefaé — ,fesseln’ ab.'>®
(Tiers Livre, Kapitel 25)

nosorozec (heute rogacz) fir cornu. Im Text kommt das Substantiv cornu im Sinne von
,gehornter (Ehemann)’ vor. Im Polnischen ist das Wort nosorozec seit 1621 belegt. Es handelt
sich dabei um eine semantische Entlehnung aus dem lateinischen Wort rhinoceros —
,Nashorn’."”” Boys Ubersetzung entspricht der iibertragenen Bedeutung der Vorlage. (Tiers
Livre, Kapitel 25)

cygan — (heute Zigeuner, im iibertragenen Sinne auch Betriiger). Dieses Wort hat keine
Entsprechung im Originaltext. In der Ubersetzung wird es im Sinne von ,Betriiger’, ,Liigner’
verwendet, in dieser Bedeutung benutzt man im Polnischen dieses Substantiv seit 1600."
(Tiers Livre, Kapitel 25)

zrekowiny (heute zareczyny) fir fiansailles. Im Originaltext wird das Wort fiansailles im
Sinne von ,Hochzeit’ benutzt. Das Substantiv zrekowiny stammt aus dem 14. Jahrhundert und
bedeutet lediglich die ,Verlobung’ und nicht die Zeremonie der EheschlieBung Im modernen
Polnischen wurde dieses Wort durch zareczyny ersetzt. Boys Ubersetzung beriicksichtigt die
moderne Bedeutung von fiansailles."> (Quart Livre, Kapitel 15)

gody (heute auch wesele, $lub) fiir nopces.'®® Das Substantiv gody (<lat. gaudium - ,Freude’)
ist im Polnischen bereits ab dem 14. Jahrhundert belegt, im Allgemeinen bezeichnete man
damit einen Feiertag. Anfinglich bezog sich dieses Wort insbesondere auf die
Weihnachtszeit, spéter auf feierliches Gastmahl und Hochzeitsfest.'® (Quart Livre, Kapitel 15)

'3 Linde (1860), VI, S.409a, 645b; Szymczk (1981), ITI, S.476b

'3* Bory$ (2005), S.725a, b; Im Altpolnischen bedeutete zad ,hinten’. Das Wort zadek kommt in den Werken des
Renaissance Autors Mikotaj Rej vor (vgl. Linde, 1860, VI, S.737b; Reczek, 1968, S.606a). Gegenwartig hat dieses
Substantiv lediglich einen umgangssprachlichen Charakter (vgl. Szymaczak, 1981, 111, S.899b).

135 SP XVI (1972), VI, S.1a-2a; Linde (1855), II, S.525b; Urspriinglich bedeutete im Polnischen der Begriff drab
,Kriegsknecht zu Full’. Es handelte sich dabei um eine Entlehnung aus dem deutschen Wort Trabant. Zur
Bedeutungsanderung kam es nach Angaben von Bankowski im 16. Jahrhundert (vgl. Bankowski, 2000, I, S.249b).

136 SP (1992), XXI, S.496a; Bankowksi (2000), II, S.417b

17 Bankowski (2000), II, S.321b

138SP XVI (1968), 111, S.717b-718a; die eigentliche Bedeutung des Wortes cygan — ,Zigeuner’ ist im Polnischen schon im
14. Jahrhundert belegt (vgl. Bankowski (2000), 1, S.207a).

139 Rey-Debove (2007), S.1037a

10 Dubois (2007), S.546b

181 Sp X VI (1973), VII, S.496a-499a



71

pitrasi¢ (heute warzy¢, kottowac) fir brasser. Das Verb pitrasic ist seit der zweiten Hilfte des
19. Jahrhunderts im Polnischen belegt, es bedeutet ,etwas zubereiten’, ,abschmecken’. Die
Grundlage fiir die Wortbildung von pitrasi¢ liefert das Substantiv pitrach, welches ein
scharfes Kiichengewiirz bezeichnet.'®® (Quart Livre, Kapitel 23)

machina fir engin. Das Wort engin wird im Text im Sinne von ,Belagerungsmaschine’
verwendet. Das Substantiv machina — ,Mechanismus’, ,Maschine’ kommt im Polnischen seit
dem 16. Jahrhundert vor, es ist eine integrale Entlehnung aus dem Lateinischen.'®® Es handelt
sich dabei um eine allgemeine Bezeichnung fiir historische Belagerungsmaschinen wie:
Sturmbock oder Belagerungsturm.'® (Quart Livre, Kapitel 40)

durny (heute auch gfupi) fir fat. Bei dem Adjektiv durny handelt sich um eine Entlehnung aus
dem Ukrainischen, es bedeutet ,wahnsinnig’, ,blod’, ,einfaltig’. Im Polnischen wird es seit
dem 16. Jahrhundert benutzt.'® (Cinquiesme Livre, Prologue)

bibosz (heute pijak) fiir beuveur.'® Rabelais benutzte das Wort beuveur im Sinne von
,Zecher’. Im heutigen Franzdsischen kommt es in der Schreibweise buveur — ,Trinker’ vor.
Das polnische Wort bibosz stammt ebenfalls vom lateinischen Verb bibere ab; es gehort
jedoch nicht zum Vokabular des 16. Jahrhunderts.'®” (Cinquiesme Livre, Prologue)

odkrzqknq¢ (heute kaszlec) fiir tousser. Das Verb odkrzqknqc — ,sich rauspern’, ,hiisteln” wird
im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert gebraucht. Die moderne Form dieses Verbs lautet
jedoch odchrzqkngé¢, die von Boy benutzte Variante ist bis heute in manchen polnischen
Dialekten vorhanden.'®® (Cinquiesme Livre, Prologue)

specyfik (heute lekarstwo) fir opiatte.'®® Im Originaltext wird es im Sinne eines Medikaments
fiir Herzleiden als opiatte cordialle verwendet. Das Substantiv specyfik bedeutet im modernen
Polnischen ,Arzneimittel’. Es ist eine Entlehnung aus dem Franzdsischen (spécifique —
,eigentiimlich’, ,kennzeichnend’) und gehorte wahrscheinlich nicht zum Vokabular der
polnischen Renaissance.'”’ Denn zur Bezeichnung eines medizinischen Priparates nutzte man
im Mittelpolnischen Worter wie lekarztwo, lekrzstwo und lekarstwo, das letztere ist bis heute
im Gebrauch.'”" (Cinquiesme Livre, Prologue)

sztokfisz (heute auch dorsz) fiir merlu heute merluche. Beim Substantiv merlu handelt es sich
um die Bezeichnung einer Fischart: ,Seehecht’ bzw. ,Stockfisch’ — pol. dorsch bzw. sztokfisz.
Das Polnische kennt ebenfalls die Schreibweise stokfisz, die in Lindes Worterbuch

12 Bankowski (2000), II, S.592a, b

19> Bankowski (2000), II, S.117a

1% Das moderne Polnisch benutzt dieses Wort nur im iibertragenen Sinne zur Bezeichnung der komplizierten Systeme z.B.:
machina panstwowa — ,Staatsapparat’ (vgl. Szymczak, 1979, 11, S.84b).

195 Bankowski (2000), I, S.311b; SP XVI (1971), V, S.178b

1% Dubois (2007), S.93b-94a

17 Nach Angaben Lindes wurde das Wort bibiosz erst ab dem 18. Jahrhundert im Polnischen benutzt (vgl. Linde, 1854 , I,
S.97).

1% Borys (2005), S.70a

1% Dubois (2007), S.566b

' Im Warterbuch von Samuel Linde befinden sich keine Angaben zum Wort specyfik.

' Reczek (1968), S.181a; Szymezak (1979), 11, S.21a
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auftaucht.'”? Das Wort dorsz kommt bereits im 16. Jahrhundert im Sprachgebrauch vor und
wird bis heute benutzt.'” (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

przeor (heute auch przelozony klasztoru) fir prieur. Das Wort przeor wurde aus dem
Lateinischen entlehnt, es gehorte in der Schreibweise przedr bereits zum altpolnischen
Vokabular und wird bis heute benutzt.'”* (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

szwargot fur patelin. Im Text handelt es sich beim Substantiv patelin um eine Anspielung auf
Mundarten.'” Das Wort szwargot kommt vom Verb szwargota¢ und bedeutet ,sinnlose Dinge
erzihlen’ oder ,sich grob AuBern’ und gehdrte wahrscheinlich nicht zum Vokabular des 16.
Jahrhunderts, denn im Mittelpolnischen benutzte man dafiir das Verb szwartac.'’®

(Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

refektarz (heute auch jadalnia klasztorna) fir refectoire. Beim Wort refektarz handelt es sich
um eine Entlehnung aus dem Lateinischen.'’”” Nach Angaben Lindes taucht das Wort
refektarz im Polnischen erst im Werk Nowe Ateny von Benedykt Chmielowski im 18.
Jahrhundert auf.'”® (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

pieczyste (heute pieczen) fiir rustrerie. Bei Rabelais geht es beim Wort rustrerie um
nourriture de paysans — ,bauerliches Essen’ — pol. chlopskie jedzenie.'” Beim Substantiv
pieczyste handelt es sich um eine altertiimliche Bezeichnung eines Bratens, die zwischen dem
18. und dem 19. Jahrhundert gebraucht wurde. Sie stammt vom Adjektiv pieczysty ab, mit
dem im 16. Jahrhundert alle Fleischsorten bezeichnet wurden, die auf dem Spiel3 gebraten
werden konnten.'®® (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

Das bis heute benutzte altertiimliche Vokabular ist die grofite Gruppe unter den Wortern, die
von Boy-Zelefiski zu Archaisierungszwecken eingesetzt wurde. Sie entsprechen meistens
nicht der Definition der literarischen Archaismen, die als ein bewusster Riickgriff auf Formen,
die auBBer Gebrauch gekommen sind und die zur Erzeugung einer besonderen stilistischen
Wirkung dienen, verstanden werden.'"®! Es handelt sich in diesem Bereich der
Lexikiibersetzung vielmehr um veraltete Ausdriicke, die ithre Bedeutung meistens beibehielten
und im modernen Polnischen weiterhin gelegentlich vorkommen. Die Hiufigkeit ihrer
Verwendung ist jedoch stark vom jeweiligen Sprecher und vom Anlass abhéngig. Viele dieser
Worter werden fast ausschlieBlich in der geschriebenen Sprache verwendet und zwar sowohl
in literarischen als auch in alltdglichen Texten. Sie kommen jedoch kaum in spontanen
AuBerungen vor und zihlen somit zu passiven Elementen des Sprachgebrauchs.'™ Einige
Worter aus dieser Gruppe wie panoczek, zerdka oder bejac haben einen dialektalen Charakter,
andere wie beispielweise lary i penaty oder gody sind ein Bestandteil der sprichwortlichen

'"2 Im Lindes Warterbuch der polnischen Sprache befindet sich kein historischer Beleg fiir das Wort stokfisch (vgl. Linde,
1859, V, S.455b).

'7> Bankowski (2000), I, S.288b; Es konnte nicht festgestellt werden, seit wann im Polnischen das Substantiv sztokfisz
benutzt wird. Das Worterbuch des Polnischen von Linde belegt fiir das 19. Jahrhundert die Schreibweise stokfisz (vgl. Linde,
1859, V, S.455b).

174 Bankowski (2000), S.883a

175 Rabelais (1994), S.1654

176 Reczek (1968), S.490a

17 Banko (2005), S.1068a

'8 Linde (1859), V, S.35b-36a

17 Rabelais (1995), S.218

%0 Bankowski (2000), II, S.548a

'8! Branca-Rosoff (1992), S.853; vgl. Kurkowska (2001), S.69-70, S.319-327

182 Kurkowska (2001), S.68
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Redensarten, die bis heute im Gebrauch sind.'® Wenige Beispiele wie specyfik, pieczyste oder
machina gehoren zu Sacharchaismen, die gelegentlich in bestimmten stilistischen Kontexten
weiter im Gebrauch sind. Die altertiimliche Wirkung dieser Wortgruppe kommt hiufig durch
thre archaische Schreibweise wie zum Beispiel bei fizyognomia (modern fizjonomia) oder
dekadencya (modern dekadencja) zur Geltung. Historisch betrachtet ist das meiste Vokabular
aus diesem Bereich zwar alt, es stammt aber vorwiegend nicht aus der Epoche der
Renaissance. Nicht alle Beispiele aus dieser Gruppe geben Rabelais’ Wortschatz addquat
wieder. Der Kontext hilft jedoch entscheidend beim Textverstehen, was insofern wichtig ist,
dass manche Ubersetzungsbeispiele in diesem Teil des Wortschatzes als irrefithrend
betrachtet werden konnen.

4.1.5 Substitution im Bereich der Archaismen

Rabelais” Wortschatz wird von Boy nicht in allen Fillen treu ins Polnische tibertragen. Fiir
einige Worter aus dem Bereich der Archaismen setzte er Substituten ein, die wahrscheinlich
wegen einer vereinfachten Textrezeption fiir die Ubersetzung ausgesucht wurden.

prosit! fiir caisgne (in der Vorlage im Sinne von: chienne!).'® Im Text kommt caisgne als ein
Empfindungswort vor, welches heute beispielsweise durch matin — ,Hofhund’, ,Megére’
ersetzt wird.'® Boy-Zelenski setzte fiir caisgne den Trinkspruch prosit ein, der im Polnischen
bis heute im Gebrauch ist.'™ (Gargantua, Prologue)

akademia fir alme. In der Vorlage kommt das Wort a/me im Sinne von ,Universitdt’. Diese
Bezeichnung kdnnte in der Ubersetzung beibehalten werden, denn es ist auch im Polnischen
iiblich, eine Universitdt, mit dem lateinischen Begrift a/ma mater zu bezeichnen. Das Wort
akademia ist eine integrale Entlehnung aus dem lateinischen Substantiv academia bzw. aus
dem Griechischen akadémia, welche in der Schreibung akademija seit dem 16. Jahrhundert
im Polnischen vorhanden war.'®’ (Pantagruel, Kapitel 6)

nominowac fuir vociter. Im heutigen Polnischen bedeutet das Verb nominowa¢ ,nominieren’.
Boys Ubersetzung beriicksichtigt die Bedeutung des lateinischen Verbs vocitare — ,nennen’,
,benennen’. Das Verb nominowac ist eine Entlehnung aus dem lateinischen nominare — ,bei
Namen nennen’ und wird im Polnischen seit der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts
benutzt.'™ (Pantagruel, Kapitel 6)

metropolia (heute duze miasto, stolica) fiir urbe.'® Das Substantiv metropolia ist keine
worttreue Ubersetzung, denn bei Rabelais kommt an dieser Stelle urbe — ,Stadt’, ,Hauptstadt’
vor. Das Wort metropolia im Sinne einer Hauptstadt ist im Polnischen erst im 18. Jahrhundert
belegt. Bereits im 14. Jahrhundert wurde jedoch das gleiche Substantiv zur Bezeichnung eines
Bischofssitzes gebraucht. In dieser Bedeutung wird es weiter im gegenwartigen Polnischen

'3 Lary i penaty werden im Polnischen im iibertragenen Sinne zur Bezeichnung eines Wohnsitzes benutzt (vgl.
Kopalinski, 1996, S.577b. Das Wort gody im Sinne von Hochzeit wird hiufig in Verbindung zum Adjektiv zfote
— ,goldene’ gebraucht, um flinfzigjahriges Hochzeitsjubildum zu bezeichnen (vg. Ktosinska , 2007, S.122a).

184 Rabelais (1994), S.6

185 Rabelais (2004), S.56

"% Barko (2005), S.1027b; Es ist unklar, wann dieser Spruch ins Polnische iibernommen wurde. Im Worterbuch von
Samuel Linde kommt er nicht vor. Das Wérterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts macht dazu ebenfalls keine
Angaben.

'87 Markowski (1999), S.15a; Bafikowski (2000), I, S.6a

'8 Bankowski (2000), II, S.320b

'8 Dubois (2007), S.861a
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benutzt. Dariiber hinaus bezeichnet man mit diesem Wort jede GroBstadt, in der sich das
administrative und politische Zentrum einer Region befindet. Die éltere Schreibweise lautet
metropolija.””® Zur Bezeichnung einer Hauptstadt nutzte man im Mittelpolnischen das
Substantiv stolec.'”" (Pantagruel, Kapitel 6)

nawigowac fur transfreter (<lat. transfretare — ,iiberqueren’, ,iibersetzen’ — pol. przechodzi¢,
przekraczac).'”® Das Verb nawigowaé (<lat. navigare — ,segeln’, ,fahren’) bedeutet im
Polnischen ,steuern’ und gibt somit den genauen Sinn von transfretare nicht wieder. Bei
nawigowac handelt es sich um ein assimiliertes Lehnwort, welches seit der zweiten Hilfte des
16. Jahrhunderts im Polnisch benutzt wird.'”® (Pantagruel, Kapitel 6)

penis fiir veretre (<lat. veretrum — ,Sexualorgan’ — pol. narzad plciowy)."”* Der Latinismus
veretre wird in der Ubersetzung durch penis ersetzt. Dieses Substantiv ist im Polnischen der
Renaissance nicht belegt.'” Im modernen Sprachgebrauch gehort penis zum medizinischen
Fachvokabular.'”® Das von Boy eingesetzte Wort sollte wahrscheinlich —der
Ubersetzungsklarheit dienen, es entspricht jedoch nicht der Absicht von Rabelais. Denn das
durch das Lateinische geprédgte Substantiv veretre stammt aus Gespriach zwischen Pantagruel
und dem Studenten der Limousiner Region, der absichtlich das Lateinische mit dem
Franzosischen vermischt, was auf den Leser eine humoristische Wirkung hat. Das von
Zelenski verwendete korrekte Wort aus der medizinischen Fachsprache erreicht den
Rabelaischen Wortwitz nicht. (Pantagruel, Kapitel 6)

azard fiir (forte) fortune (<lat. fortuna — ,Schicksal’, ,Gliick’ — pol. szczescie, traf)."”’ Das
Wort azard wird von Boy in Sinne von ,Zufall’, ,Gliick’ benutzt. Es ldsst sich im Polnischen
seit der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts belegen. Es wurde auch in der Schreibweise
hazard verwendet und diente spiter als allgemeine Bezeichnung fiir ,Gliicksspiele’.'” Im
Mittelpolnischen nutzte man zur Beschreibung des Gliicks Begriffe wie: blogo,
blogostawnosé, blogosé oder zboze."” Das Polnische der Renaissance kannte ebenfalls das
Wort fortuna, welches dhnlich wie im Lateinischen zundchst ,Schicksal’, spéter jedoch
zusdtzlich ,besonders gliickliches Schicksal, ,Erfolg’ und ,Gliick’ bedeutete. > Boy-Zelenski
hitte in der Ubersetzung entweder eine Entsprechung aus dem Mittelpolnischen verwenden
konnen oder beim Wort fortuna bleiben. Stattdessen entschied er sich fiir ein anderes
Substantiv, welches nicht zur Renaissanceepoche gehort. (Pantagruel, Kapitel 6)

ewakuowany fur exhausif (<lat. exhaurire — ,erschopfen’, ,aussaugen’ — pol. wyczerpac,
oprézni¢).*”' Beim Adjektiv ewakuowany handelt es sich um eine im Polnischen benutzte
Form, die auf der Basis des Verbs ewakuowac¢ — ,evakuieren’ gebildet wurde. Im
Sprachgebrauch ist das Adjektiv ewakuowany erst seit 1861 belegt.** In der Vorlage kommt
exhausif im Gespriach zwischen Pantagruel und dem Limousiner Studenten vor, in dem zu

190 Bankowski (2000), II, S.164b; Szymczak (1979), I, S.145b
! Reczek (1968), S.853b

192 Rabelais (2003), S.92

193 Bankowski (2000), II, S.284b; SP X VI (1985), XVI, S.423b
194 Rey-Debove (2007), S.2692a

193 Keine Angaben zu diesem Substantiv im Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts.
1 Dabrowska (1998), S.54

"7 Dubois (2007), S.334a, b

1% Bankowski (2000), I, S.524a

199 Reczek (1968), S.858b

290 Bankowski (2000), I. S.382a

2% Dubois (2007), S.301b

292 Bankowski (2000), I, S.353b
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humoristischen Zwecken das Lateinische mit dem Franzosischen vermischt wird, was zu
schwerverstandlichen Wortformen fiihrt. Boys Entscheidung fiir eine leichter sprachlich
nachvollziehbare Ubersetzung erreicht die von Rablais beabsichtige komische Wirkung nicht.
(Pantagruel, Kapitel 6)

tempel fiir monstier (<lat. monasterium — ,Kloster’ — pol. klasztor).”® Boy ersetzte das
Substantiv monstier durch das Wort tempel, welches mit dem lateinischen templum — ,heiliger
Ort’, ,Kirche’ verwandt ist. Im Polnischen wird das Substantiv fempel nicht benutzt. Es
kommt allerdings in der Bezeichnung templariusz — ,Tempelritter’ vor.*** Im
Mittelpolnischen benutzte man zur Bezeichnung eines Klosters Worter wie klastor oder
monaster.”® (Pantagruel, Kapitel 6)

pedgoryk fir gouteur (<lat. gustare — ,kosten’, ,schmecken’ — pol. kosztowa¢, smakowa¢).>*
Das Wort gouteur miisste eigentlich als Zarfok, obzartuch — ,Fresser’, ,Fresssack’,
,Nimmersatt’ ins Polnische iibersetzt werden.”’ Stattdessen entschied sich Boy fiir die
Bezeichnung pedgoryk — ,an Podagra erkrankte’, die vom Substantiv podagra — ,Podagra’,
,FuBgicht’ abstammt. Seine Wahl ist wahrscheinlich durch die Tatsache begriindet, dass diese
Erkrankung als Folge des iibermiBigen Fleisch- und Alkoholgenusses gilt.*”® Das Wort
podagra gehort seit dem 16. Jahrhundert zum medizinischen Vokabular des Polnischen. Die
von Boy-Zelefiski ausgesuchte Form pedgoryk anstelle von podagryk — ist moglicherweise
eine Anlehnung an die zwischen dem 16. und dem 19. Jahrhundert variierende Schreiweise
dieses Substantivs wie z.B. pedagra und pedogra.*® (Cinquiesme Livre, Prologue)

Wie die aufgefiihrten Beispiele zeigen, wird Rabelais’ Vokabular nicht in allen Féllen treu ins
Polnische iibertragen. Fiir einige archaische Ausdriicke setzte Boy-Zelefiski Substituten ein,
deren Rolle jedoch nicht immer nachvollziehbar ist. Eine mogliche Erkldrung fiir das
Einsetzen der Substituten liegt vielleicht in der Vorstellung des Ubersetzers, dass der von ihm
iibertragene Text flir den Rezipienten stellenweise nicht ausreichend verstandlich sein konnte.
An manchen Stellen ist jedoch der Gebrauch der Substituten in der Ubersetzung, die der
Textklarheit dienen sollten, gar nicht notwendig. Insbesondere bezieht sich das auf das
Gespriach zwischen Pantagruel und dem Limousiner Studenten (Pantagruel, Kapitel 6).
Rabelais verwendet in dieser Passage absichtlich viele falsche Worter, darunter insbesondere
verunstaltete Latinismen, um eine komische Wirkung zu erzielen. Der Hauptheld dieses
Kapitels — ein Student aus der Limousine-Region reprdsentiert mit seiner Sprache, einem
Gemisch aus Latein und Franzosisch, das scholastische Bildungssystem der Pariser Sorbonne,
das im 16. Jahrhundert weiter auf iiberholten mittelalterlichen Denkmodellen basierte und
neue Stromungen im Bereich der Bildung ablehnte. Die von Rabelais absichtlich gebildeten
verunstalteten Worter weisen auf das Absurde hin, das sich hinter einer unreflektierten
Benutzung des lateinischen Wortschatzes und einer nicht korrekten Nutzung der eigenen
Muttersprache verbirgt. Sie beldcheln somit die Resultate eines an die Kirchenlehre
gebundenen Bildungsmodells der Sorbonne, das eine Erneuerung des Franzosischen lange
verhinderte.”'® Ausgerechnet in diesem Kapitel hielt sich Boy-Zelefiski in einigen Fallen nicht
an die Vorlage. Er wiéhlte einen Wortschatz, der einfacher zu verstehen ist und verzichtete

293 Dubois (2007), S.521a

2% Szymaczak (1981), ITI, S.492b

295 Reczek (1968), S.728a

29 Dubois (2007), S.374a

297 Sowohl zarlok als auch obzartuch gehdren seit dem 15. Jahrhundert zum polnischen Wortschatz (vgl. Borys, 2003,
S.752a).

2% Linde (1858), IV, S.205a, b

299 Bankowski (2000), II, S.655b; SP XVI (1997), XXVII, S.340a,b

219 Klare (2006), S.91, S.109-110
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somit auf das von Rabelais gezielt eingesetzte falsch klingende Vokabular. Dadurch verliert
sich auf Polnisch teilweise der komische und absurde Charakter dieses Kapitels. Einige der
Substituten geben den Sinn des originalen Wortschatzes nicht exakt wieder, wodurch die
Ubersetzung eine andere als die von Rabelais beabsichtige Wirkung auf den Leser hat.
Sprachhistorisch betrachtet sind nicht alle Ausdriicke aus dieser Gruppe der archaischen
Substitutionen Bestandteil des Polnischen der Renaissance, vielmehr handelt es sich dabei um
eine Mischung aus altertiimlich anmutenden Wortern, die aus verschiedenen Sprachepochen
stammen.

Zusammenfassung

Die Ziele der Ubersetzung im Bereich der Archaismen: die Wiedergabe des kreativ
gestalteten Wortschatzes von Rabelais sowie eine bewusste Riickkehr in die polnische
Sprache der Renaissance versuchte Boy-Zelenski mit verschiedenen MaBnahmen zu
erreichen. Er verwendete unterschiedliche Arten der Archaismen, die einen lexikalischen,
semantischen, wortbildenden oder graphisch-phonetischen Charakter haben. Einige Beispiele
aus dieser Gruppe zdhlen zu den Sacharchaismen, welche die Realien der Epoche
bezeichnen. Dariiber hinaus finden sich in der Ubersetzung auch archaische Ausdriicke, die in
den sprichwortlichen Redensarten im modernen Polnischen vorkommen, die trotz ihrer
Altertiimlichkeit fiir den Leser klar nachvollziehbar sind. Auch durch dialektalen Wortschatz
erzielt Boy-Zelenski eine archaische Wirkung in seiner Ubersetzung. Das geplante Vorhaben
die Sprache der Renaissance, also die Sprache aus Rabelais’ Zeit zu verwenden, hat er jedoch
nicht konsequent realisiert. Denn das von ithm ausgesuchte Vokabular stammt meistens nicht
nur aus dem Mittelpolnischen, sondern aus unterschiedlichen &lteren oder jiingeren
Sprachepochen. Die Betrachtung des gesamten verwendeten alten Vokabulars zeigt, dass es
sich dabei um eine Mischung aus archaischen und archaisierten Ausdriicken dar. Die letzteren
bilden die groBte Gruppe, die hdufig nur durch ihre graphisch-phonetischen Eigenschaften
wie ein historischer Wortschatz wirkt. Auf diese Weise entsteht ein kontinuierlicher Eindruck
der Altertiimlichkeit der Ubersetzung auf der Wortebene, ohne dass dabei groBere
Schwierigkeiten des Textverstdndnisses fiir den Leser entstehen. Boys Umgang mit altem
Vokabular in Gargantua i Pantagruel kann also nicht fiir eine durchgehende Rekonstruktion
der Lexik aus dem Mittelpolnischen gehalten werden, die wahrscheinlich fiir den modernen
Leser nicht genug verstindlich wiére. Aus der Analyse des alten Wortschatzes geht hervor,
dass der Ubersetzer auf dieser Ebene auf Lexeme setzte, die sowohl den Kriterien der
Archaismen entsprechen als auch die Eigenschaften einer archaischen Stilisierung z. B. durch
eine historische Schreibweise aufweisen. Auf diesem Wege konnte Boy-Zelenski eine
Uberladung der Ubersetzung durch das altertiimliche Vokabular vermeiden, die sich negativ
auf die Textrezeption auswirken wiirde.*'"

Trotz der Verwendung der archaischen Lexik aus unterschiedlichen Sprachepochen, die nicht
nur einen literarischen, sondern auch dialektalen Charakter hat, entspricht das Meiste von dem
in der Ubersetzung verwendeten altertiimlichen Vokabular dem Rabelaischen Wortschatz.
Durch das genutzte archaische Vokabular erreichte Boy-Zelenski die geplanten Ziele der
Archaisierung auf der Wortebene.?'> Es ist ihm gelungen den alten Wortschatz aus
verschiedenen Epochen in die Ubersetzung einzubinden und somit fiir eine altertiimliche
Stimmung im Text zu sorgen. Dariiber hinaus schaffte er mit Hilfe dieses Vokabulars den
archaischen Wortschatz aus der Vorlage vorwiegend addquat wiederzugeben.

21 ygl. Kurkowska (2001), S.321
212 ygl. Kurkowska (2001), S.325-327
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4.2 Neologismen

Einen besonderen Platz im Rabelaischen Wortschatz nehmen die Neologismen ein. Wie schon
in der Einleitung zum Kapitel iiber die Lexikebene erwihnt, gehdrte eine bewusste
Bereicherung der franzdsischen Sprache durch neue Worter auf der Basis von verschiedenen
Quellen wie Fremd- und Fachsprachen oder Dialekten zu den wichtigsten Verdiensten
Rabelais’. Er nutzte die Mechanismen und Mdoglichkeiten der Wortbildung und Entlehnung
und kreierte zahlreiche neue Wortkonstruktionen. Diese Aktivitdt hatte nicht nur der
Bereicherung der franzosischen Lexik als Ziel, sie diente vor allem stilistischen Zwecken: der
Authentizitdt des Textes, das heillit beispielweise der Anpassung der Sprache an die jeweilige
Figur sowie auch der Komik. Die Letztere manifestiert sich an vielen Stellen des Textes durch
die Haufung oder Wiederholung bestimmter Wortelemente oder Begriffe, die zu Neologismen
gezihlt werden.! Die Problematik der sprachlichen Authentizitdt und des Wortwitzes ist
vornehmlich in den Episoden mit dem Limousiner Studenten (Pantagreuel, Kapitel 6) und mit
dem Wahrsager Herr Trippa (Tiers Livre, Kapitel 25) sichtbar.

Die Mittel der Lexik im Allgemeinen, und in besonderer Weise die Bildung und die hdufige
Nutzung der Neologismen gehdren zu den wichtigsten Elementen der humoristischen
Stilisierung des gesamten Textes, der auf satirische Art die zentralen Themen der
Auseinandersetzung zwischen den mittelalterlichen und den humanistischen Denkmodellen
prisentiert.”

Boy-Zelenski versuchte dies alles nachzuahmen, indem er sich beim Ubersetzen an dem von
Rabelais entwickelten Vokabular stark orientierte. Durch die enge Anlehnung an die Lexik
der Vorlage wollte er im polnischen Text eine dhnliche satirische Wirkung erzielen.
Zusitzlich machte er sich zur Aufgabe im Einklang mit den Moglichkeiten und Mustern des
polnischen Wortschatzes der Renaissance zu bleiben. Das letztere Element im Bereich der
Ubersetzung der Neologismen zihlte wahrscheinlich zu den groBten Herausforderungen in
Boys Arbeit, denn es galt fiir ithn solche Formen zu bilden, die sowohl die Kreativitdt von
Rabelais mitberiicksichtigten als auch auf den Leser archaisch wirkten. Um dieses Vorhaben
umzusetzen konnte sich Zelenski am polnischen oder auch am anderen slawischen
archaischen Material orientieren. In Frage kam ebenfalls ein entsprechend ausgesuchter
dialektaler Wortschatz. Alle diese potentiellen Quellen fiir die Wiedergabe der Rabelaischen
Neologismen hatten durch ihren Reichtum nicht nur Vorteile fiir den Ubersetzer. Denn ihre
Nutzung war mit dem Risiko verbunden, dass das neu kreierte Vokabular nicht die
lexikalischen Ziele erfiillt, die Boy beabsichtigte und die Lektiire unndtig erschwerte.’

Im folgenden Kapitel werden die Wortbildungen und der Lehnwortschatz separat betrachtet.
Es wird dabei auf die Ahnlichkeit zwischen den polnischen und den franzosischen
Wortkonstruktionen, sowie auf deren Wirkung im Text geachtet. Dariiber hinaus wird die
Vereinbarkeit der von Boy-Zelefiski gebildeten Ausdriicke mit der Lexik des Mittelpolnischen
gepriift.

' Die Liste der Mittel, die der Erzeugung des Wortwitzes dienen, der auf allgemein komischen Mechanismen
basiert, umfasst noch weitere Moglichkeiten wie: etwa Kontrast, Ubertreibung oder Abbruch (vgl. Buttler, 2001,
S.68-71).

? Vgl. Buttler (2001), S.34, S.58

* Im Handbuch Stylistyka polska (Polnische Stilistik) schreibt Kurkowska im Kapitel Arten und Methoden der
Archaisierung iiber die Gefahren bei der Entstehung der Neologismen, die die Kriterien des archaischen
Wortschatzes beriicksichtigen (vgl. Kurkowska, 2001, S.323-324).
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4.2.1 Wortbildung

Rabelais nutzte die Wortbildung als stilistisches Mittel und kreierte eine Fiille von
Ausdriicken, die unterschiedliche Zwecke erfiillen. Er bediente sich dabei verschiedener
Moglichkeiten des franzosischen Wortschatzes seiner Epoche. Dazu gehdren beispielsweise
Wortspiele mit Suffixen und Prifixen wie Bildung von Suffix- und Préfixreihen, absichtliche
Vermeidung von gewOhnlichen Suffixen, Verlingerung der Worter durch das Anhidngen
mehrerer Suffixe hintereinander, Wortbildungen mit Stammvariationen oder das Konstruieren
der sogenannten ,,Monsterworter. Bei den letzteren, die hdufig in Gargantua et Pantagruel
zu finden sind, handelt es sich um groteske Urschopfungen, die aus mehreren
zusammengesetzten Lexemen, Prifixen und Suffixe bestehen.*

Boy-Zelenski versuchte einige dieser Wortspiele nachzuahmen und bemiihte sich dabei, die
Wortbildungsmechanismen des Polnischen der Renaissance zu beachten. Viele Beispiele
belegen seine iiberlegte Vorgehensweise in diesem Bereich.

przymiotnik fir verolle (<lat. variola — ,Pustel’ — pol. wrz6d).” Im Text handelt es sich um
,Syphilitiker’. Die Wortbildung przymiotnik basiert auf dem altpolnischen Substantiv
przymiot — ,Seuche’, ,ansteckende Krankheit, die sich durch Pustel manifestiert’ bzw. auf dem
Adjektiv przymiotny im Sinne von ,ansteckend’. Beide Worter wurden seit dem 16.
Jahrhundert im Polnischen benutzt.’ Die Suffixe —ik, und —nik sind fir die Bildung von
Nomina attributiva im Mittelpolnischen charakteristisch.” In der Sprache der Gegenwart
findet man diese Endungen auch bei den Nomina instrumenti.® (Gargantua, Prologue)

dekalogiczny fir decalogicques (<lat. chrét. decalogus oder gr. dekalogos — ,Dekalog’ — pol.
dekalog).” Beim Adjektiv dekalogiczny handelt es sich um eine Nachbildung. Boy-Zelenski
orientierte sich in diesem Falle an der Rabelaischen Wortbildung (deca + logos, bzw.
logiques) und passte seine Ubersetzung der polnische Graphie an.'® Im modernen Polnischen
lautet das Adjektiv vom Substantiv dekalog — dekalogowy."' (Pantagruel, Kapitel 6)

przesiewacz fur tamiseur (fr. tamiser — ,durch ein Sieb passieren’, bzw. ,etwas sorgfiltig
priifen” — pol. przesiewaé przez sito bzw. sprawdzaé drobiazgowo).'” Das Substantiv
przesiewacz wurde auf der Basis des Verbs przesiewac - ,durchsieben’ gebildet, welches seit
dem 16. Jahrhundert im Sprachgebrauch ist.”> Bei Boy handelt es sich bei przesiewacz,
dhnlich wie in der Vorlage um eine ,kdmpferische, gewalttdtige Person’. Die Bildung dieses
Wortes ist fiir die Sprache der Renaissance nicht untypisch, denn aus dieser Zeit stammen
dhnlich aufgebaute Substantive wie wybieracz — ,Wihler’, rozwadzacz — ,Schlichter’,
powiadacz — ,Erzdhler’. Die von Boy beabsichtigte Bedeutung (eines Kampfers oder
Gewalttaters) war im Polnischen des 16. Jahrhundert jedoch wahrscheinlich nicht
vorhanden.'* Das Wort przesiewacz taucht spiter im Sprachgebrauch als Nomen instrumenti

* Spitzer (1910), S.99-100. Rabelais” Kreativitit im Bereich der Wortbildung beschreibt ausfiihrlich Leo Spitzer in seinem
Werk Die Wortbildung als stilistisches Mittel. (Halle, 1910)

> Dubois (2007), S.874b

% Das Adjektiv przymiotny hat noch im Polnischen eine grammatikalische Bedeutung;: ,adjektivisch’ (vgl. Bafikowski, 2000,
II, S.941a, b-942a).

7 Klemensiewicz (2002), S.306, Weitere Informationen zum Wort przymiomik befinden sich im Kapitel B.2.

¥ Grzegorczykowa (1999), II, S.410-412

? Rey (2006), I, S.1004a

' Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357

"' Szymezak (1978), I, S.370b

12 Baldinger (2001), S.417

13 Bankowski (2000), I, S.903b

1 Reczek (1968), S.573a, S.427b, S.362b



79

auf. Es handelt sich dabei um ein Gerdt zum Durchsieben. In dieser Bedeutung wird es bis
heute benutzt."” (Gargantua, Kapitel 2)

zafajdziny fir fiantalilles. Bei der Form fiantalilles handelt es sich um einen von Rabelais
kreierten Neologismus in dem das Wort fiancailles — ,Verlobung’ (<lat. fidere — ,Vertrauen
haben’, fr. fiance — serment de fidélité — , Treuegeliibde’) — bewusst verunstaltet wird.'® Die
Basis fiir dieses Wortspiel liefert das Wortbildungsmuster von fiangailles und das Substantiv
fiente (<lat. fimus, lat. pop. *femita — Mist’)."” Bei zafajdziny handelt es sich ebenfalls um
einen Neologismus, welcher nach dem Wortbildungsmuster von zrekowiny — ,Verlobung’
gebildet ist.'"® Die Wortbildungsbasis fiir diesen Begriff liefert das Verb (za)fajdaé —
,(be)scheiBen’.”” Beide Elemente dieser Komposition waren im Mittelpolnisch bereits
vorhanden, wobei die urspriingliche Form des Verbs fajdac, die seit 1618 belegt ist, fejdac
lautete.” Die Betrachtung der beiden Neologismen zeigt, dass bei der von Boy kreierten Form
nur wenig an das von Rabelais absichtlich verunstaltete Wort ,Verlobung’ erinnert. Aus dem
Kontext lisst sich jedoch die Bedeutung dieses Wortspiels in der Ubersetzung erkennen.
(Quart Livre, Kapitel 15)

szatny fiir estaffier (<it. staffiere — fr. laquais — ,Lakai’ — pol. lokaj).”' Rabelais bezeichnete
mit dem Wort estaffier einen Bediensteten, welcher zu Ful} seinen Ritter oder Herren
begleitet.”> Das von Boy-Zelenski verwendete Substantiv szafny suggeriert einen Garderobier.
Das Polnische der Renaissance kannte Bezeichnungen wie szata — ,Kleid’, szatownia —
,Kleiderkammer’ und szatownik — ,Schneider’. Im Mittelpolnischen wurde ebenfalls das Wort
szatny benutzt, allerdings nur als Adjektiv im Sinne von ,gut bekleidet’, ,betucht’.” Das
Polnische des 16. Jahrhunderts besall jedoch die Moglichkeit Nomina agentis zu bilden, die
den Adjektivformen &hnelten. Dies beweisen Berufsbezeichnungen wie obozny —
,Quartiermeister’, wozny — ,Biittel’, ,Gerichtsdiener’ und faziebny — ,Diener in einem Bad’.**
(Quart Livre, Kapitel 23)

francmistrz fir verolle (<lat. variola — ,Pustel’ — pol. wrzéd).”> Im Text ist unter dem Wort
francmistrz ,Syphilitiker’ gemeint. Es ist ein Kompositum, dessen Konstruktion auf zwei
Substantiven ndmlich franca — ,Lustseuche’ und mistrz — ,Meister’ basiert. Das Wort franca
wurde im Mittelpolnisch zur Bezeichnung der Syphiliskrankheit benutzt.*® Das Substantiv
mistrz ist im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert belegt, mit diesem Wort wurden anfianglich
Lehrer an kirchlichen Schulen und spédter Handwerker mit hoheren Qualifikationen

' Szymezak (1979), II, S.1005; Im Stownik jezyka polskiego (Worterbuch der polnischen Sprache) von Samuel Linde
kommt das Wort przesiewacz nur als Nomen instrumenti vor (vgl. Linde, 1858, IV, S.385b).

' Dubois (2007), S.321b

' Rey (2006), I1, S.1423b

' Niheres zum Substantiv zrekowiny im Kapitel B4.1.4

' Rabelais (1994), S. 1521; Rey (2006), II, S.1423b; Das fiir den Neologismus von Boy-Zelenski verwendete Verb zafajdacé
stammt aus dem 19. Jahrhundert. Die iltere, ab dem 17. Jahrhundert im Polnischen benutzte Form lautet fejdac. Die
Etymologie dieses Verbs ist unklar (vgl. Bankowski, 2000, 1. S.356a).

2% Die von Boy benutzte Form fajda¢ wurde zum ersten Mal im Jahre 1806 belegt. Es handelt sich dabei um einen regionalen
Euphemismus fiir das vulgére Verb sraé — ,scheiflen’ (vgl. Bankowski, 2000, 1.S.356a).

21 Rey (2006), I, S.1310b

*2 Rabelais (1994), S.1533

3 Reczek (1968), S. 482a; Linde (1859), V, S.538b

24 Bankowski (2000), II, S.94b, S.348b; Gloger (1972), IV, S.465a, b

23 Dubois (2007), S.874b

2% Linde (1855), II, S.670a, b; Die vollstindige Bezeichnung lautete fiancuska choroba — franzésische Krankheit’. Die
ersten Informationen tiber diese Erkrankung in Polen befinden sich in der Chronik von Marcin Bielski aus dem Jahr 1564
(vgl. Bankowski, 2000, I, S.385).
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bezeichnet.”” Die Wortbildung von francmistrz dhnelt den bereits im 16. Jahrhundert im
Polnischen existierenden Kompositionen wie burgmistrz — ,Biirgermeister’ und anderen wie
ochmistrz — Hofmeister’ und cechmistrz — ,Zechmeister’.”® (Cinquiesme Livre, Prologue)

odzwiernik fur maistre Aeditue (<lat. aediduus — fr. ,gardien du temple’ — , Tempelhiiter’ — pol.
staznik $wiatyni).”” Bei Rabelais im Sinne von sacristain — ,Messner’, ,Kiister’.** Boys
Ubersetzung odzwiernik ist eine Wortschopfung mit dem fir das 16. Jahrhundert
charakteristischen Suffix —nik, das sowohl fiir die Bildung von Nomina attributiva als auch fiir
Bezeichnung unterschiedlicher Berufe benutzt wurde.’' Die Wortbildung enthilt ein in dieser
Epoche im Polnischen vorhandenes Substantiv odZwierny — ,Tiirhiiter’. In der Textvorlage
handelt es sich aber nicht um jemanden, der den Hauseingang bewacht, sondern um den
Tempelhiiter bzw. den Kiister, der im Mittelpolnisch mit Begriffen wie wytrykusz oder
wytrtykus bezeichnet wurde. ** (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

obdziernik fiir Antitus — Rabelais benutzt hdufig den Namen Antitus zur Bezeichnung einer
burlesken Personen.®® In der Ubersetzung handelt es sich um eine Wortschépfung Boys.
Moéglicherweise wollte Boy-Zelefski bei diesem Begriff eine morphologisch #hnliche Form
wie odzwiernik bilden. Der Stamm dieses Neologismus obdzier- ist mit dem Verb o(b)dzierac
,abhduten’, ,(ab)reiBen’ verwandt.>* Boys Wortschopfung obdziernik bezeichnet
wahrscheinlich eine schlecht bzw. unordentlich bekleidete Person. Im modernen Polnischen
beschreibt man solche Menschen mit dem Wort obdartus.”® (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Neben der Wortbildung, die sich mit den Eigenschaften des Polnischen der Renaissance
vereinbaren lisst, kommen in der Ubersetzung auch Wortbildungen vor, die einen
untypischen Charakter haben. Es handelt sich dabei um mehrfach zusammengesetzte Worter,
die in der Vorlage durch das satirische Mittel der Ubertreibung humoristische Zwecke
erfiillen. Das Komische dieser Bildungen beruht darauf, dass sie die iibliche Wortldnge und
Wortstruktur tiberschreiten, was zur karikaturistischen Konstruktionen fiihrt.*

Wie zum Anfang dieses Kapitels erwihnt, zeichnet sich die Rabelaische Wortbildung durch
zahlreiche sogenannte Monsterbildugen aus. Es sind grole und schweraussprechbare
Bildungen, die neben den bereits erwéhnten Zielen der Komik, auch den onomatopoetischen
Zwecken dienen. Dazu zéhlt beispielweise die Nachahmung von Schldgen in der Chiquanous-
Episode.”” Rabelais’ Vorgehensweise wurde auch in diesem Bereich von Boy nachgeahmt, so
werden die Monsterworter aus der Vorlage durch Monsterworter in der Ubersetzung
wiedergegeben.

wytentegorampampamtylilizowac¢ fir esperruquancluzelubelouzerirelu — Das von Rabelais
verwendete Wort wurde aus der gaskonischen Form esperucca — fr. déchirer — ,zerreiflen’,

*" Die urspriingliche Form dieses Substantivs lautete mistr und wurde aus dem Altsichsischen iibernommen (vel.
Bankowski, 2000, 11, S.192b-193a).

28 Die Schreibweise burgmistrz wurde zwischen dem 15. und dem 16. Jahrhundert verwendet, spéter setzte sich, die bis heute
benutzte Form burmistrz durch (vgl. Reczek, 1968, S.33b; Bankowski, 2000, I, S. 97b, 11, S. 359a; Peptowski, 1868, III,
S.137b).

2% Kumaniecki (1982), S.18b

3% Rabelais (1994), S.1623

3! Klemensiewicz (2002), S.306

32 Reczek (1968), S.592a; Das moderne Polnisch verwendet an dieser Stelle zwei Substantive: koscielny bzw. zakrystia (vgl.
Bankowski, 2000, I, S.803a; Markowski, 1999, S.1284b-1285a).

33 Rabelais (1994), S.1556

** Szymaczak (1979), 1, S.474a

3% Szymezak (1979), 11, S.407a

3% Buttler (2001), S.95, S.176

37 Spitzer (1910), S.107
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,zerfetzen’, aus dem limousinischen Wort clanc — fr. boiteux — ,hinkend’, ,humpelnd’, aus
dem Fachbegriff belouse — fr. creux pour recevoir les balles — ,leer, um den Ball zu
empfangen’, gebildet.”® Das Verb wytentegorampampamtylilizowaé besteht aus dem Prifix
wy—, dem Demonstrativpronomen fen im Nominativ — ,dieser’, dem Demonstrativpronomen ten
im Genitiv tego — ,dieses’, dem onomatopoetischen, nicht flektierbaren Wort rampampam, dem
Personalpronomen #y — ,du’, dem bedeutungslosen Lexem /i/iz und dem Verbalsuffix —
owac.” Die einzelnen Elemente des polnischen Neologismus entsprechen nicht denjenigen
des franzdsischen Wortes. Wéhrend sich die Bedeutung des polnischen Neologismus erst aus
dem Kontext des Satzes als ,verletzen’, ,beschiddigen’ erschlieBen ldsst, geben bei der
franzosischen Komposition ihre Bestandteile den Wortsinn — ,Gelenkausrenken’ wieder.
(Quart Livre, Kapitel 15)

wytereferekukulibilidryndrytaraminizowac¢ fiir  morrambouzeuezengouzequoquemor-
guatascbacguevezinnemaffresser — Das von Rabelais kreierte Verb bilden folgende
Elemente: mourre — im heutigen Franzosischen museau — ,Schnauze’, embouzé — heute enduit
de bouse — ,mit Kuhmist beschmieren’, veze (vesse) — heute cornemuse — ,Sackpfeife’,
engouzé — heute wahrscheinlich dans le gosier — ,im Schlund’, quoqué — heute cogné —
,verpriigelter’, morguata — heute nargué — ,verhdhnter’, sac — ,Sack’, bague — ,Ring’, vezine
(abgeleitet von veze) und die Konstruktion m’a fressé, die heute ma froissé — ,mich zerquetscht’
lautet*® Das Verb wytereferekukulibilidryndryntaraminizowa¢ besteht aus dem Prafix wy— der
Wortgruppe tere fere kuku, die im Polnischen ,Unsinn erzéhlen’ bedeutet, sowie den Wortern
libili, dryndryn (mit onomatopoetischer Wirkung im Sinne von ,klingeln’), tara, mini und
dem Verbsuffix —owac.*' Die einzelnen Elemente des polnischen Neologismus entsprechen
nicht denjenigen des franzosischen Wortes. Die Bedeutung des polnischen Neologismus ldsst
erst aus dem Kontext des Satzes als ,verletzen’, ,ramponieren’, ,beschimpfen’ erschlie3en.
Bei der franzdsischen Komposition kommt der Wortsinn — ,Schnauze vermdbeln, verpriigeln’
dank der jeweiligen Bestandteile zum Vorschein. (Quart Livre, Kapitel 15)

wytarabanitupucuputramblamtedyiowedywytebinkowad fiir morceocassebezassevezasse-
grigueliguoscopapopondriller — Das von Rabelais kreierte Verb bilden folgende Elemente:
mourre 1m heutigen Franzosischen museau — ,Schnauze’, corc — ,Hacken’, cassé —
,gebrochen’, ,zermiirbt’, bezace — ,langer Sack mit zwei Taschen, vezasse — moglicherweise
ein Reimspiel mit dem vorangehendem Wort bezace’, grigueliguo (wahrscheinlich von

gringot — chant — ,Gesang’), spondille — heute vertébre — ,Wirbel’.* Das Verb
wytarabanitupucuputramblamtedyiowedywytebinkowac¢ besteht aus dem Prifix wy—, dem
Wort taraban — ,Trommel’, dem Bindewort i — ,und’, dem nicht flektierbaren,

onomatopoetischen Wort fupucupu, welches die Gerdusche eines Kampfes wiedergibt, dem
bedeutungslosen Lexem tramblam, dem Phraseologismus tedy i owedy — ,hier und da’, dem
bedeutungslosen Lexem wytebink und dem Verbsuffix —owaé.*’ Die einzelnen Elemente des
polnischen Neologismus entsprechen nicht denjenigen des franzosischen Wortes. Der Sinn
des polnischen Neologismus kann erst aus dem Satzkontext als ,verletzt’, ,ramponiert’,
,gebrochen’ oder als ,vermdbelt sein’ erschlossen werden, wéahrend bei der franzdsischen
Komposition die Bestandteile den Wortsinn — ,Schnauze vermdbeln’ wiedergeben. (Quart
Livre, Kapitel 15)

3% Rabelais (1994), S.1520

3% Szymezak (1981), 111, S.493a; Medak (2004), S.28

%0 Rabelais (1994), S.1520

*! Szymezak (1981), I11, S. 495b; Medak (2004), S.28

*2 Rabelais (1994), S.1520

# Szymezak (1981), I11, S.479b, S.501a; Szymczak (1979), I1, S.80b; Medak (2004), S.28
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szuruburufikmigtralapontyfiryczurumurowac¢  fir - morderegrippipiotabibirofreluchambure-
lurecoquelirintimpanemens — Das von Rabelais kreierte Wort bilden folgende Elemente:
mordre — ,beillen’, ,angreifen’, gripper — heute saisir — ,fassen’, ,packen’, freluche — heute
bagatelle — ,Kleinigkeit’, emburelucoqué — heute brouilé — ,durcheinander bringen’, timpanemens
— heute tambourinades — ,Trommelschligereien’.* Das Verb szuruburufikmigtralapontyfiryczur-
umurowac besteht aus den nicht flektierbaren, onomatopoetischen Wortern szuruburu, fikmig,
trala, sowie dem bedeutungslosen Lexem pontyfiryczurumur und dem Verbsuffix —owaé.*® Die
einzelnen FElemente des polnischen Neologismus entsprechen nicht denjenigen des
franzosischen Wortes. Wéhrend sich der Sinn des polnischen Neologismus erst aus dem
Kontext des Satzes als ,beiflen’, ,angreifen’, ,vermobeln’ ablesen ldsst, geben bei der
franz6sischen Komposition bereits ihre Bestandteile die Bedeutung des Wortes — ,verletzen’
wieder. (Quart Livre, Kapitel 15)

podtyrmynipolitryndolipikonibrynizowad fur trepignemampenillorifrizonoufressurer —
Das von Rabelais kreierte Verb bilden folgende Elemente: trepignement — ,Stampfen’,
,Trampeln’, penil — ,Venusberg’, friser — ,krduseln’, fressure — ,Innereien’.46 Das Verb
podtyrmynipolitryndolipikonibrynizowaé  besteht aus dem Prifix pod-, sowie dem
bedeutungslosen Lexem tryminipolitryndolipikonibryniz, und dem Verbsuffix —owac.*’ Die
einzelnen FElemente des polnischen Neologismus entsprechen nicht denjenigen des
franzosischen Wortes. Die Bedeutung des polnischen Neologismus kann erst aus dem Kontext
des Satzes als ,zertrampeln’, ,anfassen’ abgelesen werden. Bei dem franzdsischen
Kompositium geben seine Bestandelemente den Wortsinn — ,unsittlich anfassen’ wieder.
(Quart Livre, Kapitel 15)

wytentegokaputnq¢ fir morquaquoquasser — Das franzosische Wort bilden folgende
Elemente: mourgat — heute nargué ,verhohnt’, quoqué — heute cogné — ,gebrochen’, ,zermiirbt’,
cassé— ,geknackt’, zersplittert’.*® Das Verb wytentegokaputngé besteht aus dem Prifix wy—, dem
Demonstrativpronomen ten im Nominativ — ,dieser’, dem Demonstrativpronomen ten im
Genitiv tego — ,dieses’, dem umgangssprachlichen Wort kaput — ,zerstort’” und dem
Verbsuffix —ngé.* Die einzelnen Elemente des polnischen Neologismus entsprechen nicht
denjenigen des franzosischen Wortes. Wiahrend sich die Bedeutung des polnischen
Neologismus erst aus dem Kontext des Satzes als ,verletzt’, ,unbrauchbar’ erschlieBen lésst,
kann bei der franzdsischen Komposition der Wortsinn — ,zerbrechen’, zerstéren’ aus den
Bestandteilen abgelesen werden. (Quart Livre, Kapitel 15)

potyrmokrachmachzdubetyryzowaé fiur enguoulevezinemasser — Das franzosische Wort
bilden folgende Elemente: en goule — heute en gueule — ,auf der Schnauze’, vezine (abgeleitet
von veze) — ,Sackpfeife’, und massez — heute meurtris — ,zerquetscht’, ,Verletzt’.50 Das Verb
potyrmokrachmachzdubetyryzowaé besteht aus dem Priafix po—, der bedeutungslosen Form
tyrmo, dem Wort krachmach — ,Larm’, und der bedeutungslosen Form zdubetryz sowie dem
Verbsuffix —owa¢.”' Die einzelnen Elemente des polnischen Neologismus entsprechen nicht
denjenigen des franzdsischen Wortes. Der Sinn der polnischen Ubersetzung lisst sich erst aus

* Rabelais (1994), S.1520

> Beim Wort szuruburu handelt es sich wahrscheinlich um eine Mischung aus szurac — ,scharren’ und szurum-burum —
,Wirrwarr’, ,Durcheinander’. Die Form fikmig taucht haufig in Reimversen der Volks- und Kinderlieder auf (vgl.
Szymczak, 1981, 111, S.432a; Ibid., 1979, 1, S.584b). Medak (2004), S.28

% Rabelais (1994), S.1520

7 Medak (2004), S.28

*8 Rabelais (1994), S.1521

* Szymezak (1981), 111, S. 493a; Ibid. (1978), I, S.880b; Medak (2004), S.176

3% Rabelais (1994), S.1521

3! Medak (2004), S.28
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dem Kontext des Satzes als ,schreien’, ,ldirmen’ erschlieBen. Die Bedeutung des
franzosischen Kompositums kann anhand seiner Bestandteile als — ,Schnauze vermobeln’
abgelesen werden. (Quart Livre, Kapitel 15)

Die den onomatopoetischen Zwecken dienenden Monsterworter wurden in der Chiquanous-
Episode so geformt, dass sie sowohl Verbe, die Kampfhandlungen beschreiben als auch
Namen der verschiedenen Korperteile beinhalten. Wie Leo Spitzer in seiner Analyse dieser
Ausdriicke unterstreicht, bildete Rabelais fiir das Priigeln jedes einzelnen Korperteils einen
eigenen Ausdruck. Es handelte sich dabei um asyntaktisch verbundene Worter und Wortteile,
die durch Reduplikations- und Einschubsilben verlidngert werden.”

Boys Vorgehensweise beschrdnkt sich in diesem Bereich nur allgemein auf die Nachahmung
der Kampfgerdusche und folgt nicht detailliert den Mustern, die Rabelais beim Kreieren
dieser Monsterworter einsetzte.

Ahnliches gilt auch fiir die Bildung der Kompista mit einem Bindestrich, die von der Vorlage
abweichen.

Jjubilo-fidrygato-gorny fir [l’an Jubilé — ,Jubeljahr’. Boys Kompositum besteht aus den
Wortern jubileusz — ,Jubildum’, fidrygatki — ,belanglose Dinge’ und gorny — ,erhaben’. Es
dient dem Erhalt einer Reimstruktur. Die Art der Komposition mit einem Bindestrich gehort
wahrscheinlich nicht zu Wortbildungsmechanismen, die fiir das Mittelpolnische typisch
waren.” (Cinquiesme Livre, Prologue)

bi-buty fir semibriefs. Das von Rabelais kreierte Wortspiel semibriefs ist an die religidse
Terminologie semi-bréve und bref pontifical — kurzes pipstliches Schreiben’ angelehnt.”*
Boy-Zelenski ersetzte das Prifix semi- — ,halb’ — pol. p6t- durch bi- — ,doppelt’.”® Das
polnische Wortspiel basiert auf der Grundlage des Originaltextes. Es handelt sich hier um eine
Anspielung auf die Ahnlichkeiten zwischen dem Substantiv bibufa — ,weiches Papier’ bzw.

,Loschpapier’ und dem lateinischen Wort bibulus — ,betrunkener’.*® (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

Die folgende Wortkreationen weist Eigenschaften der Superlativbildung auf, da sie liber das
Préfix naj— verfiigt.

najpenireceptywniejszy fur penitissime (<lat. penitus — fr. trées profond — ,sehr tief” — pol.
bardzo gleboko).”’ Beim Adjektiv najpenireceptywniejszy handelt es sich um eine
Teilentlehnung auf der Basis der franzdsischen Vorlage. An das Wortstamm peni(¢)-
werden das Prifix naj—, die Infixe —recept, sowie —ywnie und das Suffix —(ej)szy
abgehingt.”® Auf diese Weise wird das von Rabelais verwendete lateinische Suffix —issim(e),
welches fiir die Bildung der Superlative charakteristisch ist, in der Ubersetzung
wiedergegeben.” Die Infixe sollen wahrscheinlich an das im Originaltext nachfolgende Wort
recesse erinnern. Das von Boy-Zelenski eingesetzte Prifix naj— war jedoch im 16.

>2 Spitzer (1910), S.107

> Die Wortbildungsmoglichkeit Kompositionen mit einem Bindestrich zu formen, kommt nicht unter den
Wortbildungsmodellen des Mittelpolnischen vor, die im Handbuch Geschichte der polnischen Sprache von Zenon
Klemensiewicz aufgelistet sind (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.304-309).

>4 Rabelais (1994), S.1653

> Kumaniecki (1992), S.66a

%% Bankowski (2000), I, S.46a

37 Rabelais (1994), S.233

* Mit dem Suffix —(ej)szy wird im Polnischen der Komparativ gebildet. Durch das Anhingen von naj— an
Komparativformen kénnen auch Superlative gebildet werden (vgl. Grzegorczykowa, 1999, 11, S.502-504).

%% Szymezak (1979), 1I, S.261b; Das Polnische kennt dhnlich aufgebaute Superlative wie z.B.: najkrotszy — ,Kiirzeste’,
najgorszy —,Schlechteste’ (vgl. Grzegorczykowa, 1999, 11, S.504).
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Jahrhundert im Sprachgebrauch nicht charakteristisch, denn in dieser Zeit dominierte bei der
Konstruktion des Superlativs noch das Prifix na—. Das letztere wird im 17. Jahrhundert unter
dem Einfluss des Tschechischen durch die Form naj— bzw. in der archaischen Schreibweise
nay— allmdhlich verdrdngt wird. Um also den Wortbildungstendenzen der Renaissance zu
entsprechen, miisste der von Boy kreierte Neologismus napenireceptywniejszy lauten.®® Dieses
Wort hat zwar auf Polnisch keine Bedeutung aber durch das vorhandene Préfix wird es von dem
Leser als Superlativ identifiziert. (Pantagruel, Kapitel 6)

libentissymnie fur libentissiment (<lat. libens — ,willig’, ,mit Vergniigen’ — pol. bardzo
chqtnie).m Rabelais verwendet diese Form im Sinne von trés volontiers — ,sehr gerne’.62 Beim
Wort libentissymnie handelt es sich um eine lexikalische Entlehnung aus dem Franzdsischen
mit einer Anpassung an die polnische Graphie. Die Endung —mnie weicht jedoch von der
Vorlage ab. Die von Boy-Zelenski vorgenommene Anderung ist wahrscheinlich kein Zufall,
denn bei der Form mnie handelt es sich um das Possessivpronomen ,mir’. Die auf diese Weise
kreierte Entlehnung konnte man als ,von mir aus sehr gern’ iibersetzen. Das Wort
libentissymnie hat zwar auf Polnisch keine Bedeutung, jedoch durch die vorhandene Endung

kann es zum Teil von dem Leser nachvollzogen werden. (Pantagruel, Kapitel 6)

wicewersalnie fiir vice versement (<lat. vice versa — ,im Gegenteil’ — pol. przeciwnie).”’ Das
Adverb wicewersalnie sollte wahrscheinlich den von Rabelais absichtlich falschlich benutzten
lateinischen Ausdruck vice versa abbilden. Das Wort wicewersalny ist im Polnischen nicht
vorhanden, in der Umgangssprache wird jedoch das scherzhafte Adverb wicewersal im Sinne
von ,gleichfalls’ benutzt.”* Die Rabelaische Form versement enthilt das Suffix —ment,
welches auf ein Adverb hindeutet. Das Suffix —nie ist fiir die Bildung der polnischen
Adverbien charakteristisch, die aus Adjektiven entstehen, die einen harten Konsonanten im
Stammauslaut aufweisen.®® (Pantagruel, Kapitel 6)

operacyonowa¢ fir gnave opere (<lat. navo operam — ,sich beschiftigen” — pol. zajmowac
si).® Im Text in der Bedeutung — ,sich um etwas bemiihen, kiimmern’ — pol. troszczy¢ sie o
c08.”” Das Verb operacjonowaé ist eine Entlehnung aus dem Lateinischen mit einer
Anpassung an die archaische polnische Graphie und Flexion.®® Dieses Verb hat auf Polnisch
keine Bedeutung. Seit dem 16. Jahrhundert benutzt man jedoch eine dhnliche Form operowac,
die aus dem lateinischen Verb operari — im Sinne von ,funktionieren’, ,arbeiten’ entlehnt
wurde. Ab dem 19. Jahrhundert, unter dem Einfluss des deutschen operieren und des
franzGsischen opérer setzte sich dieses Verb vor allem in der Sprache der Medizin und des
Militirs durch.®’ (Pantagruel, Kapitel 6)

niezgrabstwo fir lourderie (<lat. pop. lurdus — ,schwer’, ,dumpf, ,plump’, pol. cigzZki, tgpy,
niezgrabny).”® Beim Substantiv niezgrabstwo handelt es sich um einen Neologismus, der auf
der Basis des Adjektivs niezgrabny — ,plump’ gebildet wurde. Dieses ist wiederum eine
Verneinung der Form zgrabny — ,gelungen’, ,wohlgeformt’, die seit dem 18. Jahrhundert im

89 Klemensiewicz (2002), S.308-309
6! Kumaniecki (1982) S.291a

62 Rabelais (1994), S.233

%3 Rey (2006), I11, S.4057a

%4 Dieses Wort ist in Wérterbiichern des gegenwirtigen Polnischen nicht belegt.
5 Wrébel (2001), S.206

5 Rabelais (2003), S.98

67 Rabelais (1994), S.234

5% Grzegorczykowa (1999), 1, S.242
%9 Bankowski (2000), II, S.417a

7 Dubois (2007), S.471a
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Polnischen benutzt wird.”' Das angehingte Suffix —stwo gehort zu den im Polnischen wenig
benutzten Moglichkeiten zur Bildung der Substantive, die der Qualitdtcharakterisierung
dienen.”” (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

Im Bereich der Wortbildung griff Boy-Zelenski hiufig auf die in der Renaissance typischen
Wortbildungsmuster zuriick. Es handelt sich vor allem um Worter, welche die Suffixe —ik
und —nik enthalten, die fiir die Bildung der mittelpolnischen Substantive, die Berufe
bezeichnen, charakteristisch sind und auch in den Nomina attributiva vorkommen. Ahnliches
gilt auch fiir die Nutzung der altertiimlichen Arten von Nomina agentis in der Ubersetzung,
die durch ithre Formen an Adjektive erinnern. Um weitere archaisch wirkende Bezeichnungen
zu kreieren, bildete Boy auch Substantive mit dem Suffix —acz, das in dieser Epoche der
Renaissance fiir Nomina agentis typisch war, im modernen Polnischen aber hiufig an die
Nomina instrumenti angehdngt wird.

Bei den Kompositionen stiitzt sich Boy sowohl auf Muster, die bereits im Mittelpolnischen
verwendet wurden, als auch auf solche, die Rabelais nutzte. So weist beispielsweise das
zweigliedrige Kompositum francmistrz Ahnlichkeiten zu anderen zusammengesetzten
Wortern aus dem Mittelpolnischen wie cechmistrz oder ochmistrz auf. In vielen Fillen
versuchte Boy-Zelenski die Wortkonstruktionen zu wiederholen, die auch Rabelais
verwendete. Dies gilt auch fiir die sogenannten ,,Monsterbildungen“ — mehrfach
zusammengesetzten Kompositionen, die im Text den humoristischen Zwecken dienen und
wegen ihrer Konstruktionen weder fiir das Franzosische noch fiir das Polnische des 16.
Jahrhunderts typisch waren. Allerdings kann der Sinn der ,,Monsterbildungen* aus der
Ubersetzung erst aus dem Satzkontext erschlossen werden, da sie nur allgemein die
Kampfgerdusche nachahmen und nicht detailliert den Rabelaischen Mustern fiir Monsterworter
folgen.

Manche Wortbildungen wie zum Beispiel libentissymnie fir libentissiment basieren auf einer
duBerlichen oder lautlichen Ahnlichkeit mit der Vorlage.

Um fiir die sprachliche Vielfalt in der Ubersetzung zu sorgen, kreierte Boy mit Hilfe der
verschiedenen mittelpolnischen Wortbildungsmuster Synonyme, so stehen beispielsweise fiir
das Wort verolle polnische Aquivalente wie przymiotnik und francmistrz.

Nicht alle von Boy verwendeten Wortbildungsmodelle gehoren zum Polnischen der
Renaissance. Insbesondere gilt das fiir die mehrfach zusammengesetzten Worter und fiir
diejenigen, die mit einem Bindestrich gebildet wurden. Einige Wortkreationen weisen
Eigenschaften auf, die fiir die Renaissance untypisch waren, wie beispielsweise die Bildung
des Superlativs mit dem Prifix naj— anstatt na—.

AbschlieBend kann also gesagt werden, dass die Wortbildungen, die in der Ubersetzung
vorkommen, zwar nicht bis ins Detail den Mustern aus dem 16. Jahrhunderts folgen, dafiir
aber sind sie fiir den Leser nachvollziehbar und verstidndlich. Fir den von Rabelais
entwickelten kreativen Wortschatz setzte Boy-Zelefiski eine adiquate Wortbildung ein, die
zeigt, dass sich der Ubersetzer sowohl den Anforderungen der Wortbildungen aus der Vorlage
als auch den Bediirfnissen der Rezipienten verpflichtet fiihlte.

4.2.2 Lehnwortschatz

Im Bereich des Lehnwortschatzes findet man in der Ubersetzung sowohl die semantischen als
auch die lexikalischen Entlehnungen. Die letzteren bilden eine grof3ere Gruppe, was mit der
Tatsache verbunden ist, dass der lexikalisch entlehnte Wortschatz auch in der Vorlage eine
bedeutende Rolle spielt.

I Borys (2005), S.738a
2 Wrébel (2001), S.189; Klemensiewicz (1981), S.208
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4.2.3 Lexikalische Entlehnungen, die im modernen Polnischen nicht benutzt werden

Rabelais nutzte hdufig Entlehnungen aus verschiedenen Fremdsprachen. Sie dienen der
Authentizitdt des Textes, die sich durch Unterschiede in der AuBerungsart der jeweiligen
Figuren manifestiert. So findet sich in Gargantua et Pantagruel zahlreiches Vokabular, das
aus dem Lateinischen, dem Griechischen, dem Italienischen oder dem Deutschen entlehnt
wurde. Die Nutzung dieses Vokabulars ist insbesondere im Dialog zwischen Pantagruel und
einem Studenten aus der Limousin-Region (Pantagruel, Kapitel 6) sichtbar.

In Boys Ubersetzung enthiilt diese Textpassage ebenfalls viele Beispiele fiir integrale
lateinische oder griechische Entlehnungen. Dariiber hinaus befinden sich darin lexikalische
Entlehnungen der besonderen Art, die unter dem Begriff der Makkaronismen aufgefasst
werden konnen, da sie Wortteile aus verschiedenen Sprachen vermischen, um somit
humoristische Wirkung zu erreichen.” Die Verwendung der Makkaronismen erfiillt die
Zwecke der Komik nicht nur durch die Modifikationen innerhalb der jeweiligen Worter, die
beispielsweise an Stelle der flir eine Sprache typischen Suffixe eine fremdsprachige Endung
enthalten oder durch die Anpassung der Fremdwdorter auf der Graphieebene. Das Komische in
diesem Kapitel entsteht auch durch den Kontrast zwischen der falsch benutzten Sprache des
Liousiner Studenten, der seine makkaronischen AuBerungen fiir etwas Gelehrtes hilt und der
korrekten Sprache, die von Pantagruel und seinen Gefihrten gesprochen wird.”
Boy-Zelefiski ahmte diese Entlehnungen nach, um #hnliche sprachliche Formen zu bilden,
und auch um dhnliche satirische Wirkung zu erzielen. Bei der Analyse dieses Wortschatzes
lasst sich jedoch nicht immer eindeutig sagen, ob er die jeweiligen Worte fiir seine
Ubersetzung aus dem Originaltext nahm oder, ob er sich aber direkt an dem lateinischen,
griechischen oder einem anderen fremdsprachigen Ursprung dieser Formen orientierte.

amomon fir amomon (gr. amomom, lat. amomum — Kardamom® — pol. kardamon).”” Es handelt
sich bei dem Begriff amomon um eine integrale Entlehnung aus dem Franzosischen.”® Im
modernen Polnischen wird das Wort amomon nicht benutzt. Im Sprachgebrauch befindet sich
jedoch das Substantiv kardamon, das sowohl die Pflanze als auch das daraus gewonnene
Gewiirz bezeichnet.”” Botanisch betrachtet handelt es sich bei den Bezeichnungen amamon
und kardamon um zwei verschiedene Pflanzen, die zu den Ingwergewidchsen zdhlen:
Amomum subulatum — ,schwarzer Kardamom’ und FElettaria cardamomum — ,griiner

Kardamom’.”® (Gargantua, Prologue)

dilukul fir dilucule (<lat. diluculum — ,Morgenrote’, ,Sonnenaufgang’ — pol. brzask, $wit).”
Die von Boy-Zelefiski gebildete Entlehnung polonisiert lediglich die franzosische Vorlage.
(Pantagruel, Kapitel 6)

krepuskul fiir crepuscule (<lat. crepusculum — ,Sonnenuntergang” — pol. zmierzch, mrok).*® Bei dem
Wort krepuskul handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Franzdsischen. Die Schreibweise
wurde der polnischen Graphie angepasst. (Pantagruel, Kapitel 6)

3 Polanski (1999), S.353a

™ Vgl. Buttler (2001), S.96-98

75 Rabelais (1994), S.1062

76 Banko (2005), S.605a; Im Worterbuch der polnischen Sprache von Linde taucht dieser Gewiirzname noch in der
Schreibweise kardamoma auf (vgl. Linde, 1855, I, S.319b).

7 Szymezak (1978), I, S.885a

8 http://de.wikipedia.org/wiki/Schwarzer Kardamom;

http://de.wikipedia.org/wiki/Gr%C3%BCner Kardamom

7 Rabelais (2003), S.92

% Dubois (2007), S.211b
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ambulowac¢ fir deambuler (<lat. ambulare — ,Spaziergang machen’ — pol. i8¢ na
przechadzke).®' Das Verb ambulowaé ist eine Entlehnung aus dem Franzdsischen, wobei das
Préfix de— nicht tibernommen wurde. An den Stamm ambul— wurde das Verbaluffix —(ow)aé
angehingt.*” (Pantagruel, Kapitel 6)

latyrski fur latinale (<lat. latinus — lateinisch’ — pol. facinski).*> Beim Adjektiv latyriski
handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer partiellen Anpassung an die
polnische Graphie der Adjektive.** Das Wort latinale, welches ein untypischen Suffix —ale
enthélt, wird von dem Limousiner Studenten benutzt, der in seinem Gespriach mit Pantagruel
ein unkorrektes Franzosisch benutzt.*> Das von Boy verwendete Suffix —ski ist hingegen
typisch fiir Adjektivbildung. Ab dem 15. Jahrhundert benutzte man im Polnischen das
Substantiv fatina — Latein, aus dem das moderne Adjektiv facinski — ,lateinisch’ gebildet
wurde.*® (Pantagruel, Kapitel 6)

kompit fiir compite (<lat. compitum — ,Kreuzung’ — pol. skrzyzowanie).®” Das Substantiv
kompit ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie.
(Pantagruel, Kapitel 6)

kwadryn fir quadrivie (<lat. quadrivium — in der Vorlage als ,Scheideweg’ — pol. rozstaje drog
gemeint).*® Das Substantiv kwadryr ist eine Entlehnung aus dem Franzdsischen mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6

p 2 p P g P

werbocynacja fir verbociantion (<lat. verbum — ,Wort’, ,Sprache’ — pol. wyraz, mowa).*’
Das Substantiv werbocynacja ist eine Entlehnung aus dem Franzdsischen mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. Bei verbociantion ist das franzosische Substantiv verbe
— ,Zeitwort’ erkennbar.”® (Pantagruel, Kapitel 6)

wersymiliczny fir versimile (<lat. versimiles — ,wahrhaftig’ — pol. prawdziwy).”' Das Adjektiv
wersymiliczny ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische
Graphie und Flexion der Adjektive.”” (Pantagruel, Kapitel 6)

amorabunda fir amorabond (im Originaltext im Sinne von amant, amoureux — ,Geliebter’,
,Liebhaber’ — pol. kochanek, milo$nik).”> Das Substantiv amorabunda ist eine Entlehnung aus
dem Franzdsischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie. Das Rabelaische
amorabond basiert auf lateinischen Substantive amor — ,Liebe’ und moribundus — ,im
Sterben liegender Mensch’.”® Boys Entlehnung #hnelt dem im Polnischen benutzten

Substantiv wagabunda — ,Herumtreiber’.”> (Pantagruel, Kapitel 6)

81 Kumaniecki (1982), S.33a

%2 Grzegorczykowa (1999), 1, S.242

%3 Dubois (2007), S.454a

% Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357

% Das korrekte Adjektiv lautet latin, ine (vgl. Rey-Debove, 2007, S.1433b).
%6 Reczek (1968), S.191b; Bankowski (2000), II, S.82a
87 Rabelais (2003), S.92

% Rabelais (2003), S.92

% Rabelais (2003), S.92

% Rey-Debove (2007), S.2691a,b

%! Rabelais (2003), S.92

%2 Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357

%3 Baldinger (2001), S.37

% Kumaniecki (1982), S.34b, S.315a

%% Szymezak (1981), I1I, S.649a
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benewolencja fiir benevolence (<lat. benvolentia — ,Gunst’ — pol. przychylno$¢).”® Das Substantiv
benewolenja ist eine Entlehnung aus dem Lateinischen bzw. Franzosischen mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

omnijudyczny fir omnijuge (<lat. omnis + iudex — ,allrichtend’ — pol. wszechsadny).”’ Beim
Adjektiv omnijudyczny handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage von Rabelais mit
einer partiellen Anpassung an die polnische Graphie und Flexion der Adjektive.”® Das
Polnische des 16. Jahrhunderts kannte das Wort judycyjum — ,Gericht’, ,Gerichtsverfahren®.”’
In der Sprache der Gegenwart benutz man noch Formen wie judykacyjny — ,auf juristisches

Verfahren bezogen’ und judykatura — ,Gerichtsbarkeit’.'® (Pantagruel, Kapitel 6)

omniformny fir omniforme (<lat. omnis + forma — ,vielgestaltig’, ,vielformig’ — pol.
wieloksztaltny, wielopostaciowy).'’! Bei dem Adjektiv omniformny handelt es sich um eine
Entlehnung aus dem Lateinischen oder aus dem Franzdsischen mit einer partiellen Anpassung
an die polnische Graphie und Flexion der Adjektive.'®” (Pantagruel, Kapitel 6)

omnigenny fur omnigene (<lat. omnis + gens bzw. gr. genos — ,allartig’, ,vielseitig’ oder
,alles hervorbringend’ — pol. roznorodny).'” Bei dem Adjektiv omnigenny handelt es sich um
eine Entlehnung aus dem Lateinischen oder aus dem Franzdsischen mit einer partiellen
Anpassung an die polnische Graphie und Flexion der Adjektive.'® (Pantagruel, Kapitel 6)

sex fiir sexe (<lat. sexus — ,Geschlecht’ — pol. rodzaj, pte¢).'” Bei diesem Beispiel handelt es
sich um eine Entlehnung aus dem Franzosischen bzw. aus dem Lateinischen.'*® Das Wort sex
gehort wahrscheinlich nicht zum Vokabular der Renaissance. Polnische Worterbiicher geben
keine Auskunft beziiglich der Epoche, in der dieses Substantiv im Sprachgebrauch auftaucht.
(Pantagruel, Kapitel 6)

feminalny fir feminin (<lat. femina — ,Frau’ — pol. kobieta).'"”” Beim Adjektiv feminalny
handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Franzdsischen mit einer partiellen Anpassung an
die polnische Graphie und an die Flexion der Adjektive.'”® Boy nutzte in diesem Falle eine
untypische Suffigierung —alny, die moglicherweise von Formen wie fenomenalny —
,phdnomenal’, genialny — ,genial’, kolosalny — ,kolossal’ inspiriert wurde. Durch das
lateinische Substantiv femina, auf dem Boys Entlehnung basiert, ist das Adjektiv fiir den
Leser assoziativ verstdndlich. (Pantagruel, Kapitel 6)

diecula fir diecule (<lat. dies — , Tag’ — pol. dzien).'” Bei diesem Beispiel handelt es sich um
eine Entlehnung aus der Vorlage. Das Wort diecule ist ein Diminutiv vom lateinischen
Substantiv dies ."'° (Pantagruel, Kapitel 6)

% Rabelais (2003), S.92

%7 Kumaniecki (1982), S.342a, S.281

% Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357
% SP XVI (1975), IX, S.530a

1% Szymezak (1978), 1, S.848a

197 Kumaniecki (1982), S.342a, S.217a
192 Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357
195 Kumaniecki (1982), S.342a, S.225a
1% Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357
195 Dubois (2007), S.764a

1% Szymezak (1981), 1, S.192b

197 Dubois (2007), S.317a

1% Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357
19 Kumaniecki (1982), S.161a

1% Rabelais (2003), S.92
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inkulkowa¢é fiir inculquer (<lat. inculcare — ,driicken’, ,pressen’ — pol. naciskaé, weiskaé).'"!

Das Verb inkulkowac ist eine Entlehnung aus dem Franzdsischen bzw. aus dem Lateinischen.
An den Stamm inkulk— wurde ein Verbalsuffix —(ow)a¢ angehingt.''? Die Schreibweise ist an
die polnische Graphie angepasst. (Pantagruel, Kapitel 6)

recess fiir recesse (<lat. recedere — ,zuriickweichen’, ,sich entfernen’ — pol. cofna¢ sig,
odej$¢).!” Die von Rabelais beabsichtigte Bedeutung kann im modernen Sprachgebrauch
durch das Verb enfoncer — ,einsinken’, ,tief hineinziehen’ wiedergegeben werden.''* Beim
Wort recess handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage. (Pantagruel, Kapitel 6)

pudenalny fir pudende (<lat. pudicus — ,schamhaft’, ,sittsam’ — pol. wstydliwy,
obyczajny).'"®> Beim Adjektiv pudenalny handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage
mit einer partiellen Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

amikalny fir amicabilissimes (<lat. amicus — ,Freund’ — pol. przyjaciel).''® Die in der Vorlage
gemeinte Bedeutung kann im modernen Sprachgebrauch durch den Ausdruck tres amicales —
,sehr freundlich’ — pol. bardzo uprzejmy wiedergegeben werden.''” Beim Adjektiv amikalny
handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer partiellen Anpassung an die
polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

meretrykutka fir meritricule (<lat. meretricula bzw. meretrix — ,Dirne’— pol. dziewczyna
lekkich obyczajow, dziwka, nierzadnica).''® Das Substantiv meretrykutka ist eine Entlehnung
aus dem Lateinischen oder aus der Vorlage mit einer partiellen Anpassung an die polnische
Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

kauponizowaé fiir cauponizer (<lat. caupona — ,Schenke’, ,Kneipe’ — pol. gospoda).'” Bei
Rabelais im Sinne von manger dans des tavernes — ,speisen in Wirtshdusern’ — pol. jes¢ w
gospodach).'?® Bei dem Verb kauponizowaé handelt es sich um eine Entlehnung aus der
Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)
werwecyniczny fiir vervecine (<lat. vervex — Hammel’ — pol. baran).'*' Bei Rabelais kommt
dieses Wort im Sinne von — ,des Hammels® vor.'”? Das Adjektiv werwecyniczny wurde aus
der Vorlage entlehnt und an die polnische Graphie angepasst. (Pantagruel, Kapitel 6)

perforaminowad fir perforaminer (<lat. perforare — ,durchbohren’ — pol. przedziurawi¢).'”® Das
Verb perforaminowac¢ wurde aus der Vorlage entlehnt und der polnischen Graphie angepasst.
Im Sprachgebrauch befindet sich eine dhnliche Form perforowaé — ,lochen’ sowie das

Substantiv perforacja — ,Durchbruch’, ,Lochreihe’, ,Lochen’.'** (Pantagruel, Kapitel 6)
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'3 Dubois (2007), S.678b-679a

' Dubois (2007), S.27a, b

"7 Rabelais, (1994), S.233
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' Ibid., S.80a

120 Rabelais (1994), S.233

12! Rabelais (2003), S.94

122 Rabelais (1994), S.233

12> Dubois (2007), S.612b

124 Banko (2005), S.963a; Bei den Formen perforacja, perforowac handelt es sich um Entlehnungen aus dem Franzosischen,
die wahrscheinlich erst im 20. Jahrhundert im Sprachgebrauch auftauchten, denn sie befinden sich nicht im Worterbuch der
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petrozyl fiir petrosil (<lat. pop. *petrosilium, lat. class. petroselium — ,Petersilie’ — pol.
pietruszka).'” Boy-Zelenskis Ubersetzung basiert auf der franzosischen Vorlage. (Pantagruel,
Kapitel 6)

rarytno$¢ fir rarité (<lat. raritas — ,Seltenheit’ — pol. rzadko$¢).'*® Boys Entlehnung basiert
auf der franzdsischen Vorlage. Ab dem 18. Jahrhundert verfligte das Polnische {iber das
Substantiv raryteca — ,Raritat’.'’ Im modernen Sprachgebrauch kommt weder die historisch
belegte Form raryteca, noch die von Boy kreierte rarytnos¢ vor. Im Wortschatz der
Gegenwart befindet sich allerdings die auf Latein basierte Form rarytas — ,Seltenheit’,

,Kostbarkeit’ bezichungsweise ,etwas Schmackhaftes’.'*® (Pantagruel, Kapitel 6)

penuria fur penurie (<lat. penuria — ,Armut’, ,Mangel’, ,Knappheit’ — pol. bieda, niedobor,
brak).'* Das Wort penuria ist ein integrales Lehnwort aus dem Lateinischen. (Pantagruel, Kapitel 6)

pekuniarny fir pecune (<lat. pecunia — ,Geld’, ,Reichtum’ — pol. pieniadze, majatek)."** Das
aus dem Franzdsischen oder aus dem Lateinischen entlehnte Wort, welches Boy nicht als
Substantiv, sondern als Adjektiv iibertrug, wurde im Bereich der Graphie und Flexion an die
Eigenschaften der polnischen Adjektive angepasst.'*' (Pantagruel, Kapitel 6)

marsupia fir marsupie (<lat. marsupium — ,Geldbdrse’ — pol. sakiewka).'** Beim Substantiv
marsupia handelt es sich um ein Lehnwort aus dem Franzdsischen oder aus dem Lateinischen
mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

ferruginiczny fiir ferruginé (<lat. ferrum — ,Bisen’ — pol. zelazo).'” Das Wort ferruginé
konnte als ,eisenhaltig’ iibersetzt werden. Beim Adjektiv ferruginiczny handelt es sich um ein
Lehnwort aus der Rabelaischen Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Flexion der
Adjektive."** (Pantagruel, Kapitel 6)

patrymonialny fir patriotique (<lat. patria — ,Heimat’ — pol. ojczyzna).*”> Beim Adjektiv
patrymonialny handelt es sich um eine Entlehnung aus dem lateinischen Wort patrimonium —
,viterliches Erbgut’ mit einer Anpassung an die polnische Flexion.’® Dieses Adjektiv
erinnert mit seiner Wortbildung an das Wort matrymonialny — ,matrimonial’."*” (Pantagruel,
Kapitel 6)

zailluceskowa¢ fiir illucescer (<lat. illucesco — ,leuchten’ — pol. btyszczet)."*® Zailluceskowaé
wurde aus der Vorlage entlehnt, an das Verb wurde das Préifix za— angehdngt. Die Graphie
und die Flexion wurden den Eigenschaften des Polnischen angepasst.'”” (Pantagruel, Kapitel 6)

polnischen Sprache von Samuel Linde. Das Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts macht zu diesem Wort
ebenfalls keine Angaben.
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minutulny fiir minutule (<lat. minutus — ,sehr klein’ — pol. bardzo maty).'*" Beim Adjektiv
minutulny handelt es sich um ein Lehnwort aus der Vorlage mit einer Anpassung an die
polnische Flexion der Adjektive.'*! (Pantagruel, Kapitel 6)

demigrowa¢ fir demigrer (<lat. demigrare — ,wandern’, ,sich entfernen’ — pol. wedrowac,
oddala¢ sig). Das Verb demigrowac ist eine Entlehnung aus dem Franzosischen, an den
Wortstamm ist das Verbalsuffix angehingt worden.'* Boys Ubersetzung von demigrer

erinnert an das Verb emigrowa¢ — ,emigrieren’.'* (Pantagruel, Kapitel 6)

architektyzowany fiir architecte (<lat. architector — ,bauen’ — pol. budowa¢)."** Beim Adjektiv
architektyzowany handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Franzdsischen mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. Boys Ubersetzung von architecte erinnert ein dhnlich
lautendes Adjektiv architektoniczny — ,architektonisch’.'* (Pantagruel, Kapitel 6)

lustralny fur lustrale (<lat. lustralis — ,was dem Reinigen dient’ — pol. shizacy
oczyszczeniu).'*® Beim Adjektiv lustralny handelt es sich um eine Entlehnung aus dem
Franzosischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie.'’ Diese Entlehnung ist fiir den
Leser schwerverstandlich, denn sie erinnert an das polnische Substantiv lustro — ,Spiegel’,
welches ab dem 18. Jahrhundert im Polnischen benutzt wird.'*® Das Adjektiv lustrale kommt
bei Rabelais im Zusammenhang mit dem Substantiv eaue vor, bei diesem Begriff handelt es
sich um ,Weihwasser’. Boy-Zelenskis Ubersetzung lautet woda lustralna, was etwa als
,Spiegelwasser’ ins Deutsche wiedergegeben werden kann. Dieser Ausdruck entspricht somit
nicht der Bedeutung aus der Vorlage. (Pantagruel, Kapitel 6)

missywny fiir missicque (<lat. chrét. missa — ,Messe’ — pol. msza).'** Im Originaltext im Sinne
von de messe — ,auf Messe bezogen’."”® Das Adjektiv missywny ist eine Entlehnung des von
Rabelais’ kreierten Ausdruck misscique. Boy-Zelenski passte dieses Wort der polnische
Graphie an. Fiir das moderne Polnisch ist die Form mszalny, die aus dem Substantiv msza —
,Messe’ gebildet wurde, typisch. Im Altpolnischen lautete dieses Adjektiv meszny und spiter
bis zum 18. Jahrhundert mszanny, mszany."' (Pantagruel, Kapitel 6)

prekacya fir precation (<lat. precatio — ,Gebet’, ,Bitte’ — pol. modlitwa, prosba).'** Das
Substantiv prekacya ist ein Lehnwort aus der Vorlage beziehungsweise aus dem Lateinischen
mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)
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'8 Urspriinglich lautete dieses Substantiv im Polnischen lustr (<fr. lustre — natiirlicher Glanz einer Oberfliche’) und
bedeutete ,Glanz’, ,Schimmer’. Spéter wurde aus euphonischen Griinden an dieses Wort das Suffix —o angehéngt. Im 18.
und dem 19. Jahrhundert nutzte man Justro zur Bezeichnung eines Wandkerzenstéinders mit Spiegelplatten oder eines
Kristallkronleuchters. Daraus entstand die heutige Bedeutung des Wortes. Das dazu gehorige Adjektiv lautet lustrzany. Es
wurde im Polnischen erst in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts belegt (vgl. Bankowski, 2000, I, S.76b-77a).
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sakryfikut fur sacrificule (<lat. sacrificulus — ,Opfermeister’ — pol. sprawujacy ofiare).">® Das
Substantiv sakryfikuf ist ein Lehnwort aus der Vorlage oder aus dem Lateinischen mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

submirmilowa¢ fiur submirmiller (<lat. submisse — ,leise’ — pol. cicho)."** Bei Rabelais kommt
das Verb submirmiller im Sinne von marmotter — ,undeutlich vor sich hin reden’ — pol.
mamrotaé vor."”> Submirmilowaé ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an
die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

prekulny fir precule (<lat. precatio — ,Gebet’, ,Bitte’ — pol. modlitwa, prosba).'*® Bei Rabelais
nutzt dieses Wort im Sinne von petites priéres — kleine Gebete’."”’ Das Adjektiv prekulny ist
ein Lehnwort aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel,
Kapitel 6)

horarya fir horaire. Im Latein des Mittelalter bezeichnete horarius — ,Stundengebet’ — pol.
godziny brewiarskie.'”® In dieser Bedeutung nutzt auch Rabelais das Wort horaire.'” Beim
Substantiv horarya handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Franzdsischen oder aus dem
Lateinischen mit einer Anpassung an die Graphie des Mittelpolnischen.'®® (Pantagruel,
Kapitel 6)

eluowaé fir eluer (<lat. eluere — ,waschen’, ,reinigen’ — pol. my¢, czysci¢).'®' Das Verb
eluowad ist eine Entlehnung aus dem Franzosischen mit einer Anpassung an die Bediirfnisse
der polnischen Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

abstregowa¢ fur abstreger (<lat. abstregere — ,beseitigen’, ,entfernen’ — pol. usuna¢).'*® Das
Verb abstregowac ist eine Entlehnung aus der Vorlage oder aus dem Lateinischen mit einer
Anpassung an die Bediirfnisse der polnischen Flexion.'®® (Pantagruel, Kapitel 6)

inikwament fir inquinamen (<lat. inquinamentum — ,Schmutzfleck’ — pol. brud, plama).'** Beim
Substantiv inikwament handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage oder aus dem
Lateinischen mit einer partiellen Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

nokturniczny fir nocturne (<lat. nocturnus — ,nichtlich’ — pol. nocny).'® Das Adjektiv
nokturniczny ist eine Entlehnung aus dem Franzosischen oder aus dem Lateinischen mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

rewerowaé fir reverer (<lat. revereri — ,verehren’ — pol. czci¢).'®® Das Verb rewerowac ist
eine Entlehnung aus dem Franzdsischen mit einer Anpassung an die Bediirfnisse der
polnischen Graphie und Flexion.'®’ (Pantagruel, Kapitel 6)
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olympikol fir olimpicole (<lat. coelicola — fr. habitant du ciel — ,Himmelsbewohner’ — pol.
mieszkaniec niebios).'®® Bei Rabelais handelt es sich beim Wort olimpicole um habitants de
I’Olympe — ,Bewohner des Olymps’ — pol. mieszkancy Olimpu vor.'® Das Substantiv
olympikol ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie.
(Pantagruel, Kapitel 6)

supernalny fir supernel (<lat. super — ,der obere’, ,hdhere’ — pol. wyzszy).!”* Das Adjektiv
supernalny ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische
Flexion.'”" (Pantagruel, Kapitel 6)

astripotens fur astripotent (<lat. astrum — ,Stern’, ,Himmel’ — pol. gwiazda, niebo + lat.
potens — ,einer Sache michtig” — pol. majacy nad czyms$ wiadze).'”? Bei Rabelais ist unter
dem Wort astripotent — ,Herr der Gestirne’ gemeint.'”® Beim Substantiv astripotens handelt
es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage, allerdings greift Boy bei seiner Ubersetzung
direkt auf das lateinische Wort potens zuriick. (Pantagruel, Kapitel 6)

diligowa¢ fiir diliger (<lat. diligere — ,hoch schitzen’, ,lieben’ — pol. szanowaé, kocha¢).'™
Rabelais nutzt dieses Wort im Sinne von chérir — ,innig lieben’ — pol. czule kochaé¢.!”” Das
Verb diligowaé¢ ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die
Eigenschaften der polnischen Flexion.'’® (Pantagruel, Kapitel 6)

redamowacd fiir redamer (<lat. pop. rendere — ,erwidern’ + lat. amare — ,lieben’ — pol. kocha¢
ze wzajemnoscia).'”’ Bei Rabelais kommt es im Sinne von rends amour pour amour — ,Liebe
erwidern’ — pol. odwzajemni¢ mito$é¢ vor.'”® Das Verb redamowaé ist eine Entlehnung aus
der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Flexion.'”’ (Pantagruel, Kapitel 6)

proxym fiir proxim (<lat. proximus — ,in der Nahe’ — pol. blisko, obok).'®® Bei Rabelais wird
es im Sinne von prochain — Nichste’ — pol. blizni, bliski, krewny benutzt.'®' Beim Substantiv
proxym handelt es sich um ein Lehnwort aus der Vorlage mit einer Teilanpassung an die
polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

preskrypt fir prescripte (<lat. praescriptio — ,Vorschrift’ — pol. przepis, zarzadzenie).'® Beim
Substantiv preskrypt handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Franzosischen mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. Im Sprachgebrauch ist ein dhnliches Wort — preskrypcja
vorhanden, welches aus dem Lateinischen entlehnt wurde.'®® Es hat einen archaischen
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172 Rabelais (2003), S.96
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177 Rey-Debove (2007), S.2189; Kumaniecki (1982), S.34a
'8 Rabelais (1994), S.233

' Grzegorczykowa (1999), I, S.242
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'82 Dubois (2007), S.661b
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Charakter und bedeutet ,juristische Vorschrift’, ,Rezept auf etwas’ oder ,Verjihrung’.'®

(Pantagruel, Kapitel 6)

wirylnos¢ fur vires (<lat. virilitas — ,Mannlichkeit’ — pol. mgsko$¢, im Text im Sinne von
vivre(s), force(s) — ,Krifte’).'"™ Beim Substantiv wirylnos¢ handelt es sich um eine
Entlehnung aus dem Lateinischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel,
Kapitel 6)

discedowaé fur discedere (<lat. discedere — ,sich trennen’ — pol. odlaczy¢ sie).'® Im
Originaltext kommt es im Sinne von s éloigner — ,sich entfernen’ — pol. odlaczy¢, oddali¢ sig
vor.'" Das Verb discendowad ist eine Entlehnung aus der Vorlage oder aus dem Lateinischen
mit einer Anpassung an die polnische Flexion.'™ (Pantagruel, Kapitel 6)

ungwikulny fir unguicule (<lat. latum unguiculum — in der Vorlage im Sinne von /a largeur
d’un petit ongle — ,Nagelbreite’ — pol. szeroko$¢ paznokcia).'® Das Adjektiv ungwikulny ist
eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel,
Kapitel 6)

latytuda fiir late (<lat. latus — Breite’ — pol. szeroko$¢)."”® Beim Substantiv latytuda handelt
es sich um eine Entlehnung aus dem lateinischen Wort latitudo — ,GréBe’, ,Umfang’ mit einer
Anpassung an die polnische Graphie.'”' (Pantagruel, Kapitel 6)

supergurtigowa¢ fur supergurgiter. (<lat. super + gurgulio — ,Hals’, ,Miindung’, ,Abfluss’ —
pol. gardlo, odptyw)."”? Bei Rabelais kommt es im Sinne von dégorger, expulser — ,abflieBen’
— pol. wyptynaé vor.'”® Das Verb supergurgitowaé ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit
einer Anpassung an die polnische Flexion."”* (Pantagruel, Kapitel 6)

lokula fiir locule (<lat. loculus — ,Schatulle’ — pol. szkatulka).'”® In der Vorlage wird locule
im Sinne von ,Geldbehilter’ benutzt.'”® Beim Substantiv lokula handelt es sich um eine
Entlehnung aus dem Franzdsischen oder aus dem Lateinischen mit einer Anpassung an die
polnische Graphie. In der Sprache der Gegenwart gibt es ein dhnlich aufgebautes Substantiv

lokum — ,Wohnung’, bzw. ,Platz zum Ubernachten’."”’ (Pantagruel, Kapitel 6)

supererogowac fur supereroger (<lat. supererogare — in der Vorlage im Sinne von donner,
accorder un sus — ,Spenden’ — pol. ofiarowaé)'®®. Das Verb supererogowac ist eine
Entlehnung aus der Vorlage oder aus dem Lateinischen mit einer Anpassung an die polnische
Flexion.'”” (Pantagruel, Kapitel 6)
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elemonsyn fir eleemosyn (<lat. eleemosina — in der Vorlage im Sinne von aumone —
,Almosen’ — pol. jalmuzna).**’ Beim Substantiv elemonsyn handelt es sich um eine
Entlehnung aus dem Franzosischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie.
(Pantagruel, Kapitel 6)

egen fiir egen (<lat. egenus — ,Armer’ — pol. biedak, ubogi).”*' Beim Substantiv egen handelt
es sich um ein integrales Lehnwort aus der Vorlage. (Pantagruel, Kapitel 6)

kwerytowa¢ fir queritans (<lat. queritare — ,beharrlich suchen’ — pol. zawzigcie czego$
szukaé).””> Das Verb kwerytowaé ist eine Entlehnung aus der Vorlage oder aus dem
Lateinischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

hostytatywny fiir hostiatement (<lat. ostium — ,Tiir’ — pol. drzwi).””® Im Text kommt das Wort
hostiatement im Sinne von de port en porte — ,von Tir zur Tiir’ — pol. od drzwi do drzwi
vor.”” Das Adjektiv hostytatywny ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung
an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

missaryusz fur missayre (<lat. mittere — ,entsenden’ — pol. wysta¢).””> Beim Substantiv
missaryusz handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die
polnische Graphie. Die Wortbildung erinnert jedoch an das Substantiv emisariusz —

,Abgesandte’.*” (Pantagruel, Kapitel 6)

natywny fur nate (<lat. aptus natus in der Vorlage im Sinne von naturellement apte da —
,imstande’, ,begabt’ ,tauglich’ — pol. (by¢) zdolnym).””” Das Adjektiv natywny ist eine
Entlehnung aus dem Franzosischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie.
(Pantagruel, Kapitel 6)

flagicyozny fiir flagitiose (<lat. falgitiosus — ,schandlich’ — pol. haniebny).””® Das Adjektiv
flagicyozny ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische
Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

nebulon fiir nebulon (<lat. nebulo — ,Taugenichts’ — pol. nicpon).””’ Bei nebulon handelt es
sich um eine integrale Entlehnung aus dem Originaltext. (Pantagruel, Kapitel 6)

exkoryowaé fiir escorier (<lat. excoriare — ,schinden’ — pol. sciagna¢, zedrze¢).?'’ Das Verb
exkoryowa¢ ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische
Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

wernakula fir vernacule (<lat. vernanculus — ,hiuslich’ — pol. domowy).*'" Beim Substantiv
wernakuta handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Franzdsischen mit einer Anpassung
an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)
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wel fir vele (<lat. velum — ,Segel’ — pol. zagiel).*'* Beim Substantiv wel handelt es sich um
ein Lehnwort aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel,
Kapitel 6)

ram fur rame (<fran. *hrama — ,Stange’, ,Stock’ — pol. kij).?" In der Vorlage handelt es sich
um ,Ruder’.*"* Beim Substantiv ram geht es um ein Lehnwort aus der Vorlage mit einer

Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

enitowaé fiir eniter (<lat. enitor — ,sich bemiihen’ — pol. stara¢ sie).”'> Das Verb enitowac ist
eine Entlehnung aus der Vorlage, beziechungsweise aus dem Lateinischen mit einer
Anpassung an die polnische Flexion.”'® (Pantagruel, Kapitel 6)

lokupletowaé fir locupleter (<lat. locupletare — ,bereichern’ — pol. wzbogacié).”!” Das Verb
lokupletowa¢ ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische
Graphie und Flexion.”'® (Pantagruel, Kapitel 6)

latynikomny fiir latinicome (<lat. latina — ,Latein’ + coma — ,Haupthaar’ pol. facina + wlosy).”'* Im
Originaltext kommt es im Sinne von — qui ressemble au latin — ,was an das Lateinische
erinnert’ vor.”** Bei latynikomny handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage. Seit
dem 14. Jahrhundert wird im Polnischen das Substantiv facina — ,Latein’ benutzt, aus dem
das bis heute benutzte Adjektiv faciriski — ,lateinisch’ stammt.**' (Pantagruel, Kapitel 6)

originum fir origine (<lat. origo — ,Abstammung’, ,Ursprung’ — pol. pochodzenie,
poczatek).””> Beim Substantiv originum handelt es sich um eine Entlehnung aus dem
Franzosischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie. Im Sprachgebrauch befindet
sich die Form: oryginal — ,Original’, die seit dem 16. Jahrhundert, zundchst jedoch in der
Schreibweise oryinal belegt ist.** (Pantagruel, Kapitel 6)

aw fiir ave (<lat. avus — ,Vorfahr’, ,Ahn’ — pol. przodek).”** Beim Substantiv aw handeltet es
sich um ein Lehnwort aus der Vorlage, bezichungsweise aus dem Lateinischen mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

ataw fir atave (<lat. atavus — ,Vorfahr’, ,Ahn’ — pol. przodek).””” Beim Substantiv ataw
handelt es sich um ein Lehnwort aus der Vorlage, beziehungsweise aus dem Lateinischen mit
einer Anpassung an die polnische Graphie. Der moderne Sprachgebrauch kennt das

Substantiv atawizm — , Atavismus’.**® (Pantagruel, Kapitel 6)
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indygenny fiir indigene (<lat. indigena — ,einheimisch’, ,eingeboren’ — pol. swojski, krajowy,
rodak).”*’ Das Adjektiv indygenny ist eine Entlehnung aus dem Franzdsischen
beziehungsweise aus dem Lateinischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie. Das
Mittelpolnische kannte Formen wie indygena und indgenatus, die sich auf Adlige bezogen,
die ein vererbtes oder ein durch konigliches Privileg erworbenes Landgut besaBen.’?®
(Pantagruel, Kapitel 6)

lemowicynny fir Lemovicque (in der Vorlage im Sinne von du Limousain — ,aus Limousain’ —
pol. z Limousain, limuzynski).””’ Das Adjektiv lemowocynny ist eine Entlehnung aus der
Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

rekwieskowaé fiir requiescer (<lat. requiescere — ,ruhen’ — pol. spoczywaé).”*’ Das Verb
rekwieskowa¢ ist eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische
Graphie und Flexion.”®! (Pantagruel, Kapitel 6)

232
3

agiotat fur agiotade (die Vorlage orientiert sich am griechischen Superlativ von ,heilig’)
Rabelais benutzt agiotade im Sinne von trés saint — ,Allerheiligste’ — pol. najswietrze.”
Beim Substantiv agiotat handelt es sich um eine Entlehnung aus der Vorlage mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. (Pantagruel, Kapitel 6)

kontrafortunny fur contrefortunoient (<lat. contra — ,gegen’ + fortuna — ,Gliick’, ,Schicksal’ -
pol. przeciw + szczeicie, los).>* im Originaltext kommt es im Sinne von allaient contre
fortune — ,sich gegen das Gliick, Schicksal stellen” — pol. przeciwstawié sie szczesciu vor.”>
Beim Adjektiv kontrafortunny handelt es sich um eine lexikalische Entlehnung aus der
Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie. Beide Bestandteile dieses Adjektivs
(kontra und fortuna) sind im Polnischen bekannt. Das Substantiv fortuna war bereits im
Polnischen des 16. Jahrhunderts in Benutzung, das Adjektiv kontra in seiner polonisierten
Schreibweise erst seit dem 19. Jahrhundert im Sprachgebrauch.”* (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

In einigen Fillen bildete Boy-Zelenski nach dem Muster aus der Vorlage Begriffe, die aus
zweil Wortern bestehen. Sie weisen die Eigenschaft auf, dass sich darunter ein in der Sprache
benutztes und ein erfundenes Wort befindet.

rzeczy eteru fir choses aethrées (<lat. aether — ,Himmelsdinge’ — pol. przestwor nieba,
powietrze).”*’ Das Wort rzecz — ,Sache’ ist ein polnisches Aquivalent des Substantivs chose.
Die Bezeichnung rzeczy eteru bezieht sich im Text auf alles, was sich unter dem Himmel
abspielt. Bei efer handelt es sich um eine lexikalische Entlehnung aus der Vorlage, die jedoch
nicht in die Sprache der Renaissance gehort. Dieses Wort taucht im Polnischen erst im 19.
Jahrhundert auf. Das moderne Polnisch benutzt das Wort eter — ,Ather’ hauptsichlich im

227 Dubois (2007), S.420b

228 Sp X VI (1974), VIIL, S.534b

229 Rabelais (1994), S.234

239 Kumaniecki (1982), S.432a

2! Grzegorczykowa (1999), 1, S.242

232 Rabelais (2003), S.100

233 Rabelais (1994), S.234

2% Kumaniecki (1982), S.124a, S.218a
233 Rabelais (1994), S.788

236 SP XVI (1973), VII, S.108b-112a; Bankowski (2000), I, S.787b
37 Kumaniecki (1982), S.21b
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Bereich der Chemie bzw. Physik oder in Bezug auf die antike Philosophie.*® (Tiers Livre,
Kapitel 25)

kos¢ bragmatyczna fir os bragmatique — im Text im anatomischen Sinne von os pariétal —
,Scheitelbein’ pol. ko$¢ ciemieniowa.”” Beim Adjektiv bragmatyczna handelt es sich um eine
lexikalische Entlehnung aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie. Das
Wort kosé — ,Knochen’ ist dagegen ein polnisches Aquivalent des Substantivs os. Es gehort
zu polnischen Wortschatz seit dem 14. Jahrhundert.*** (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

maxyma Poncyalna fur divise Pontiale. Das Wort maxyma (im modernen Polnischen in der
Schreibweise maksyma) ist eine Entlehnung aus dem Franzdsischen (maxime) und setzte sich
im Sprachgebrauch erst in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts durch.**' Zwar hitte Boy-
Zelenski an dieser Stelle bei der polnischen Entlehnung des Substantivs divise, die dewiza
lautet, bleiben konnen, jedoch auch dhnlich wie im Falle von maxima hitte er ein Wort
benutzt, welches sich erst in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts im Sprachgebrauch
durchsetzte.”*> Beim Adjektiv poncyalna handelt es sich um eine lexikalische Entlehnung aus
der Vorlage mit einer Anpassung an die altertiimliche polnische Graphie. (Cinquiesme Livre,
Kapitel 27)

woda merkurialna fir eau mercuriale — im Originaltext handelt es sich um Wasser aus dem
Merkurbrunnen in Rom, daher das Adjektiv mercuriale, das Boy in Form von merkurialna
entlehnte, und der polnischen Graphie und Flexion angepasste.”* Das Substantiv woda —
,Wasser’ ist ein Aquivalent fiir eau. (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

wino antyfortunalne fir vin antifortunal. Das Adjektiv antyfortunalne ist eine lexikalische
Entlehnung vom anitfortunal aus der Vorlage mit einer Anpassung an die polnische Graphie
und Flexion. Beim Wort wino handelt es sich dagegen um ein polnisches Aquivalent des
Substantivs vin — ,Wein’. Es gehort den polnischen Wortschatz seit dem 14. Jahrhundert.**!
(Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

Die lexikalischen Entlehnungen bilden die grof3te Gruppe innerhalb des Lehnwortschatzes,
den Boy-Zelenski fiir die Bediirfnisse seiner Ubersetzung kreiert hat. Es handelt sich dabei
sowohl um integral entlehnte Vokabeln als auch um assimilierte. Die von Boy eingesetzten
Formen werden meistens auf der Basis des Wortschatzes aus der Vorlage gebildet.
Gelegentlich gibt es aber ebenfalls direkte Entlehnungen aus dem Lateinischen oder aus dem
Griechischen, da auch Rabelais hdufig diese Sprachen fiir seinen literarischen Wortschatz
nutzte. Die auf dieser Grundlage entstandenen Worter passte Boy der polnischen Graphie und
Flexion an. In einigen Féllen werden sie noch zusétzlich auf der Graphieebene archaisiert. Die
meisten dieser Entlehnungen entsprechen zwar den Regeln der Wortbildung, haben aber auf
Polnisch keine Bedeutung. Ihr Sinn ldsst sich jedoch aus dem Satzkontext erschlieen.
Insbesondere gilt das flir das Vokabular, welches im Gesprach zwischen Pantagruel und dem
Limousiner Studenten (Pantagruel, Kapitel 6) vorkommt. Die dort verwendeten Ausdriicke,
die zu den sogenannten Makkaronismen zdhlen und die also aus Griinden der Komik

3% Bankowski (2000), I, S.352a; Das gegenwirtige Polnisch benutzt das Adjektiv eteryczny — itherisch’ im Sinne von
,subtil’, ,leicht’ oder in Bezug auf die chemische Substanz ,Ather’ (vgl. Szymczak, 1978, I, S.557b-558a).

239 Rabelais (1994), S.788

4 Borys (2005), S.253b

4! Bankowski (2000), II, S.129b

2 1bid., I, S.269b

8 Rabelais (1994), S.1654

2 Borys (2005), S.701b
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absichtlich kein korrektes Franzdsisch sind, werden genau so unkorrekt ins Polnische
iibertragen, um den humoristischen Charakter dieses Dialoges zu erhalten. Auf diese Weise,
mit dhnlichen sprachlichen Mitteln iibertrdgt Boy ins Polnische Rabelais’ kritische Haltung
dem scholastischen Bildungssystem gegeniiber, welches sich unter anderem auf die
Sprachentwicklung negativ auswirkte.

Die Vorgehensweise, die im Rabelaischen Vokabular besonders im Pantagruel, Kapitel 6 zu
sehen ist, basiert darauf, dass an Worte lateinischer oder griechischer Herkunft Suffixe
angehidngt werden, die fiir das Franzosische typisch sind. Dieser Mechanismus wird in vielen
europidischen Sprachen, auch im Polnischen zur Wortwitzbildung genutzt.*** In Boys
Ubersetzung werden also an Lexeme, die aus dem Lateinischen oder Griechischen stammen,
typisch polnische Suffixe angehdngt.

In einigen Fillen gibt es jedoch unter den lexikalischen Entlehnungen Worter wie
beispielsweise lustralny, die durch ihren Autbau fiir den Leser irrefiihrend sind. Zwar gibt der
von Boy-Zelenski lexikalisch entlehnte Wortschatz den Sinn und den Witz der Rabelaischen
Wortschopfungen meistens adidquat wieder, trotzdem sind bei der Lektiire einiger
Ubersetzungsabschnitte Lateinkentnisse sowie sprachhistorisches Wissen von Nutzen.

4.2.4 Lexikalische Entlehnungen, die im modernen Polnischen benutzt werden
(Internationalismen)

Bei dieser Wortgruppe handelt es sich um Vokabular, welches meistens aus dem Lateinischen
oder aus dem Griechischen entlehnt wurde und mit entsprechenden Modifikationen im
Bereich der Phonetik und Morphologie in vielen Sprachen zu finden ist. Derartig aufgebaute
Begriffe werden Internationalismen genannt, es sind vorwiegend Lexeme, die hiufig in
Fachsprachen benutzt werden.**°

Besonders oft kommen die sogenannten Internationalismen im Tiers Livre, Kapitel 25, in der
Her Trippa Episode vor. Sie pragen das Gespriach zwischen Panurge, Epistemon und dem
angeblichen Gelehrten Her Trippa. Im Verlauf dieses Dialogs hduft sich der Wortschatz aus
dem Bereich der Astrologie und Wahrsagung, der griechischer oder lateinischer Herkuntt ist.
Durch seinen Aufbau und Klang mutet dieses Vokabular wissenschaftlich und seriés an. Die
grofle Anzahl der zundchst geistesreich wirkenden Begriffe, die sich in Wahrheit nicht mit der
Wissenschaft sondern mit dem Aberglauben und okkultistischen Praktiken befassen,
unterstreicht durch ihre Haufung die Komik dieses Kapitels, in dem das Prozedere der
Wahrsagung belichelt wird.**’

Durch die Verwendung derartiges Wortschatzes beabsichtigte Rabelais sowohl die
Préazisierung der konkreten Aussagen oder Sachverhalte als auch eine Intensivierung des
humoristischen Ausdrucks.

Boy-Zelefski ahmte in seiner Arbeit Rabelais’ Vorgehensweise nach und verwendete ebenso
zahlreiche Internationalismen in der Funktion des Fachwortschatzes. Er orientierte sich an der
Vorlage und versuchte somit eine vergleichbare Wirkung auf Polnisch zu erzielen. So findet
sich in der Her Trippa Episode die gleiche Zahl der Vokabeln aus dem Bereich der
Wahrsagung wie im Originaltext. Die hdufige Verwendung dieses Wortschatzes erfiillt auch
in der Ubersetzung die Ziele der Komik.

Neben den Internationalismen, die zur Sprache des Okkultismus gehdren, finden sich in der
Vorlage auch Worter, die sich auf andere Lebensbereiche beziehen. Dazu gehoren
beispielsweise international benutzte Adelstitel.

3 Buttler (2001), S.187
46 polanski (1999), S.259b; Kurkowska (2001), S.116
47 Vgl. Buttler (2001), S.71
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diuk fir duc (<lat. dux — ,Anfithrer’ — pol. przywddca).”*® Boy polonisierte den franzosischen
Titel, der im Sprachgebrauch nur in Bezug auf fremde Adelstitel vorkommt.**’ (Gargantua,
Kapitel 1)

empirejski fur empire (<lat. empireum, gr. empyros — ,feurig’, ,im Feuer stehend’ — pol.
ognisty, stojacy w ogniu). Im Text kommt empire im Sinne von empyrée — ,hochster
Feuerhimmel’, bzw. ,Ort des Lichtes’ — pol. najwyzsza czg$¢ nieba, wypeliona czystym
ogniem vor.”° Das Adjektiv empirejski wurde auf der Grundlage des Substantivs empireum —
,Empyreum’ gebildet und ist ein Bestandteil der polnischen Sprache.”' (Gargantua, Kapitel 2)

irrygowac sie fiir irrorer (<lat. irrorare — ,befeuchten’ — pol. zwilzy¢,).”>* Rabelais verwendet
das Verb irrorer im Sinne von — ,besprengen’, ,benetzen’ — pol. kropié.253 Das Verb
irrygowac ist eine Entlehnung aus dem Lateinischen irrigare — ,bewédssern’ mit einer
Anpassung an die polnische Graphie. Im Polnischen wird das Verb irrygowad nicht benutzt.
Im Sprachgebrauch finden sich jedoch dhnliche Formen wie irygacja — ,Irrigation’, irygator —

,Spiilkanne’ und irygacyjny (system) — ,Irrigationssystem *.*>* (Pantagruel, Kapitel 6)

Wie schon am Anfang dieses Kapitels erwihnt, kommen in der Ubersetzung viele dhnlich
aufgebaute Lexeme vor, die sich an der Vorlage orientieren. Durch ihren Aufbau muten sie
zundchst wissenschaftlich oder technisch an. Es handelt sich dabei aber meistens um
zweigliedrige Komposita, die aus dem Bereich des Okkultismus stammen. Sie nennen erst
Objekte oder Substanzen, die zum Wahrsagen benutzt werden, wie beispielsweise chiro (<gr.
cheir — ,Hand’) oder aero (<gr. aer — ,Luft’), an die in archaisierter Schreibweise der zweite
Wortteil —mancya (<gr. mateia — ,Wahrsagung’) angehingt wird.>>

geomancya fir géomantie — dieses Substantiv ist bis heute in der Sprache des Okkultismus in
der Schreibwiese geomancja vorhanden. Es bedeutet ,Wahrsagung aus Sand, Staub’.>°
Dartiiber hinaus wird das Wort geomancja in Bezug auf traditionelles Wissen liber Hiuserbau
mit bester Anpassung an die lokalen geologischen Gegebenheiten benutzt.””’ (Tiers Livre,
Kapitel 25)

metopomancya fir metopomantie (gr. métopon — ,Stirn’ — pol. czolo) — dieses Substantiv
bedeutet , Wahrsagung aus der Stirnbildung’.*® Dieses Substantiv konnte im Polnischen nicht
belegt werden. Allerdings kennt der Sprachgebrauch in der gleichen Bedeutung das Wort
metoposkopia.* (Tiers Livre, Kapitel 25)

pyromancya fir pyromantie — ,Pyromantie’ — dieses Substantiv gehort zum Vokabular des
Okkultismus und bedeutet ,Wahrsagung aus Feuer’.*® Im modernen Polnischen wird es in
der Schreibweise piromancja benutzt.*®" (Tiers Livre, Kapitel 25)

248 Kumaniecki (1982), S.176b

% Banko (2005), S.281b
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3! Das Wort empyreum wird sowohl im Kontext der griechischen Mythologie als auch der christlichen Philosophie benutzt
(vgl. Banko, 2005, S.342b).
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aeromancya fur Aéromantie — ,Aeromantie’— dieses Substantiv gehort zum Wortschatz des
Okkultismus und beeutet , Wahrsagung aus den Luftstromungen’.”*> Im modernen Polnischen

wird es aeromancja geschrieben.”® (Tiers Livre, Kapitel 25)

hydromancya fir Hydromantie — ,Hydromantie’ — dieses Substantiv ist ein Teil des
okkultistischen Wortschatzes und bedeutet ,Wahrsagung aus Wasser’.*** Im modernen

Polnischen wird es in der Schreibweise hydromancja benutzt.** (Tiers Livre, Kapitel 25)

lekanomancya fir Lecanomantie — ,Lekanomantie’ — dieses Substantiv gehdrt zur Sprache
des Okkultismus und hat die Bedeutung , Wahrsagung aus einem Becken mit Wasser’.”*® Im
modernen Polnischen wird es in der Schreibweise lekanomacja benutzt*®’ (Tiers Livre,
Kapitel 25)

katopromancya fir Catopromantie — ,Katopromantie’ (gr. katoptron — ,Spiegel’— pol.
zwierciadlo) — dieses Substantiv gehort zum Wortschatz des Okkultismus und bedeutet
,Wahrsagung aus einem Spiegel’.”®® Im modernen Polnischen wird es in der Schreibweise
katopromacja benutzt.** (Tiers Livre, Kapitel 25)

koscynomancya fir Coscinomantie — ,Koscinomantie’ — es handelt sich dabei um
,Wahrsagung mit Hilfe eines Siebs’.>’® Es wurde kein Worterbuchbeleg fiir dieses Wort im
Polnischen gefunden. (Tiers Livre, Kapitel 25)

alfitomancya fir Alphitomantie — ,Alphitomantie’~ dieses Substantiv gehdrt zum
okkultischen Vokabular und hat die Bedeutung ,Wahrsagung aus Gerstengraupen’.”’’ Im
modernen Polnischen wird es in der Schreibweise alfitomancja benutzt*”* (Tiers Livre,

Kapitel 25)

aleuromancya fir Aleuromantie — ,Aleuromantie’ (gr. aleuron — ,Mehl’ — pol. maka) — dieses
Substantiv ist in der Sprache des Okkultismus als ,Wahrsagung aus einem Mehlteig’
vorhanden. Im modernen Polnisch wird es in der Schreibweise elauromacja verwendet.*”
(Tiers Livre, Kapitel 25)

astraglomancya fir Astraglomantie — ,Astraglomantie’ (gr. astragalos —,Knochen’ — pol.
kostka) — dieses Substantiv gehort zur Sprache des Okkultismus und bedeutet ,Wahrsagung
aus Knochen’.””* Im modernen Polnischen wird es in der Schreibweise astraglamancja

benutzt.*” (Tiers Livre, Kapitel 25)

28! Banko (2005), S.977a

262 Rabelais (1991), S.324

263 Banko (2005), S.16a

264 Rabelais (1991), S.324

265 DICT- Stownik polsko-angielski, s.v. [15.07.2008]
266 Rabelais (1994), S.429

27 DICT- Stownik polsko-angielski, s.v. [15.07.2008]
268 Rabelais (1994), S.429

2%9 Banko (2005), S.617a

270 Rabelais (1994), S.429

27! Rabelais (1994), S.429

272 DICT - Stownik polsko-angielski, s.v. [15.07.2008]
273 Banko (2005), S.39a

274 Rabelais (1994), S.429

273 Banko (2005), S.107b



102

tyromancya fir  Tyromantie — ,Tyromantie’ — dieses Substantiv ist ein Teil des
okkultistischen Wortschatzes Sprache und bedeutet , Wahrsagung aus Kise’.*’® Im modernen
Polnischen wird es in der Schreibweise tyromancja gebraucht.”’’ (Tiers Livre, Kapitel 25)

gyromancya fir Gyromantie — ,Gyromantie’ — dieses Substantiv gehort zum Vokabular des
Okkultismus und hat die Bedeutung ,Wahrsagung aus Kreisen’.*”® Im modernen Polnischen
wird es in der Schreibweise gyromancja benutzt.*” (Tiers Livre, Kapitel 25)

sternomancya fir Sternomantie — ,Sternomantie’ — dieses Substantiv zur Sprache des
Okkultismus und bedeutet ,Wahrsagung aus der Bruststimme’. *** Es wurde kein
Worterbuchbeleg fiir dieses Wort im Polnischen gefunden. (Tiers Livre, Kapitel 25)

libanomancya fur Libanomantie — ,Libanomantie’— dieses Substantiv gehort zum Wortschatz
des Okkultismus und bedeutet ,Wahrsagung aus Weihrauch’.”®' Im modernen Polnischen
wird es in der Schreibweise libanomancja verwendet.” (Tiers Livre, Kapitel 25)

gastromancya fir Gastromantie — ,Gastromantie’ — dieses Substantiv zum okkultistischen
Vokabular und bedeutet ,Wahrsagung aus der Bauchstimme’.”® Im modernen Polnischen
wird es in der Schreibweise gastromancja benutzt.*** (Tiers Livre, Kapitel 25)

cepfaleomancya fir Cephaleomantie — ,Cephalomantie’ — dieses Substantiv zur Sprache des
Okkultismus und hat die Bedeutung , Wahrsagung aus dem Kopf eines Esels’.”® Im modernen
Polnischen wird es in der Schreibweise cefalomacja gebraucht.”*® (Tiers Livre, Kapitel 25)

ceromancya fir Ceromantie — ,Ceromantie’ (gr. cera — ,Wachs’ — pol. wosk) — dieses
Substantiv gehort zum Wortschatz des Okkultismus und bedeutet ,Wahrsagung aus
Wachs’.**” Im modernen Polnischen wird es in der Schreibweise ceromancja benutzt.**®
(Tiers Livre, Kapitel 25)

kapnomancya fir Capnomantie — ,Kapnomantie’ — dieses Substantiv gehort zum
okkultistischen Vokabulars und hat die Bedeutung ,Wahrsagung aus Rauch’.”® Im
Polnischen der Gegenwart wird es in der Schreibweise kapnomancja verwndet.**® (Tiers
Livre, Kapitel 25)

axinomancya fur Axinomantie — ,Axinomantie’ — dieses Substantiv gehort zur Sprache des
Okkultismus, in der es ,Wahrsagung durch ein Beil’ bedeutet.”®’ Im Polnischen der
Gegenwart wird es in der Schreibweise aksjonomancja benutzt.* (Tiers Livre, Kapitel 25)
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onymancya fir Onymantie — ,Onymantie’— dieses Substantiv. zum Wortschatz des
Okkultismus und hat die Bedeutung ,Wahrsagung aus Ol auf der Hand eines Kindes’.*”> Im
Polnischen der Gegenwart wird es in der Schreibweise onimancja benutzt.*** (Tiers Livre,
Kapitel 25)

tephramancya fur Tephramantie — ,Tephramantie’ — dieses Substantiv ist ein Teil des
okkultistischen Vokabulars und bedeutet ,Wahrsagung aus Asche’.””” Es wurde kein
Worterbuchbeleg fiir dieses Wort im Polnischen gefunden. (Tiers Livre, Kapitel 25)

botanomancya fir Botamantie — ,Botanomantie’ — dieses Substantiv gehdrt zur Sprache des
Okkultismus und hat die Bedeutung ,Wahrsagung aus Pflanzen’.”® Im Polnischen der
Gegenwart wird es in der Schreibweise botanomancja benutzt.”’ (Tiers Livre, Kapitel 25)

sykomancya fir Sycomantie — ,Sykomantie’ — dieses Substantiv gehdrt zum Vokabular des
Okkultismus und bedeutet , Wahrsagung aus Feigenblittern’.”® Im Polnischen der Gegenwart wird
es in der Schreibweise sykomancja verwendet.”” (Tiers Livre, Kapitel 25)

ichtyomancya fur Ichthyomantie — ,Ichthyomantie’ — dieses Substantiv ist ein Teil des
okkultistischen Wortschatzes und bedeutet , Wahrsagung durch Beobachtung der Fische’.*” Im
Polnischen der Gegenwart wird es in der Schreibweise ichtionmancja gebraucht.>®' (Tiers Livre,
Kapitel 25)

choeromancya fiir Choeromantie — ,Choromantie’. Es handelt sich dabei um ,Wahrsagung
durch Beobachtung der Schweine’.*”> Es wurde kein Worterbuchbeleg fiir dieses Wort im

Polnischen gefunden. (Tiers Livre, Kapitel 25)

kleromancya fir Cleromantie — ,Kleromantie’ — dieses Substantiv gehdrt zur Sprache des
Okkultismus und hat die Bedeutung ,Wahrsagung durch das Los’.*”> Im Polnischen der
Gegenwart wird es in der Schreibweise kleromancja benutzt.>* (Tiers Livre, Kapitel 25)

antropomancya fir Anthropomantie — ,Anthropomantie’ — dieses Substantiv ist ein
Bestandteil der Sprache des Okkultismus und bedeutet ,Wahrsagung aus menschlichen
Eingeweiden’.”® Im Polnischen der Gegenwart wird es in der Schreibweise antropomancja
verwendet.’ (Tiers Livre, Kapitel 25)
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stychomachia fir Stichomantie — ,Stichomantie’. Es handelt sich dabei um ,Wahrsagung aus
Versen’.”"” Es wurde kein Worterbuchbeleg fiir dieses Wort im Polnischen gefunden. (Tiers
Livre, Kapitel 25)

onomatomancya fir Onomatomantie — ,Onomatomantie’ — dieses Substantiv gehort in die
Sprache des Okkultismus und hat die Bedeutung ,Wahrsagung aus dem Namen’.’”® Im
Polnischen der Gegenwart wird es in der Schreibweise onomatomancja benutzt.>® (Tiers
Livre, Kapitel 25)

alektryomancya fir Alectrynomantie — ,Alektryomantie’. Es handelt sich dabei um
,Wahrsagung durch einen Hahn’.>'° Im Polnischen ist dieses Wort als alektromancja
belegt.’'" (Tiers Livre, Kapitel 25)

aruspicye fur Aruscpicine — ,Haruspiz’. Es handelt sich dabei um ,Wahrsagung aus den
Eingeweiden der Opfertiere’.’’ Es wurde kein Worterbuchbeleg fiir dieses Wort im

Polnischen gefunden. (Tiers Livre, Kapitel 25)

extyspicye fur Extispicine — ,Extispiz’. Es handelt sich dabei um ,Wahrsagung aus den
Eingeweiden der Tiere’.”"” Es wurde kein Worterbuchbeleg fiir dieses Wort im Polnischen
gefunden. (Tiers Livre, Kapitel 25)

14
1.2

oscyn fur Oscine — ,Oscine’. Es handelt sich dabei um weissagende Voge Im Polnischen

ist dieses Wort nicht belegt. (Tiers Livre, Kapitel 25)

engastrymit fir Engastrimythe. Es handelt sich um einen Neologismus, den Boy-Zelefiski
nach Rabelais’ Vorlage entlehnt hat. (Tiers Livre, Kapitel 25)

ryparograf fur riparographe. Beim Wort ryparograf handelt es sich um eine polonisierte
Nachbildung, die das Muster aus dem Originaltext nutzt. Mit diesem Wort bezeichnete man
einen Kiinstler, der Alltagsgegenstinde malte.’'> Das Wort ryparograf ist im Polnischen nicht
belegt. (Cinquiesme Livre, Prologue)

In dem ,,lexikalisch entlehnten Vokabular* befinden sich nicht nur Wérter, die speziell fiir die
Ubersetzung von Boy modelliert wurden. Er verwendete in diesem Bereich auch einen
Wortschatz, der bis heute in Fachsprachen im Polnischen aber auch in anderen Sprachen
benutzt wird. Die sogenannten Internationalismen wurden vorwiegend aus dem Tiers Livre,
Kapitel 25 entnommen. Es handelt sich dabei hauptsidchlich um die Sprache des Okkultismus,
dessen zahlreiche Ausdriicke in archaischer Schreibweise in der Ubersetzung vorkommen.
Bei der Ubernahme dieser Lexeme lag also Boys Aufgabe hauptsichlich darin, diese Begriffe
auf der Graphieebene entsprechend zu archaisieren.

Da die meisten Worter aus dieser Gruppe selten benutzt werden, erwecken sie bei einem nicht
fachkundigem Leser sogar den Eindruck, dass es sich dabei um Neologismen handelt, die fiir
die Ziele der bestimmten Wissenschaftszweige entwickelt wurden. Gerade der Kontrast

397 Rabelais (1994), S.430

398 Rabelais (1994), S.430

39 DICT- Stownik polsko-angielski, s.v. [15.07.2008]
319 Rabelais (1994), S.430

311 gip.pl stownik jezyka polskiego, s.v. [15.07.2008]
312 Rabelais (1994), S.431

313 Rabelais (1994), S.431

314 Rabelais (1994), S.431

313 Rabelais (1994), S.1621
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zwischen dem wissenschaftlich anmutendem Vokabular und dem eigentlichen Gegenstand
der jeweiligen okkultistischen Praktiken, die mit diesem Wortschatz prézisiert werden, flihrt
zu einer komischen Wirkung des Textes.?'¢

Das Beibehalten des umfangreichen fachspezifischen Wortschatzes im polnischen Text,
welches Rabelais aus humoristischen Griinden einfiihrte, zeigt, dass Boy-Zelefski dieses
Stilmittel erkannt hat und in seiner Ubersetzung ein adiquates Pendant dazu erschaffen hat.

4.2.5 Semantische Entlehnungen

Unter den semantischen Entlehnungen, die auch Lehnprigungen genannt werden, befinden
sich in Boys Ubersetzung lediglich einige wenige Formen. Sie kommen im polnischen Text
verhdltnisméBig seltener als die lexikalischen Entlehnungen vor. Diese Tatsache ist mit dem
Umstand verbunden, dass auch Rabelais selber fiir sein Werk viel hdufiger auf die letzteren
zuriickgegriffen hat.

Die Lehnpriagungen in Gargantua i Pantagruel lassen sich nicht immer eindeutig als solche
identifizieren, denn sie weisen einen unterschiedlichen Grad an formaler Abhdngigkeit im
Vergleich zum Originalwort auf.

siusiospicye fiir estronspicine (<fran. *strunt — ab dem 12. Jahrhundert estront —
,Exkremente’, ,Fdkalien’ — fr. modern. matiere fécale — pol. ekskrementy, fekalia + lat.
auspicium — ,Beobachtung der Wahrzeichen’).”'” Der Rabelaische Neologismus estronspicine
bedeutet ,Wahrsagung aus Exkrementen’. Die polnische Entsprechung ist wie im Original ein
zweigliedriges Kompositum. Es besteht aus dem Teil siusio—, welches vom Verb siusia¢ —
,pinkeln’, ,pissen’ abgeleitet wurde, und dem lateinischen Substantiv auspicium, das im
Polnischen in Form auspicje — ,unter einem guten oder schlechten Zeichen stehen’ benutzt
wird.>'® Boy griff auf dhnliches Wortbildungsmuster zuriick wie bei Rabelais, jedoch durch
das Einsetzen von siusia¢ bekam das iibersetzte Wort die Bedeutung von ,Wahrsagung aus
Urin’. (Tiers Livre, Kapitel 25)

bejatoryum fiir fiantouoiris (<lat. fimus, lat. pop. *femita — ,Mist’, im heutigen Franzdsischen
fiente — ,ScheiBe’, ,Kacke’ ,Dung’ — pol. gowno, gnoj).”"” Der Rabelaische Neologismus
fiantouoiris bedeutet ,Ort zum Kacken’.**® Das Wort bejatorium besteht aus dem Verb bejac
— ,Miérchen- oder ,Unsinnerzdhlen’” und dem auf der Graphieebene historisch stilisierten
lateinischen Suffix —orium (—oryum), welches fiir die Bildung von Nomina loci, die einen
geschlossenen Raum, in dem sich bestimmte Dinge abspielen, typisch war.**' Boy-Zelenskis
Ubersetzung weist zwar eine dhnliche Struktur wie im Falle von fiantouoiris (fiant und Suffix
—ouoiris) auf, sie gibt jedoch den Sinn des Neologismus fiantouoiris nicht wieder, denn bei
bejatorium handelt es sich um einen Ort, wo Unsinn bzw. Mérchen erzéhlt werden. (Tiers
Livre, Kapitel 15)

316 Kurkowska (2001), S.127; Buttler (2001), S.71

317 Rey (2006), I, S.1335b; Rabelais (1994), S.431; Kumaniecki (1982), S.61b

318 Szymezak (1981), 111, S.221a; Bariko (2005), S.117b

319 Rey (2006), 1, S.1423a

320 Das Wort fiantouoiris wird ins Polnische im Singular tibersetzt.

32! In der modernen polnischen Wortbildung benutzt man an Stelle des Suffixes —orium bei Nomina loci folgende andere
Endungen: —nia, —alnia, —arnia. Fiir die meisten polnischen Nomina loci, die diese Endungen aufweisen, liefern die Verben
auf —owa¢ die Wortbildungsbasis (vgl. Grzegorczykowa, 1999, 11, S.413). Nahere Informationen zum Verb beja¢ befinden
sich im Kapitel B.4.1.4.
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sikatoryum fir pissouiris (im heutigen Franzosischen pissoir), (<lat. pop. *pissare —
,urinieren’ — pol. sika¢).*** Boys Lehnprigung besteht, dhnlich wie in der Vorlage (piss und
Suffix —ouiris) aus dem Verb sika¢ (,pissen’) und dem Suffix —oryum (—oryum). Fiir die Form
sikatoryum gilt das gleiche Wortbildungsmuster wie bei bejatoryum. Das Verb sikac hat einen
allgemeinslawischen Charakter und wird im Polnischen seit dem 17. Jahrhundert benutzt.’>
(Tiers Livre, Kapitel 15)

spluwatoryum fir crachouoirs (<lat. pop. *craccare — ,rauspern’, ,spuken’ — pol. chrzakac,
plué, spluwaé).*** Beim Wort crachouoirs handelt es sich um ,Ort zum Spucken’. Es ist ein
Neologismus Rabelais’, der aus dem Verb cracher — ,spucken’ bzw. aus dem Substantiv
crachoir — ,Spucknapf’ und dem fiir Nomina loci charakteristischen Suffix —ouoirs besteht.**
Boy ahmte die Wortbildung von crachouoirs nach und verband das Verb spluwac — ,spucken’
mit der im Polnischen fiir Nomina loci benutzten Endung —orium (—oryum). Fiir den
Neologismus spluwatoryum gilt das gleiche Wortbildungsmuster wie bei bejatoryum. Die
Form spluwaé stammt vom Verb plu¢ bzw. plwac¢ ab und wird im Polnischen seit dem 15.
Jahrhundert benutzt. Die Form p/wac¢ hat einen archaischen Charakter, wihrend plué
weiterhin in der Sprache der Gegenwart vorkommt.**® (Tiers Livre, Kapitel 15)

kaszlatoryum fiir toussouoris (<lat. tussire — fr. tousser — ,husten’ — pol. kaszle¢).””” Bei dem
Substantiv foussouoris handelt es sich um ,Ort zum Husten’ (touss und Suffix —ouoris).>** Boy-
Zelenski nutzte bei seiner Ubersetzung das gleiche Muster wie im Originaltext: kaszlaé —
,husten” und —oryum. Das Verb kaszla¢ gibt es im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert.*”
(Tiers Livre, Kapitel 15)

drzematoryum fiir resvoirs™° (fr. resver — heute réver — trdumen’ — pol. marzy¢, dumagé)*'.
Nach der Struktur des Wortes resvoirs (resv und —oirs) handelt es sich um ,Ort zum
Traumen’. Boy nutzte zwar das gleiche Wortbildungsmuster wie in der Vorlage, setzte jedoch
an Stelle von réver das Verb drzemad (,schlummern’) ein. Somit bekam die polnische
Ubersetzung nicht genau die gleiche Bedeutung wie der von Rabelais kreierte Neologismus.
Das Verb drzemaé wird im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert benutzt.** (Tiers Livre,
Kapitel 15)

kapuzia pata fir Capution (<lat. caputium — ,Mantelhaube’ — pol. kapuca).’*® Im Text handelt
es sich beim Wort Capution um Monche, die Kapuze tragen, Boy-Zelenski bleibt bei seiner
Ubersetzung nicht beim Substantiv Capution, sondern bildet daraus ein Adjektiv kapuzi —

322 Das Wort pissouiris wird ins Polnische im Singular iibersetzt.

323 Borys (2005), S.547b

2% Rey (2006), I, S.935a, b; Das Wort crachouoirs wird ins Polnische im Singular ibersetzt.

323 Rey-Debove (2007), S.1912b

326 Bankowski (2000), II, S.613b

327 Dubois (2007), S.838b

328 Das Wort toussouoris wird ins Polnische im Singular {ibersetzt.

329 Bankowski (2000), I, S.642a

339 Rabelais (1994), S.1397; Es handelt sich um einen Wortwitz auf der Basis des Verbs resver — ,délirer’. Das Wort resvoirs
wird ins Polnische im Singular {ibersetzt.

3! Die Herkunft des Verbs réver scheint unklar. Es entstand moglicherweise aus dem Préfix

re— und dem nicht attestierten Verb *esver — ,vagabundieren’ oder dem altfranzdsischen Verb desver — ,Bedeutung
bekommen’ (vgl. Rey, 2006, 111, S.3232a, b).

332 Bankowski (2000), I, S.306a

333 Winniczuk (1998), S.190a
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Jkapuzenartig’, welches das pejorativ belegte Wort pafa im Sinne ,Hohlkopf’, ,Birne’
begleitet.*** (Cinquiesme Livre, Prologue)

poziewka fur desjeunoient de baisler (im heutigen Franzosischen: dejeuner — ,friihstiicken’ —
pol. $niadaé; baisler heute bdiller — ,gihnen’ — pol. ziewaé).**> Beim Substantiv poziewka
handelt es sich um einen Neologismus, der auf dem Verb ziewaé¢ — ,gdhnen’ und dem
Substantiv pozywka — ,Nahrstoft” basiert. Wahrend das Verb ziewac bereits im Altpolnischen
vorhanden war, wurde das Substantiv pozywka erst im Jahre 1908 im Polnischen belegt.”*
(Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

Einen kleinen Teil des Lehnwortschatzes bildet die Gruppe der semantischen Entlehnungen
(Lehnpragungen). Es handelt sich dabei meistens um Lehnbildungen also um Neubildungen, die
sich in einer grofleren oder geringeren formalen Abhdngigkeit zum Rabelaischen Wortschatz
befinden. Worter wie sikatoryum fir pissouiris, spluwatoryum fir crachouoirs und
kaszlatoryum fur toussouoris haben eine identische Struktur wie ihre franzdsischen Vorlagen.
In diesen Wortkreationen werden ihre ersten Elemente addquat ins Polnische tlibertragen, die
Endung bildet jeweils das lateinische archaisierte Suffix —oryum. Sie entspricht der
franzosischen Endung —oir(e), die aus dem lateinischen Suffix —orium fiir Nomina loci
entstand. Diese Entwicklung ldsst sich aus der Etymologie von Wortern wie dortoir, oratoire
und réfectoire ablesen.”®’ Das Wort drzematoryum fiir resvoirs gibt nicht genau, die von
Rabelais beabsichtige Bedeutung wieder, besitzt aber die gleiche Struktur. Beim Wort
bejatoryum fur fiantouoiris stimmt lediglich die Endung, die auf einen bestimmtem Ort
hinwesist.

Auch beim Wort siusiospicye fiir estronspicine handelt es sich um eine Lehnbildung. Bei
diesen zweigliedrigen Kompositionen stimmen allerdings die ersten Bestandteile nicht
iiberein. Im zweiten Element ist die gemeinsame lateinische Wortherkunft vom Substantiv
auspicium sichtbar.

Die von Boy gebildeten Lehnprigungen behalten die Wortstrukturen des Originals bei und
geben die Bedeutung des Rabelaischen Vokabulars meistens anndhernd addquat wieder. In
den polnischen Wortern kommt der Zusammenhang der komischen und der unrealen
Elemente, die in der Vorlage enthalten sind, gut zur Geltung.

Fast alle Beispiele, die in diesem Kapitel aufgefithrt wurden, dienen den humoristischen
Zwecken. Sie beziehen sich auf das Leben der Mdnche, deren Alltag an bestimmte Orte wie
Oratorium oder Dormitorium gebunden ist. Um die monastische Lebensart zu beldcheln,
bildete Rabelais einige Lehnprdagungen, in denen das lateinische Vokabular, welches fiir die
Kirchensprache typisch war, mit dem franzdsischen Wortschatz vermischt wurde. In dem auf
diese Weise kreierten Vokabular wurden lateinische Wortmuster verunstaltet, was zu einer
absichtlichen Degradierung der urspriinglichen Wortbedeutung fiihrte. Durch diesen Vorgang
entstand eine humoristische Wirkung der neuen gemischten franzosisch-lateinischen
Wortformen. Boy-Zelenski erkannte das satirische Potential dieses Vokabulars und fiigte in
der Ubersetzung den polnischen Woértern ebenfalls lateinische Suffixe zu, wodurch er
polnisch-lateinische Mischformen kreierte. Die auf diesem Wege entstandenen Vokabeln, die
das Lateinische als Sprache der Kirche beldcheln, gehdren zu einer in Polen seit dem
Mittelalter bekannten Moglichkeit der Wortwitzbildung.**®

33% Das Wort pafa hat auf Polnisch noch weitere Bedeutungen: ,Kniippel’ und ,Kniittel’. In der Sprache der Schiiler wird
damit auch die schlechteste Note bezeichnet (vgl. Szymczak, 1979, 11, S.587a, b).

333 Rabelais (1994), S.1654

336 Borys (2005), S.740a; Bankowski (2000), S.749b

37 Diese Worter entstanden aus den lateinischen Formen dormitorium, oratorium und refectorium, welche die Riume zum
Schlafen, Beten und Speisen bezeichneten (vgl. Rey-Debove, 2007, S.776b, S.1753a, S.2157b).

3% Buttler (2001), S.97-98, S.124
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4.2.6 Substitutionen im Bereich der Neologismen

Bei den Substitutionen im Bereich der Neologismen handelt es sich um eine Wortgruppe, die
aus Ausdriicken besteht, die kein Aquivalent im Originaltext haben. Boy-Zelefiski ersetzte mit
thnen einige Begriffe, deren Bedeutung ihm moglicherweise unklar oder unprizise erschien.

alt! fur haste. Im Text kommt haste im Sinne von hdtez vous — ,beschleunigt’ — pol.
przyspieszcie vor.>*’ Beim Wort alt! handelt es sich wahrscheinlich um die Exklamation halt!,
der jedoch nicht der Vorlage entspricht. (Gargantua, Kapitel 5)

gloryozny fiir inclyte (<lat. inclitus — ,bekannt’ — pol. znany).*** Beim Adjektiv gloryozny
handelt es sich um einen Neologismus Boys, der auf dem lateinischen Adjektiv gloriosus —
suhmvoll’,  rithmlich’  basiert.’* Die Form gloryozny folgt den  polnischen
Wortbildungsregeln der Adjektive.** Zwar bediente sich die mittelpolnische Adjektivbildung
hiufig des Suffixes —ny, jedoch ist das Infix —oz fiir polnische Adjektivformen nicht
charakteristisch.*** (Pantagruel, Kapitel 6)

exercytowaé fir despumer (<lat. despumare — ,abschdumen’ — pol. odszumowia¢).*** Bei dem
Verb exercytowac handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Lateinischen. Als Basis fiir
seine Translation nutzte Boy das lateinische Verb exercitare — ,stetig iiben” — pol. bezustannie
éwiczyé.**® Die Verbform exercytowaé wird im Polnischen nicht gebraucht, bereits im 16.
Jahrhundert wurde jedoch das Substantiv egzercycyjum bzw. egzercycyja — ,Ubung’,
,Beschiftigung’ — pol. ¢wiczenie, zajecie benutzt.**® Spéter tauchten im Polnischen das Verb
exercerowaé — iiben’ und das Substantiv exercytacya — ,Ubung’ auf’*’ Im modernen
Sprachgebrauch sind diese Worter nicht mehr vorhanden. Das Vorkommen dieser Begriffe im
Mittelpolnischen hat Boy-Zelenski wahrscheinlich dazu bewegt, ein dhnlich aufgebautes Verb
zu bilden. (Pantagruel, Kapitel 6)

inspektowa¢ fiir inviser (<lat. invisere — ,besuchen’ — pol. nawiedzaé, odwiedza¢).’*® In der
Vorlage nutze Rabelais das Verb inviser im Sinne von visiter — ,besuchen’.** Beim Verb
inspektowac¢ handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Lateinischen. Als Basis diente Boy
das lateinische Verbs inspectare — ,etwas beobachten’ — pol. przygladaé si¢.>® Zwar wird das
Verb inspektowaé¢ wird im Polnischen nicht gebraucht, bereits im 16. Jahrhundert benutzte
man aber das Substantiv inspektor im Sinne von ,Erzieher’, ,Aufpasser’, ,Lehrer’.3 1 Spiter
andert sich jedoch seine Bedeutung in ,Aufsichtsbeamte’, die bis heute im Sprachgebrauch

339 Rabelais (1994), S.18

340 Kumaniecki (1982), S.252a

! Kumaniecki (1982), S.227a

2 Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357

33 7Zu den typischen mittelpolnischen Adjektivformen gehdren beispielsweise masiny heute maslany —,butterig’, szkodny
heute szkodliwy — ,ungesund’, szafranny heute rudy — ,rétlich’ (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.307).

344 Rabelais (2003), S.92

3% Kumaniecki (1982), S.195a

30 SPXVI (1972), VI, S.530a

7 Linde (1854), I, S.634b

348 Rabelais (2003), S.92

3% Rabelais (1994), S.233

339 Kumaniecki (1982), S.268a

3! Die erste Erwahnung des Wortes inspektor stammt aus der Chronik von Marcin Bielski aus dem Jahr 1597 (vgl. SP XV,
1974, VII1, S.551b).
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beibehalten blieb.**> Das moderne Polnisch kennt auBerdem noch #hnliche Formen wie

inspekcjonowaé — kontrollieren’ und inspekcja — ,Inspektion’.*>® (Pantagruel, Kapitel 6)

expektowac fur dimitter (<lat. demittere — ,herablassen’, ,fallen lassen’, ,verzichten auf’ — pol.
opuszczaé, pozostawiaé).”* Beim Verb expektowaé handelt es sich um eine Entlehnung aus
dem Lateinischen. Als Basis fiir sein Translat nutzte Boy das lateinische Verb expectare —
,erwarten’.3 55 7war wird das Verb expektowacé im Polnischen nicht benutzt, die Sprache des
16. Jahrhunderts kannte jedoch Worter wie ekspektacyja — ,Erwartung’, ,Hoffnung auf
etwas’, ekspektant — ,Wartende’, ekpektatawa — ,Anrecht auf bestimmte Giiter oder Amter,

welches durch ein konigliches Privileg reserviert wurde’.**® (Pantagruel, Kapitel 6)

patryalnie fir latrialement (<lat. latria — ,Anbetung’ — pol. uwielbienie).”>’ Im Text wird
latrialement im Sinne von avec adoration — ,mit Anbetung’ benutzt — pol. z uwielbieniem.**®
Beim Adverb patryalnie handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Lateinischen,
wahrscheinlich vom Wort patrius — ,viterlich’, ,heimatlich’.3  Diese Entlehnung ist an die
polnische Flexion und die archaische Graphie angepasst.’®® Sie ldsst sich jedoch im
Polnischen nicht belegen. Die Sprache kennt hingegen Formen wie patron — ,Patrone’,
patronowaé — ,Schirmherrschaft ausiiben’.**' Die Rezeption des Textes kann durch die in der

Sprache vorhandenen dhnlichen Worter erleichtert werden. (Pantagruel, Kapitel 6)

werekundya fir veriforme (<lat. verus — ,wahr’, ,wahrhaftig’ + forma — ,Gestalt’, ,Bild’ — pol.
prawdziwy ksztalt, wizerunek).’** In der Vorlage wird veriforme im Sinne von vraisemblable
— ,wahrscheinlich’ benutzt.**® Beim Substantiv werekundya handelt es sich um eine
Entlehnung, die auf der Basis des lateinischen Substantivs verecundia — ,Scheu’,
,Zuriickhaltung’, ,Anstandsgefiihl’, ,Zartgefiih]’ gebildet wurde.*®® Der Kontext dieses
Substantivs lautet: werekundya przyzna ze — ,Anstandshalber muss man sagen dass’. Das von
Boy eingesetzte Wort ist flir einen Leser ohne Lateinkenntnisse schwer nachvollziehbar, dartiber
hinaus ldsst sich nicht entschliisseln, warum dieses Substantiv als eine Substitution fiir verform
eingesetzt wurde. (Pantagruel, Kapitel 6)

Ahnlich wie im Falle der Archaismen kommen auch in der Gruppe der Neologismen
Substituten vor. Es handeln sich dabei meistens um Pseudolatinismen. An Stelle von den
Neologismen Rabelais’, werden von Boy-Zelenski andere Worter gebildet, welche genau wie
die aus dem Originaltext auf Latein basieren. Moglicherweise sollten diese Substitutionen fiir
den Leser besser verstidndlich sein, weil sie an Wortschatz erinnern, der im Polnischen
vorhanden war, oder immer noch im Gebrauch ist. Durch das Ersetzen solcher Ausdriicke
wollte Boy vielleicht fiir mehr Klarheit in seiner Ubersetzung sorgen. Die von Boy gebildeten
Substitutionen ersetzen jedoch auch Rabelaische Makkaronismen, die im Text als stilistisches
Mittel absichtlich benutzt wurden, um eine komische Wirkung zu erzielen. Sie kommen

352 Bankowski (2000), I, S.550a, b

333 Szymezak (1978), I, S793b

33% Kumniecki (1982), S.150a

333 Winniczuk (1998), S.372b

3% P X VI (1972), VI, S.539a-540b

337 Rey (2006), 11, S.1990b-1991a

358 Rabelais (1994), S.233

3%9 Kumaniecki (1982), S.354a

3% Grzegorczykowa (1999), I, S.355-357

%1 Linde (1858), IV, S.63a, b; Im modernen Polnischen benutzt man anstatt der Form patronizowaé — patronowaé —
,Patenschaftsvertretung’ (vgl. Szymczak, 1979 11, S.621b).
362 Kumaniecki (1982), S.533a, S.217a, b

363 Rabelais (1994), S.233

36% Kumaniecki (1982), S.530b



110

besonders hdufig im Kapitel 6 des Pantagruel vor, in dem der Hauptheld ein Gesprdch mit
dem Limousiner Studenten fiihrt, welcher nicht in der Lage ist, weder ein korrektes
Franzosisch noch ein korrektes Latein zu sprechen. Durch die so konzipierte Sprache dieser
Figur wollte Rabelais nicht nur die Schwichen des scholastischen Edukationssystems zeigen,
sondern vor allem diese beldcheln. Denn nach seiner Auffassung war die von der Pariser
Sorbonne unterstiitzte Denkkultur im 16. Jahrhunderts nicht mehr zeitgemiB. Sie wirkte auf
viele Bereiche der Wissenschaft negativ, und verhinderte die Entwicklung des Franzdsischen
in dieser Epoche.

Das Einsetzen eines klareren Vokabulars in der Ubersetzung ist also nicht im Sinne des
Autors, weil dadurch die beabsichtigte Komik der Sprache des Limousiner Studenten nicht
erreicht wird.>®

Abgesehen von der Abschwéchung der humoristischen Elemente des Vokabulars durch die
Verwendung der klarer auf den Leser wirkenden Substitutionen, geben diese die Bedeutung
des Rabelaischen Wortschatzes nicht in allen Fillen entsprechend wieder. Dariiber hinaus
erkannte Boy-Zelenski die lateinische Basis der Wortbildung nicht immer korrekt und kreierte
dadurch selber irrefiihrende polnische Ausdriicke wie zum Beispiel im Falle von alt! fiir haste
oder bei werekundya fiir veriforme.

Zusammenfassung

Die Gruppe der Neologismen umfasst die Wortbildungen, die sich an verschiedenen Mustern
orientierten, sowie den Lehnwortschatz, in dem sich sowohl lexikalische als auch semantische
Entlehnungen befinden.

Bei den Neubildungen ist eine starke Anlehnung an die Wortbildungsmuster aus der
Renaissance und auch aus anderen historischen Sprachepochen erkennbar. Relativ seltener
finden sich in diesem Bereich Konstruktionen, die fiir das moderne Polnisch typisch sind.
Dazu zéhlen beispielsweise Wortbildungen mit einem Bindestrich. Untypisch fiir das
Polnische der Renaissance und auch fir die Gegenwartssprach ist die Bildung der
sogenannten Monsterworter, bei deren Formung sich Boy an der Vorlage orientierte. Bei der
Nachbildung dieses Vokabulars ahmte Zelenski aber nur zum Teil die Rabelaische Vorlage
nach und kreierte seine Reihe von mehrfach zusammengesetzten Wortern. Die dabei
verwendeten Muster sind allerdings oft wesentlich kiirzer als bei den Rabelaischen
Wortkreationen und die Wortbedeutung lisst sich in der Ubersetzung erst aus dem
Satzkontext erschlielen.

Der Lehnwortschatz in Gargantua i Pantagruel besteht aus Lehnprdgungen sowie aus einer
sehr ausgedehnten Gruppe lexikalischer Entlehnungen, was durch die Vorlage bedingt ist, in
der sich ebenfalls ein sehr groBer aus verschiedenen Quellen entlehnter Wortschatz befindet.

Einige der Neologismen sind in der Ubersetzung so aufgebaut, dass sie absichtlich an
Archaismen erinnern. Dazu trdgt vor allem eine archaisierende Schreibweise bei, die
besonders bei den Internationalismen sichtbar ist. Auf diese Weise sorgte Boy-Zeleniski fiir
eine historische Farbung in diesem Teil der Lexikiibersetzung, der mit den tatsdchlichen
archaischen Ausdriicken harmoniert. Dies beweist einen bewussten und kreativen Umgang
Boys mit den Wortbildungsregeln des Mittelpolnischen. Die Neubildungen, die fiir die
Bediirfnisse der Ubersetzung entstanden sind, geben nicht nur die Rabelaischen Wortideen
meistens addquat wieder, sie weisen auch informative Eigenschaften auf und entsprechen bis
auf kleine Ausnahmen den morphologischen und phonetischen Regeln des Mittel- und
Neupolnischen. Durch das gekonnte Einsetzen der Wortbildungsregeln kreierte Boy-Zelenski

365 Vgl auch Kapitel: Lexikalische Entlehnungen, die im modernen Polnischen nicht benutzt werden.
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einige gelungene Synonyme wie zum Beispiel przymiotnik und francmistrz fur verolle,
wodurch die Ubersetzung lebhafter und witziger wirkt.

4.3 Eigennamen und Kollektivbezeichnungen

Ein wichtiger Bestandteil der Wortebene sind die von Rabelais erschaffenen Eigennamen und
Kollektivbezeichnungen. Sie kommen im Text einzeln oder aber innerhalb von langen Listen
vor. In seiner Ubersetzung wollte Boy-Zelefiski auch diese Facette der Rabelaischen
Wortschopfungen wiedergeben. Vorweg kann gesagt werden, dass sich dieses Unterfangen
als schwierig darstellte, weil sich nicht alle diese kreativen Namen eindeutig ins Polnische
iibertragen lieBen. So finden sich dhnlich wie bei anderen Rabelaischen Wortbildungen auch
unter den Eigennamen und Kollektivbezeichnungen sowohl Aquivalente oder Entsprechungen
fiir die Namen aus der Vorlage als auch Substitutionen. Dariiber hinaus bildete Boy-Zelefski
ebenfalls eigene Benennungen, die der Textklarheit, beziehungsweise den komischen
Zwecken dienten. Den grofiten Teil in diesem Bereich der Wortebene bilden jedoch die
Entsprechungen, unter denen sich Formen befinden, die die franzdsische Bedeutung
ibermitteln. In einigen Fillen kommen darin ebenfalls Beispiele vor, die sich lautlich an der
Vorlage orientieren oder durch graphische Mittel polonisiert wurden.

brat Obroza fir frere Lubin — Bruder Hans Laff’, ,einfiltiger Monch’.*®® Das Wort brat ist
ein Aquivalent fiir frere (frére). Beim dem Substantiv obroza handelt es sich im Allgemeinen
um ,Halskette’. Beide Bestandteile dieser Bezeichnung waren bereits im Altpolnischen
vorhanden. Boy benutzte das Wort obroza jedoch nicht in seiner urspriinglichen Bedeutung,
das heiflt, nicht im Sinne von ,Schmuckstiick’, in dem es seit dem 15. Jahrhundert im
Gebrauch war, sondern als ,Hundehalsband’, in dem es im Polnischen erst ab dem 19.
Jahrhundert vorkommt.**” Unter dem Namen frere Lubin ist im Text ein einfiltiger und
verschwenderischer Monch gemeint.’®® Die Verwendung des Wortes Obroza suggeriert
ebenfalls, dass es sich dabei um eine wenig selbststindige und einfach gestrickte Person
handelt. (Gargantua, Prologue)

bracia Minores fiir freres mineurs (franciscains) — ,Minores’, ,Minoriten’.>® Bei der
Benennung der Ordensbriider (freres, poln. bracia) ging Boy auf die lateinische Form Minores
zuriick. Die polonisierte Form wiirde minoryci oder bracia mniejsi lauten.’”® (Cinquiesme
Livre, Kapitel 27)

bracia Minini fir freres minimes — ,Minint’, ,Minimen’.3 m Boy-Zelenskis Ubersetzung ist ein
Aquivalent der franzosischen Bezeichnung. (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

bracia Buczqcy fiir freres Fredons — ,Brummbriider’, ,Mummbriider’.”’* Die Bezeichnung
freres Fredons wird im Polnischen durch ein Aquivalent wiedergegeben. Boy iibersetzte das
Substantiv fredon — ,Murmeln’, im erweiterten Sinne auch ,Refrain’, durch das Adjektiv

3% Um die Ubertragungsmoglichkeiten im Bereich der Eigennamen zu verdeutlichen, werden bei einigen Beispielen aus
dieser Gruppe deutsche Aquivalente aus zwei verschiedenen Ubersetzungen von Gargantua et Pantagruel angegeben.
Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.11; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.37

357 Bankowski (2000), II, S.350b-351a

368 Rabelais (1994), S.1065

369 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.262; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.758

370 Szymaczak (1979), 11, S.182a

37! Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.262; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.758

372 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.262; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.758
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buczqcy — ,brummender’, welches vom Verb buczeé¢ — ,summen’, ,brummen’ abstammt und
seit dem 17. Jahrhundert im Gebrauch ist.*”* (Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

bracia Bireci fur freres brifaux — ,Nollenbriider’, ,Bettelbrijder’.374 Bei der Bezeichnung
freres brifaux handelt es sich im Text um Laienbriider, die Spenden fiir ihr Kloster
sammelten.’”> In Boy-Zelenskis Ubersetzung ist das Wort bracia ein Aquivalent fiir freres.
Das Adjektiv brifaux stammt vom Substnativ brifaud — ,Schmatzender’, im {iibertragenen
Sinne ,VielfraB® ab.”’® Der Name Bireci (Sg. biret — ,Barett’) wurde wahrscheinlich
hauptsdchlich aus lautlichen Griinden gewéhlt, denn auf Polnisch bezeichnet man mit diesem
Substantiv nicht die Bettelmdnche, sondern hohe katholische Wiirdentrdger sowie
Universitétslehrer und Richter, die als Zeichen ihres Berufes oder Titels ein Barett tragen. Das
Substantiv biret ist seit dem 15. Jahrhundert im Sprachgebrauch.’”’ (Cinquiesme Livre,
Kapitel 33)*7®

brat walisz fir frere frappart — Klopfbruder’, ,Klopffechter’.’” In der Bezeichnung Brat
Walisz ist das Wort brat ein Aquivalent fiir frere, das Wort walisz stammt vom Verb wali¢ —
,klopfen’, ,hauen’ ab, und entspricht der Bedeutung der Form frappart (frapper — ,schlagen’,
Jklopfen’, ,befallen’). Das Substantiv brat — ,Bruder’ war bereits im Altpolnischen
vorhanden, das Verb wali¢ tauchte im 16. Jahrhundert im Sprachgebrauch auf’* (Quart
Livre, Kapitel 15)

brat Jan tamignat fir frere Jehan des entamures — ,Bruder Jahn’, ,Bruder Hans
Hackepeter’.>®' Die Bezeichnung frere Jehan des entamures gab Boy zum Teil durch das
Aquivalent brat Jan wieder. Das franzdsische entameurs, was ,Blessur’ oder ,Bruch’
bedeutet, wird von Boy durch die Komposition Zamignat iibersetzt.”®* Diese besteht aus dem
Verb famac — ,brechen’ und dem scherzhaften Substantiv gnat — ,Knochen’. Beide Elemente
dieser Komposition sind im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert vorhanden.’® (Cinquiesme
Livre, Kapitel 27)

pan Bus fiir Basché — ,Basché’, ,Herr von Basché’.>®* Bei dem Namen Basché entschied sich
Boy-Zelenski, diesen zu polonisieren und wihlt eine Form, die lautlich der Vorlage #hnlich
ist. Das in der Ubersetzung hinzugefiigte Substantiv pan — ,Herr’ verleiht diesem Namen
mehr Wiirde, da es sich dabei um eine Anredeform handelt.*** (Quart Livre, Kapitel 15)

pan landsman fur lans — ,Lans’, ,Landsmann’.>®® Das von Rabelais benutzte Substantiv lans
ahmt den germanischen Dialekt nach, welcher von Bediensteten oder reisenden Héndlern aus
der Schweiz benutzt wurde und dessen Redensart in der Vorlage gemeint ist.*®’

373 Rey (2006), 11, S. 1510b; Borys (2005), S.45a

374 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.279; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.778
373 Rabelais (1994), S.1664

376 Rey (2006), 1, S.522a

377 Bankowski (2000), I, S.52b-53a

378 Dem Kapitel 33 des Fiinfen Buchs in der polnischen Ausgabe (1916) entspricht das Kapitel 32 in der als Grundlage fiir
diese Analyse benutzten franzdsischen Ausgabe (1994).

379 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.71; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.557
%0 Borys (2005), S.38a, b; S.676b-677a

38! Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.265; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.762
382 Rey (2006), I, S.1249b

% Borys (2005), S.295a, S.167a

384 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.69; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.556
¥ Szymezak (1979), 11, S.590a

3% Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.23; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.51

387 Rabelais (2004), S.94
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Boy wiederholte dieses Wortspiel und nutzte eine polonisierte Schreibweise des Wortes
Landsmann, dem das Substantiv pan — ,Herr’ vorangeht. (Gargantua, Kapitel 5)

wielkie Huruburu fur grand hurluburlu — ,groBer Hulyburly’, ,groBer Hurlburlieid’.*®® Bei der
Bezeichnung grand hurluburlu handelt es sich um einen imaginiren Heiligen.® In der
Ubersetzung ist das Adjektiv wielkie ein Aquivalent fiir grand — ,groBer’. Der zweite Teil
erinnert lautlich an den Namen hurluburiu. Boy blieb jedoch nicht bei einer maskulinen
Form, sondern setzte die polnische Entsprechung ins Neutrum. So handelt es sich auf
Polnisch um ein unbestimmtes Ding mit ungewohnlichem Namen und nicht um eine religiose
Anspielung. Durch die Anderung des Genus verliert sich der antiklerikale Witz, den Rabelais
beabsichtigte. (Cinquiesme Livre, Prologue)

Imé Kusy fiir Her de tyflet — ,helsche Duivel’, ,Herr Deuwel’.””® Bei Her de tyflet — fr.
Monsieur le diable handelt es sich um eine Nachahmung eines germanischen Dialekts.””!
Boy-Zelenski nutzte in der Ubersetzung archaisches Vokabular in dem das Substantiv im¢ ein
Aquivalent fiir monsieur und kusy eine Entsprechung fiir diable ist.”** (Cinquiesme Livre,
Prologue)

Wyspa dzwonna fur Isle sonnante — ,Laut-Eiland’, ,Bimmelinsel’.3 % Das Substantiv wyspa —
,Insel’ ist ein Aquivalent des franzosischen Wortes isle, im Polnischen ist es seit dem 16.
Jahrhundert in Benutzung. Die iltere Variante lautete ispa.’”* Das Adjektiv dzwonny stammt
vom Substantiv dzwon — ,Glocke’ ab, welches im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert
verwendet wird. Urspriinglich bezog sich das Substantiv auf alles, was Klingeltone
verursacht, spiter wurde es auf einen Gegenstand konkretisiert.””> (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Zecpajlajno fiir Maschemerde — ,LeckarB’, ,Hans Arsch’.**® Bei dem Namen Zecpajlajno
handelt es sich um eine Komposition, die aus dem Verb (ze)épac¢ — ,sich voll fressen’ und
dem Substantiv fajno — ,Exkrement’ besteht. Beide Bestandteile des Kompositums sind im
Polnischen seit dem 15. Jahrhundert im Gebrauch.**’ Das von Boy kreierte Wortspiel
entspricht der Konstruktion und der Bedeutung der Bezeichnung Maschemerde (manger
,essen’ + merde ,Exkrement’, vulgir: ,Scheife’).””® (Tiers Livre, Kapitel 25)

Sytyeyni fiir Siticines — ,Siticinen’, ,Sitizinen’.*®” Bei Rabelais ist der Name Siticines ein
Wortspiel mit dem Begriff sicinnistes im Sinne von histrion — ,Histrione’, ,Gaukler’.*”" Auf
diese Weise werden im Originaltext die Monche ins Lécherliche gezogen. Die Ubersetzung

388 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.193; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.689

3% Rabelais (1994), S.1617

390 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.193; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.689

391 Rabelais (1994), S.1617

392 Die Form im¢ ist eine Abkiirzung fiir jegomos¢ — ,Herr’, die im Polnischen zwischen dem 17. und dem 18. Jahrhundert
benutzt wurde. Das Adjektiv kusy — ,zu kurz (geschnitten)’wurde im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert benutzt. Als
Substantiv, im Sinne von ,Teufel” war es zwischen dem 18. und dem 19. Jahrhundert im Gebrauch (vgl. Bankowski, 2000,
I, S.542b, S.863a). Nach Auffassung von Bory$ hat das Substantiv kusy einen dialektalen Charakter (vgl. Borys, 2005,
S.276Db).

393 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.201; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.692

%% Borys (2005), S.720a

3 Ibid., S.146b

3% Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.350; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.408

397 Bory$ (2005), S.106b, S.294b; Seit den 70.er Jahren des 20. Jahrhunderts erhielt das Verb épaé eine zusitzliche
Bedeutung: ,sich narkotisieren’ (vgl. Bankowski, 2000, I, S.245b).

398 Rabelais (1994), S.1415

399 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.201; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.692

400 Rabelais (1994), S.1624
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gibt den Wortwitz nicht wieder. Der Name Sytycyni ist eine Nachbildung auf der Basis der
Originalvorlage. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

niebozqtka fur innocens — ,unschuldige Kindlein’, ,Unschuldigen’.‘m] Das von Boy-Zelenski
gewihlte Aquivalent fiir innocens (<lat. innocens — ,unschuldig’, ,ahnungslos’) ist ein
Diminutiv des Substantivs nieboze — ,armes Ding’, ,Ungliicklicher’, welches seit dem 15.
Jahrhundert im Gebrauch ist. Diese Form stammt vom verneinten Adjektiv *nebogs — ,0hne
Vermogen und Eigentum’, ,ungliicklich’ und hat neben der erwidhnten Hauptbedeutung auch
pejorative Facetten wie z.B. ,Blodmann’, ,Armleuchter’, ,bedeutungsloser Mensch’.*%? Boy
setzte das Wort niebozqtka im tragikomischen Sinne ein, was auch der Satzbedeutung aus der
Vorlage entspricht. (Gargantua, Kapitel 5)

bibosze fiir beuveurs — ,Zecher’.*” Bei der Bezeichnung bibosze handelt es sich um ein
Wortspiel, welches moglicherweise auf der Basis des Substantivs bibuta (lat. charta bibula —
,Loschpapier’, ,Loschblatt’) entstand, das im Polnischen seit dem 18. Jahrhundert bis heute
im Gebrauch ist. Eine weitere Alternative zur Bildung des Wortes bibosze bietet das
lateinische Substantiv bibulus — ,durstig’, ,gern trinkend’, mit dem auch Trinker bezeichnet
wurden.*” (Cinquiesme Livre, Prologue)

Beim Ubersetzen von Eigennamen und Kollektivbezeichnungen ging Boy-Zelefski kreativ
mit der Vorlage um. Er iibernahm zwar hiufig die im Text vorhandenen Bedeutungen der
Namen und die dazu gehorigen Wortbildungsmuster, bildete aber auch selber typisch
polnische Namen. Sie erinnern in einigen Fillen wie beispielsweise bei Minores fiir mineurs
oder Minini fir minimes lautlich an die Bezeichnungen aus dem Original, folgen aber den
Wortbildungsregeln des Polnischen.

Bei der Nutzung der polnischen Aquivalente in der Ubersetzung sind ebenfalls historische
Wortbildungsmodelle sichtbar, so wirkt der Text auch in diesem Bereich archaisch. Dariiber
hinaus befinden sich in Gargantua i Pantagruel einige polnische Entsprechungen, die dank
der gewihlten Wortkonstruktion absichtlich komisch oder spottisch wirken. In der Struktur,
die fir die Eigennamen typisch ist, befinden sich lexikalische Inhalte, die den Leser durch
ihren hiufig trivialen oder vulgéren Charakter iiberraschen.”

Folgende Beispiele belegen Boys besonders kreativen Umgang mit einigen Namen und
Kollektivbezeichnungen aus der Vorlage.

Tragbiflasza fir Fessepinte — bei der Bezeichnung Trgbiflasza handelt es sich um eine
Komposition, die aus dem Verb trgbi¢ — ,trompeten’, ,tuten’, umgangssprachlich auch
,(aus)saufen’ und dem Substantiv flasza — ,Flasche’ besteht. Beide Bestandteile der
Komposition waren im Polnischen der Renaissance vorhanden.**® Mit dem Wort Festpinnte
bezeichnete man einen Trinker (buveur de pinte)*®’ Das Substantiv pinte bezeichnete eine alte
MaBeinheit fiir Flissigkeiten oder den Behilter, der diese Fliissigkeitsmenge fassen konnte.**®
(Gargantua, Prologue)

lizipotmisek fiir croquelardon — bei der Bezeichnung /lizipotmisek handelt es sich um eine
Komposition, die aus dem Verb liza¢ — ,lecken’ und dem Substantiv pdimisek ,Schiissel’

401 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.21; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.49

02 Bory$ (2005), S.358a, b

403 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.193; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.689
404 Szymezak (1978), I, S.157a; Borys (2005), S.631a, b; Baikowski (2000), II, S.46a

93 Buttler (2001), S.176-180

9 Borys (2005), S.641a; Banikowski (2000), I, S374b

407 Rabelais (2004), S.56

98 Rey-Debove (2007), S1907b
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besteht. Beide Elemente dieser Komposition sind im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert
vorhanden.*” Das Wort croquelardon bilden ebenfalls zwei Glieder croquer — ,krachen’,
,knirschen’, ,knabbern’, ,knuspern’ und /ardon — ,Speckstreifen’. Im Originaltext wird die
Bezeichnung croquelardon im Sinne von parasite — ,Schidling’, ,Nutzloser’ benutzt.*!°
(Quart Livre, Kapitel 40), (Prologue de I’auteur)

tegi Bibula fir bon gaultier — das Adjektiv tegi — ,grof3’, ,dick’ stammt aus dem 16.
Jahrhundert, das Substantiv bibufa (lat. charta bibula — ,Loschpapier’, ,Loschblatt’) ist im
Polnischen seit dem 18. Jahrhundert im Gebrauch. In Anlehnung an das lateinische Wort
bibulus — ,durstig’, ,gern trinkend’ nutzte man das Wort bibuta auch, um Trinker zu
bezeichnen.*'! Bei Rabelais kommt bon gaultier im Sinne von bon viviant — ,Lebemann’

vor.*'? (Gargantua, Prologue)

mnichostwo fir moyne — ,Monchstum’, ,Mdnch’. Die Bezeichnung mnichostwo ist im
Unterschied zum Wort moyne ein Kollektivum, es handelt es sich dabei um ein von Boy
kreiertes Wort, welches als Grundlage das Substantiv mnich — ,Mdnch’ nutzt, das im
Polnischen zwischen dem 15. und dem 18. Jahrhundert im Gebrauch war.*"® Das
Wortbildungsmuster erinnert an das Kollektivum parnstwo im Sinne von ,Herrschaften’, das
erst seit dem 17. Jahrhundert benutzt wird.*'* (Gargantua, Prologue)

tby okapturzone fiir caffars — Boy-Zelenski iibersetzte das Wort caffars als ,Képfe mit Kappe
(Kapuze)’, spottisch sind darunter ,Mdnche’ gemeint. Rabelais verwendet dieses Substantiv
im Sinne von dévot, hypocrite — ,Frommler’.*"> Bei dem Wort feb (PL. #hy) handelt es sich um
eine pejorative Bezeichnung des menschlichen Kopfes, die im Polnischen seit dem 14.
Jahrhundert vorhanden ist. Das Adjektiv okapturzony stammt vom Substantiv kaptur —
,Kappe’, ,Haube’, Kapuze’ ab, welches ebenfalls seit dem 14. Jahrhundert im Gebrauch ist 410
(Gargantua, Kapitel 1)

(Minute cie mojq) mozgownicq z herbem Doliwa fir (je t’insinue une) nomination en mon
tour — Auf den ersten Blick scheint die polnische Ubersetzung wenig mit der Vorlage zu tun
zu haben. Bei ndherer Betrachtung stellt sich jedoch heraus, dass beide Sitze juristische
Formeln beinhalten, wobei Boys Version frei libersetzt ist und typisch polnische Elemente
aufweist. Bei der franzosischen Phrase handelt es sich um einen Witz, der die juristische
Sprache parodiert. Das Verb insinuer bedeutet in diesem Kontext das Eintragen einer
Nominierung in ein 6ffentliches Register. Im modernen Franzdsischen konnte diese Phrase
lauten: je m’inscris pour mon tour (de boire).*'’ Boy ahmte zum Teil die juristischen
Wendungen nach, er fligte jedoch einheimische Elemente hinzu. Der von ihm iibersetzte Satz
lautet: ,(Page) ich ernenne dich zu meinem Oberstiibchen mit dem Wappen Doliwa’. Der
Hinweis darauf, dass es sich bei diesem Satz um Trinkspriiche handelt, befindet sich in dem

99 Bory$ (2005), S.290a, S.330b

10 Rabelais (1994), S.7

11 Bory$ (2005), S.631a, b; Bankowski (2000), II, S.46a

12 Rabelais (1994), S.8; vgl. Erklarungen zu bibosz.

13 Bankowski (2000), II, S.202a; Im modernen Polnischen wird als Synonym zu mnich auch das Wort zakonnik benutzt,
welches urspriinglich im Sinne von ,Kenner der Heiligen Schrift’ bereits im 16. Jahrhundert im Sprachgebrauch war (vgl.
Borys, 2005, S.727a).

14 Bankowski (2000), II, S.495a

15 Rabelais (2004), S.64

416 Im literarischen Polnischen ist feb die Bezeichnung eines Tierschadels (vgl. Borys, 2005, S.298b; Bankowski, 2000, I,
S.628b-628a).

17 Rabelais (2004), S.90; In der Ausgabe Gargantua. Traduction en frangais moderne wird diese Phrase noch verstandlicher
iibertragen: (Page...) inscris ma demande sur tes registres —,(Page...) trage meine Bitte in deine Register ein” (vgl. Rabelais,
1998, S.69). [Ubers. B.R.]
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Wappennamen Doliwa. Es ist ein Wortspiel, welches auf dem Verb laé¢ bzw. dolewaé —
,nachschiitten’, ,nachgieflen’ basiert, das seit dem 15. Jahrhundert im Gebrauch ist.*'® Dieser
Wortwitz ist wahrscheinlich kein Zufall, denn er spielt mit dem Wappennamen Doliwa, der in
der polnischen Heraldik zu den ltesten zahlt.*'® (Gargantua, Kapitel 5)

nicniewarty fir (par) Dieu — die Komposition nicniewarty — (nic + nie + warty — ,nichts
wert’) entspricht nicht der Bedeutung von (par) Dieu — ,in Gottesnamen’, ,um Gottes Willen’.
Bei dieser Bezeichnung handelt es sich um eine freie Ubersetzung des Reims: Par Dieu, jeu
n’est ce. — Ten mi nicniewarty, kto jest zazarty na takie Zarty. Das Wort nicniewarty besteht
aus der Form mic — ,nichts’, die an dieser Stelle als Adverb fungiert, welches die
Wertlosigkeit einer Sache zusitzlich unterstreicht, aus der Verneinungspartikel nie — ,nicht’
und dem Adjektiv wart — kostbar’, ,wert’, welches seit dem 16. Jahrhundert im Polnischen
im Gebrauch ist.**° (Quart Livre, Kapitel 15)

Skotynskociemny fiir Scotines — beim Namen Scotines handelt es sich um ein Wortspiel,
welches auf der Bezeichnung scotiste — ,Schiiler des Philosophen Duns Scot’ basiert.*?! Boy-
Zelenskis Ubersetzung ist eine Komposition, die teilweise lautlich an Scotines erinnert. Das
zweite Glied ciemny bedeutet ,dunkel’ und bezieht sich wahrscheinlich auf die Tatsache, dass
die Lehre von Duns Scot als unverstdndlich und dunkel galt. Das Adjektiv ciemny ist im
Polnischen seit dem 14. Jahrhundert im Gebrauch.*** (Cinquiesme Livre, Prologue)

Kapuzy fiir cagots — die Bezeichnung Kapuzy ist keine Erfindung Boys. Aus dieser Form ldsst
sich das Wort kapuza ablesen, welches eine Entlehnung vom deutschen Substantiv ,Kapuze’
ist. Diese wurde ins Polnische fehlerhaft mit einem ,z’ statt mit einem ,c’ libertragen. Es
gehdrt zum literarischen Vokabular des 19. Jahrhunderts.*”® Boy verwendete Kapuzy, um sich
spottisch tiber Monche zu dullern. Das Wort cagots kommt im Text im Sinne von ,Frommler’
vor. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

In manchen Fillen ersetzt Boy-Zelenski bestimmte Bezeichnungen aus der Vorlage durch
géngige polnische Formen. Dazu zéhlen beispielsweise die Namen der Wirtshauser und
Kabaretts. Moglicherweise wollte er dadurch seine Ubersetzung verstédndlicher gestalten:

Magdalenka fir Magdaleine — die Bezeichnung Magdaleine bezieht sich im Text auf ein
Pariser Kabarett.*** Boy hielt sich bei seiner Ubersetzung an die Vorlage, polonisierte jedoch
die Schreibweise und verniedlichte den Namen durch das Anfiigen des Diminutivsuffixes —ka.
(Pantagruel, Kapitel 6)

Wiecha fir Pomme de Pin — die Bezeichnung Pomme de Pin (wortlich: ,Tannenapfel’)
bezieht sich im Text auf ein bekanntes Pariser Kabarett und Wirtshaus.**> Boy hielt sich bei
seiner Ubersetzung nicht an die Vorlage, und ersetzte die Bezeichnung Pomme de Pin (pol.
szyszka) durch einen polnischen Namen Wiecha — ,Strohwisch’, der seit dem 15. Jahrhundert
im Gebrauch ist.** (Pantagruel, Kapitel 6)

18 Bankowski (2000), II, S.1b

19 Davies (1992), I, S.281

20 Die bereits im Polnischen der Renaissance vorhandene Form nic kann je nach Kontext zahlreiche andere als die oben
erwidhnte Funktion erfiillen (vgl. SP XVI, 1985, X VI, S.526a-528b; Borys, 2005, S.679b).

2! Rabelais (1994), S.1618

22 Bory$ (2005), S.80a, b

23 Bankowski (2000), I, S.629b

24 Rabelais (1994), S.1259

423 Rabelais (1994), S.1259

26 Bory$ (2005), S.691a, b



117

Papuc¢ fir Castel — dhnlich, wie im obigen Beispiel bezieht sich Castel/ (,Kastell’) im
Originaltext auf ein Pariser Kabarett und Wirtshaus.**” Auch hier iibersetzte Boy-Zelenski den
franzosischen Namen nicht, der dann zamek oder kasztel — ,Schloss’, ,Kastell’ lauten miisste.
Stattdessen ersetzte er thn durch das Wort papué, welches im Polnischen seit dem 17.
Jahrhundert im Gebrauch ist, und ,Schlappen’ bedeutet.*® (Pantagruel, Kapitel 6)

Gelegentlich lassen sich Boys Ubersetzungen im Bereich der Eigennamen nicht eindeutig der
Vorlage zuordnen. So geschieht es beispielsweise mit einigen Namen von Pariser
Freudenhdusern. Im Originaltext handelt es sich im Kapitel 6. in Pantagruel insgesamt um
vier Bezeichnungen: /e Champ-Gaillard, Matcon, Cul-de-sac und le Huslieu. In der
polnischen Ubersetzung befinden sich jedoch nur drei Namen.

Ryczywotl (wortlich: Briillochse). Es handelt sich bei Ryczywof um eine Komposition, die aus
dem Verb rycze¢ — ,briillen’ und dem Substantiv wof — ,Ochse’ besteht. Beide Glieder dieser
Komposition sind im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert im Gebrauch.** Die Bezeichnung
Ryczywot ist keine Erfindung Boys, es handelt sich dabei um eine grof3polnische Ortschaft,
die im 15. Jahrhundert gegriindet wurde.*° (Pantagruel, Kapitel 6)

Zad gorny (wortlich: Oberhintern). Die witzig anmutende und doppeldeutige Bezeichnung
erinnert an tatsichlich existierende Ortsnamen wie z. B. Zobozew Gorny, Ujazd Gérny. ' Der
von Boy gebildete Name Zad gorny besteht aus dem Substantiv zad — ,Hintern’
umgangssprachlich auch ,Hinterbacke’ und dem Adjektiv gorny — ,oberer’. Die Kombination
beider Bestandteile dieser Bezeichnung trdgt dazu bei, dass Zad gdrny einerseits an die
Namen der kleinen polnischen Ortschaften denken ldsst, andererseits durch ihre Bedeutung
humoristische Wirkung hervorruft. Beide Elemente dieser Bezeichnung sind im Polnischen
seit dem 15. bzw. seit dem 16. Jahrhundert vorhanden.*** (Pantagruel, Kapitel 6)

Pludrakow Es handelt sich hier um eine Bezeichnung, die auf der Basis des Wortes pludry —
,Pluderhose’ gebildet wurde, welches seit dem 16. Jahrhundert im Gebrauch war.*’ Der
Trager dieser Hosenart war pludrak genannt, in der Sprache der polnischen Adeligen galt das
als Schimpfwort, das hdufig fir Deutsche reserviert war.*’* Boys Entscheidung fiir den
Namen Pludrakow ist wahrscheinlich damit zu begriinden, dass diese Hosenart in Polen bis
zum 18. Jahrhundert als ein schamloses Kleidungsstiick galt.** Das Suffix —éw deutet darauf
hin, dass es bei Pludrakow um einen Ortsnamen handelt, denn dieses Suffix kommt hiufig in
polnischen Ortschaftsbezeichnungen wie z.B. Krakéw, Ostréw und Boronéw vor.*°
(Pantagruel, Kapitel 6)

Alle oben genannten Beispiele zeigen, dass sich Boy-Zelenski fiir Namen entschied, die durch
thren doppeldeutigen Charakter komisch anmuten. Darunter befinden sich tatséchlich

27 Rabelais (1994), S.1259

28 Bory$ (2005), S.412a, b

2 Bory$ (2005), S.529b, S.709a

0 Wikipedia http:/pl.wikipedia.org/wiki/Ryczyw%C3%B3%C5%82
(wojew%C3%B3dztwo_wielkopolskie), [01.07. 2008], (vgl. Sitek, 1991, S.494)

1 Sjtek (1991), S.374, S.590

“2Ibid., S.725a, b, S.175a, b

3 9P XVI (1996), XXIV, S. 349b

4 Linde (1858), IV, S.165b; (vgl. http://www.tnn.pl/tekst.php?idt=311, [01.07.2008])

35 Bankowski (2000), II, S.611b

436 Sjtek (1991), S.302, S.432, S.129; Historische Untersuchungen zeigen, dass es sich bei Ortsnamen mit dem —
ow Suffix um Orte handelt, deren Namen auf den Griinder oder ersten Besitzer zuriickgeht (vgl.
http://pl.wikipedia.org/wiki/Nazwy miejscowo%C5%9Bci, [01.07.2008]).
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existierende Ortsnamen, oder solche, die an Ortsnamen erinnern, die alle eine humoristische
Bedeutung aufweisen. Das Komische in diesen Bezeichnungen entsteht dadurch, dass eine fiir
Ortsnamen typische Struktur mit lexikalischen Inhalten ausgestattet wird, die hdufig einen
vulgédren, trivialen oder obszonen Charakter haben. Besonders geeignet dafiir sind
zweigliedrige Namen, die widerspriichliche, kontrastreiche Elemente enthalten.*’

Die von Boy gewihlten Namen sollten den Humor eines Textabschnittes verdeutlichen, der
vom Besuch in Freudenhdusern handelt. Das Ersetzen der in der Vorlage der fremd
klingenden Bezeichnungen durch polnische Namen sollte dem Leser die Lektiire erleichtern
und gleichzeitig eine humoristische Wirkung hervorrufen. Ahnliches gilt auch fiir einige
weitere Eigennamen, die ebenfalls durch Substitutionen ins Polnische {ibertragen wurden.

Niebejajzetu fiir Sainct Alipentin — ,Sankt Alipentin’.**® Bei dem von Rabelais benutzten
Namen Sainct Alipentin handelt es sich um einen fiktiven Heiligen.”’ Boy setzte an dieser
Stelle eine Komposition ein, die aus der Verneinungspartikel nie — ,nein’, dem Verb bejac
bzw. baja¢ — ,Mirchen erzdhlen’, der Redepartikel Ze und dem Demonstrativpronomen fu —
,hier’ besteht. Das Wort Niebejajzetu kann als ,erzéhle doch keine Mérchen hier’ iibersetzt
werden.** (Pantagruel, Kapitel 6)

In seltenen Féllen fiigte Boy wegen Textklarheit Namen hinzu, wie beispielsweise bei:

Grajkowie pogrzebni fiir Siticines — ,Begrdbnismusikanten’ — Boy fligte diese Bezeichnung
hinzu, um die Bedeutung von Siticines aus dem Originaltext zu erliutern.**' Unter diesem
Wort sind in der Vorlage Trompeter gemeint, die eine Beerdigung musikalisch begleiten.**?
(Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Ein weiteres Phinomen unter den Eigennamen bilden die Namenslisten, die von Rabelais als
Element der Komik eingesetzt werden. Durch die gewollte, iibertriebene Héufung der
Eigennamen sollte bei der Lektiire eine humoristische Wirkung hervorgerufen werden.**
Boy-Zelenski erkannte dieses stilistische Merkmal und versuchte es zum Teil beizubehalten.
Er setzte diese Eigenschaft jedoch nicht getreu ins Polnische um, die im Text auftauchenden
Namenslisten werden von ihm gelegentlich verkiirzt und vereinfacht.*** Ein gutes Beispiel
dafiir bietet die Liste der Koche aus dem 40. Kapitel des vierten Buches. Sie besteht im
Original aus insgesamt 160 Namen, die in sieben Gruppen unterteilt sind.

In Boys Ubersetzung befinden sich lediglich 53 davon, die nur drei Gruppen bilden. Da sich
die Reihenfolge und der Aufbau dieser Auflistung stark von der Vorlage unterscheidet, stellt
sich ein direkter Vergleich zwischen den franzdsischen und den polnischen Namen schwierig
dar. Am einfachsten ldsst sich noch die Gegeniiberstellung der ersten Gruppe durchfiihren, in
der die Anzahl der Namen in beiden Sprachen iibereinstimmt. Unter den ins Polnische
iibertragenen Namen konnen folgende den franzdsischen zugeordnet werden:

Tchérzyk (,Feigling’) fir Guavache (heute: liche — ,Feigling’ — pol. tchorz).**> Beim Namen
Tchorzyk handelt es sich um eine Verniedlichung des Substantivs tchorz — ,Feigling’. Dieses
Wort ist im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert im Gebrauch. Urspriinglich wurde damit der

7 Buttler (2001), S.178

438 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.167; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.209

439 Rabelais (2003), S.102

40 Nigheres zum Verb bejac im Kapitel B4.1.4und B.5.2.3.

*1vgl. die Erliuterungen zum Wort Sytcyni im Kapitel B.4.3.

#42 Rabelais (1994), S.1623

3 Buttler (2001), S.69

44 Im Anhang befinden sich die vollstindigen Namenslisten aus der Vorlage und aus der Ubersetzung Boy-Zelenskis.
445 Rabelais (1994), S.631
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Iltis bezeichnet, der im Angstzustand und zu Verteidigungszwecken ein iibel riechendes
Sekret absondert. Dieses Verhalten wurde im iibertragenen Sinne &dngstlichen Menschen
zugeschrieben.**® Im Polnischen wird bis heute das Substantiv fchérz in Verbindung zum
Adjektiv Smierdzqcy — ,stinkender’ verwendet.**” (Quart Livre, Kapitel 40)

Sadliczek (,Speckchen’) fiir Porcausou (heute: porc au saindoux — ,Schwein bzw.
Schweinefleisch in  (Schweine-)Schmalz” — pol. wieprz bzw. wieprzowina w
(wieprzowym)smalcu).**® Beim Namen Sadliczek handelt es sich um eine Verniedlichung
vom Substantiv sadlo — ,Fett’, ,Schmer’, umgangssprachlich ,Speck’. Dieses Wort ist mit
dem Verb sadzi¢ bzw. osadza¢ — ,einpflanzen’, ,ansetzen’ verwandt und wird seit dem 15.
Jahrhundert im Polnischen gebraucht.** Das von Boy gebildete Wort deutet also auf eine
iibergewichtige Person hin, die Fett angesetzt hat. (Quart Livre, Kapitel 40)

Winodoj (,Weinsdufer’) fiir L eschevin (entstanden aus dem Wort lescher — heute lecher —
Jlecken’ und vin — ,Wein’).*° Beim Namen Winoddj handelt es sich um eine Komposition,
die aus dem Substantiv wino — ,Wein’ und dem Verb doi¢ — ,melken’, umgangssprachlich
und dialektal ,saugen’, beziehungsweise ,saufen’ besteht. Beide Elemente waren schon im
Altpolnischen im Gebrauch, wino seit dem 14. und doié¢ seit dem 15. Jahrhundert.*!
Trotzdem gehort das Wort winodoj nicht zum Vokabular der Renaissance, denn ein
Weinséufer wurde in dieser Epoche als winopijas bzw. als winopilca bezeichnet.** Es handelt
sich beim Namen Winoddj um eine Nachahmung, die Boy fiir die Zwecke der Ubersetzung
kreierte, um das Wortspiel L ’eschevin nachzuempfinden. (Quart Livre, Kapitel 40)

Groszek (,Erbse’) fiir Saulgrenée (fr. pois et feves au beurre, aux fines herbes et au sel —
,Erbsen und Saubohnen in Butter, Krdutern und Salz’ — pol. groch z bobem w masle, ziotach i
soli).*? Beim Namen Groszek handelt es sich eine Verniedlichung vom Substantiv groch —
,Erbse’, welches im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert im Gebrauch ist.** Boy-Zelenskis
Ubersetzung entspricht nur teilweise der franzosischen Vorlage, hinter der Bezeichnung
Saulgrenée verbirgt sich ein bestimmtes Gericht, das mehrere Bestandteile beinhaltet.*>
(Quart Livre, Kapitel 40)

Pieczonka (,Bratling’) fir Cabirotade (fr. grillade de chevreau — ,Zickleinbraten’ — pol.
pieczen z kozlecia).”® Beim Namen Pieczonka handelt es sich um eine altertiimliche
Bezeichnung eines Bratens, die im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert vorkommt. Das Wort
pieczonka ist ein Diminutiv vom Substantiv pieczer.*’’ Boys Ubersetzung gibt nur bedingt die
Bedeutung von Cabirotade wieder, es fehlt darin die Angabe beziiglich der Fleischsorte.
(Quart Livre, Kapitel 40)

46 Borys (2005), S.629b

7 Ktosinska (2007), S.544a

448 Rabelais (1994), S.631

9 Bory$ (2005), S.537a, b

430 Rabelais (1994), S.1555

1 Bory$ (2005), S.116b-117a, S.701b
2 Reczek (1968), S.557a

433 Rabelais (1994), S.1555

3 Bory$ (2005), S.178a, b

433 Rabelais (1994), S.1555

43¢ Rabelais (1994), S.631

7 Linde (1858), V, S.95a; Bankowski (2000), II, S.547b
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Trzesigarnek (,Zittertopt’) fiir Hoschepot (fr. hocher — ,schiitteln’ — pol. trzes¢) und fr. pot —
,Topf’, ,Behilter’ — pol. garnek, pojemnik).**® Beim Namen Trzesigarnek handelt es sich um
ein Kompositum, welches aus dem Verb frzqs¢ — ,zittern’ und dem Substantiv garnek —
,Topf besteht. Die Struktur der polnischen Ubersetzung entspricht somit dem Aufbau des
Namens Hoschepot.

Sowohl das Verb frzqs¢ als auch das Substantiv garnek sind im Polnischen seit dem 15.
Jahrhundert im Gebrauch.*’ (Quart Livre, Kapitel 40)

Mistrz Brudas (Meister Schmuddel) fiir Maistre Hordoux (im Text im Sinne von sale —
,schmutzig’ — pol. brudny).*®® Beim Namen Mistrz Brudas iibernahm Boy-Zelenski die
Struktur und die Bedeutung von Maistre Hordoux. Das Substantiv mistrz — ,Meister’ wird im
Polnischen seit dem 15. Jahrhundert benutzt. Das Wort brudas entwickelte sich aus dem
Substantiv brud — ,Schmutz’, welches ebenfalls ab dem 15. Jahrhundert im Gebrauch ist. 46!
(Quart Livre, Kapitel 40)

Nicpotem (,Nichtsnutze’) fiir Lasdaller (im modernen Franzosischen: (un) paresseux — ,faul’,
,Faulenzer’ — pol. leniwy).*”® Beim Namen Nicpotem handelt es sich um eine alternative
Form des bis heute benutzten Wortes nicpon. Beide Substantive stammen aus der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts. Sie entstanden aus adverbialen Ausdriicken nic po tem(u) bzw.
nic po tym — ,zu nichts zu gebrauchen’.*®® (Quart Livre, Kapitel 40)

Ltapimozdzierz fir Pillemortier (im Text im Sinne von ,Mdrserkeule’ — pol. tluczek do
mozdzierza). Beim Namen ZapimoZdzierz handelt es sich um ein Kompositum, welches aus
dem Verb ‘lapaé — ,fangen’ und dem Substantiv moZdzierz — ,Mdrser’ besteht. Beide
Bestandteile dieses Namens waren im Polnischen der Renaissance im Gebrauch. Das Verb
lapa¢ benutzte man bereits im 14. und das Substantiv moZdzierz seit dem 15. Jahrhundert.***
Zwar ist der Aufbau des Namens Lapimozdzierz zweigliedrig wie im Falle von Pillemortier,
jedoch der Sinn des Verbs fapac entspricht nicht der Bedeutung von piller — heute piler —
,zerstiickeln’, ,zerstoBBen’ auch ,maltréitieren’.465 (Quart Livre, Kapitel 40)

Lizityzka fir Pochecuilliere (fr. poche — ,Tasche’ und cuilliere — ,Loffel’). Beim Namen
Lizityzka handelt es sich um ein Kompositum, das aus dem Verb /iza¢ — ,lecken’ und dem
Substantiv hzka — ,Loffel’ besteht. Beide Bestandteile dieses Namens waren bereits im
Altpolnischen vorhanden: das Verb /iza¢ seit dem 14. und das Substantiv fzka seit dem 15.
Jahrhundert.**® Die Bedeutung der Komposition Lizifyzka entspricht nur teilweise dem Sinn
des Wortspiels von Pochecuilliere. Denn mit diesem Substantiv bezeichnet man im
Franzosischen bis heute den Spatel oder den Loffelreiher — eine Vogelart.*”” (Quart Livre,
Kapitel 40)

38 Das Substantiv ochepot wird bis heute als ein Synonym des Wortes ragoiit — ,Ragout’ benutzt (vgl. Rabelais, 1994,
S.631).

39 Bory$ (2005), S.647b-648a, S.156a

40 Rabelais (1994), S.631

1 Bory$ (2005), S.330b-331a, S.40b-41a

42 Rabelais (1994), S.1555

43 Bankowski (2000), II, S.292b

% Die urspriingliche Schreibweise variierte zwischen modzerz, mozderz, mozgierz, mozderz, mozdzerz,
mozdzerz (vgl. Borys 2005, S.338a, b).

%93 Rey (2006), 1L, S.2738b

4 Bory$ (2005), $.290a, S.307b

7 Rabelais (1994), S.1555
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Folgende Namen aus der ersten Liste wurden von Boy-Zelefiski zum Teil frei iibersetzt und
lassen sich nur schwer den franzdsischen Namen zuordnen:

Flaczek (,Flecke’) fiir Fressurade (ft. fressure — ,Innereien’ — pol. flaki) oder fiir Grasboyau
(fr. boyau — tierischer Darm’ — pol. jelita, flaki).**® Da die von Boy iibersetzten Namenslisten
mit der Vorlage nicht identisch sind, lassen sich in einigen Fillen die polnischen Namen den
franzosischen nicht eindeutig zuordnen. So kann Flaczek als Aquivalent sowohl fiir
Fressurade als auch fir Grasboyau in Frage kommen. Beim Namen Flaczek handelt es sich
um eine Verniedlichung vom Substantiv flak — ,Innereien’, ,Geddarm’, ,Eingeweide’ im
kulinarischen Sinne auch ,Flecke’, welches seit dem 14. Jahrhundert im Polnischen im
Gebrauch ist.*”® (Quart Livre, Kapitel 40)

Gryzori (,Nager’) fiir Balafré (im Text im Sinne von dechirer — ,zerfetzen’, — pol. podrze¢).*”°
Der Name Gryzon stammt vom Verb gryz¢ ab, welches ,zerfetzen’, ,zerbeilen’, ,brennen’,
,kratzen’, ,nagen’ bedeutet. Obwohl dieses Verb seit dem 15. Jahrhundert im Polnischen im
Gebrauch ist, wird das Substantiv gryzon in der Bedeutung von ,Nager’ im Jahre 1900 zum
ersten Mal belegt.*”' (Quart Livre, Kapitel 40)

Drapichrust (,Schurke’, ,Herumtreiber’) fiir Lascheron (fr. ldcher — ,laufen lassen’ — pol.
wypuscié, zmykaé, nasta¢).*’? Beim Namen Drapichrust handelt es sich um eine
Komposition, die aus dem Verb drapac¢ — ,kratzen’ und dem Substantiv chrust — ,Reisig’,
,Gestrauch’ besteht. Obwohl beide Elemente des Wortes drapichrust im Polnischen des 16.
Jahrhunderts vorhanden waren, ist es in der Sprache der Renaissance nicht belegt.*”” Um
einen Herumtreiber zu bezeichnen, der wahrscheinlich auch in der Vorlage gemeint ist, nutzte
das Mittelpolnische Begriffe wie: biegun, chagsnik, darmochod, gotota, lazeka, szukajto,
wloka, wiokita.*’* (Quart Livre, Kapitel 40)

Wedzonka (,Gerduchertes’) fiir Carbonnade (im Text im Sinne von grillade — ,Ger0stetes’,
,Gegrilltes’ — pol. smazone, pieczen z rozna).*”> Beim Namen Wedzonka handelt es sich um
eine Verniedlichung des Substantivs wedzone — ,Gerduchertes’. Dieses Wort stammt vom
Verb wedzi¢ ab, welches im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert im Sinne von ,Produkte
durch Rauch konservieren’ gebraucht wird. Urspriinglich bedeutete dieses Verb ,trocknen’,
,Wasser verlieren’. Boys Ubersetzung gibt zum Teil die Bedeutung von Carbonnade wieder,
denn mit diesem Ausdruck bezeichnet man das Fleischgrillen auf (Holz)kohle.*’® (Quart
Livre, Kapitel 40)

Koperek (,Fenchel’) fir Crespelet (im Text im Sinne von frisé — ,gekrduselt’” — pol.
kedzierzawy).*’” Beim Namen Koperek handelt es sich um ein Diminutiv vom Substantiv
koper — ,Dill’, ,Fenchel’, welches im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert im Gebrauch ist.47®

468 Rabelais (1994), S.631

99 Borys (2005), S.150a

470 Rabelais (1994), S.631

71 Bory$ (2005), S.183a, b; Bankowski (2000), I, S.492a

72 Rey (2006), 11, S.1957ab

73 Das Verb drapac¢ stammt aus dem 15. Jahrhundert, das Substantiv chrust wurde bereits ab dem 14. Jahrhundert im
Polnischen benutzt. Die Bezeichnung drapichrust taucht ohne Datierung im Worterbuch des Polnischen von Linde auf (vgl.
Borys, 2005, S.69b,122b-123a; Linde, 1854, 1,S.529a).

74 Reczek (1968), S.886b

475 Rabelais (1994), S.631

476 Rey-Debove (2007), S.350a

477 Rabelais (1994), S.631

78 Bory$ (2005), S.249a
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Die von Boy benutzte verniedlichte Form taucht jedoch erst in der zweiten Hélfte des 19.
Jahrhundert auf*”® Bei der Entscheidung Crespelet als Koperek zu iibersetzen, spiclte
wahrscheinlich die gekrduselte Form dieser Pflanze eine Rolle. (Quart Livre, Kapitel 40)

Folgende polnische Namen lassen sich der Vorlage sich nicht zuordnen:

Cebulka (,Zwiebelchen’). Beim Namen Cebulka handet es sich um ein Diminutiv vom
Substantiv cebula — ,Zwiebel’, welches im Polnischen seit dem 14. Jahrhundet belegt st 480
(Quart Livre, Kapitel 40)

Ledwodrypa — keine eindeutige Erklarung moglich, der erste Teil der Komposition ledwo— ldsst sich
als ,schwach’ iibersetzen. Der zweite Teil —drypa erinnert lautlich an das franzosische Wort #ripe —
,Gedarme’, ,Kuttel’. (Quart Livre, Kapitel 40)

Slimaczek (,Schneckchen’). Beim Namen Slimaczek handelt es sich um ein Diminutiv vom
Substantiv slimak — ,Schnecke’, welches im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert belegt ist. 8!
(Quart Livre, Kapitel 40)

Fujara (,Waschlappen’, ,Tdlpel’). Beim Namen Fujara handet es sich um eine
Augmentativbildung vom Substantiv fujarka — ,Hirtenflote’, ,Pfeife’, welches im Polnischen
seit dem 18. Jahrhundert belegt ist. In der iibertragenen Beteudung (,To6lpel’), die Boy in der
Ubersetzung nutzte, kommt dieses Wort im Sprachgebrauch erst ab der zweiten Hilfte des 19.
Jahrhunderts vor.*® (Quart Livre, Kapitel 40)

Niedojad (,Der, der nicht zu Ende aufgegessen hat’). Beim Namen Niedojad handelt es sich
um eine Komposition, die aus der Verneinungspartikel nie — ,nein’ besteht, die im Polnischen
seit dem 14. Jahrhundert belegt ist, und dem Verb (do)jada¢ — ,zu Ende aufessen’, welches
sich seit dem 15 im Sprachgebrauch befindet.*** (Quart Livre, Kapitel 40)

Nalesnik (,Pfannkuchen’). Dieses Substantiv ist im Polnischen seit dem 18. Jahrhundert
belegt.*** (Quart Livre, Kapitel 40)

BZdzinek (,Fiirzchen’). Der Name BZdzinek basiert auf dem Verb bzZdzie¢ — ,furzen’, welches
im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert belegt ist.*** (Quart Livre, Kapitel 40)

Pospieszaj (,Beeile dich’). Der Name Pospieszaj basiert auf dem Verb (po)spieszy¢ (sie) —
,eilen’, ,sich beeilen’, welches sich im Sprachgebrauch seit dem 15. Jahrhundert befindet.*%
(Quart Livre, Kapitel 40)

Wiercimak (,Zappelmohn’). Der Name Wiercimak ist ein Kompositum, welches aus dem
Verb wierci¢ — ,zappeln’, ,drehen’, ,bohren’ und dem Substantiv mak — ,Mohn’ besteht.
Beide Bestandteile dieses Namens sind seit dem 15. Jahrhundert im Polnischen belegt.**’
(Quart Livre, Kapitel 40)

47 Bankowski (2000), I, S.794a

80 Bankowski (2000), I, S.109b

81 Borys (2005), S.616a

82 Bankowski (2000), I, S.391b

8 Borys (2005), S.202a, S.357a
¥ Borys (2005), S.349a,b

5 Borys (2005), S.50b

8 Borys (2005), S.619b

7 Borys (2005), S.311b, S.694b
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Folgenden Namen aus dem Originaltext konnten nicht denjenigen aus der Ubersetzung
zugeordnet werden:

Saulpicquet (sauce picante du gibier — ,wiirzige WildsoBe’)*® (Quart Livre, Kapitel 40)

Ambrelin (Mit diesem Namen bezeichnete man im 15. Jahrhundert, in der franzosischen
Volksliteratur einen Scharlatan.)*® (Quart Livre, Kapitel 40)

Salezart (salaud — ein Schimpfwort im Sinne von ,Dreck’)*° (Quart Livre, Kapitel 40)
Maindguorre (mandragore — Mandragora’)*' (Quart Livre, Kapitel 40)

Paimperdu (,Armer Ritter’) (Quart Livre, Kapitel 40)

Moustamouliie (moiit & morue — ,Kabeljaumost’)*? (Quart Livre, Kapitel 40)

Hasteret (foie de porc grillé — ,gegrillte Schweineleber’)*** (Quart Livre, Kapitel 40)

494
(

Gualimafré (ragoiit de diverses viandes — ,Ragout aus verschiedenen Fleischsorten’)™" (Quart

Livre, Kapitel 40)

In der zweiten Gruppe der Namen der Koche lésst sich ebenfalls keine eindeutige Zuordnung
durchfiihren. In der Vorlage und in der Ubersetzung bestehen diese Gruppen aus einer
identischen Anzahl von Namen, die &hnlich aufgebaut sind. Es sind zweigliedrige
Kompositionen, deren Bestandteile jedoch semantische Unterschiede aufweisen. Wihrend bei
allen franzdsischen Namen das zweite Glied jeweils /ardon — ,Speckstreifen’ — pol. boczek
bzw. plaster boczku lautet, kommt in der Ubersetzung das Wort szmalec — ,Schmalz’, ,Fett’ —
fr. siandoux vor. Da die Ubersetzung der zweiten Namensliste dem Original nicht wortgetreu
bleibt, so konnen nicht alle polnische Benennungen den franzodsischen eindeutig zugeordnet
werden. Folgende Namen lassen sich jedoch relativ sicher gegeniiberstellen:

Szmalczyk fir Lardonnet. Sowohl beim polnischen als auch beim franzosischen Namen
handelt es sich um ein Diminutiv. Der Name Szmalczyk — ,Schmalzchen’ entstand aus dem
Substantiv szmalec, welches im Polnischen in der Schreibweise smalec weiterhin im
Gebrauch ist.*** (Quart Livre, Kapitel 40)

Kraglyszmalec fir Rondlardon. Beim Namen Krqglyszmalec handelt es sich um eine
Komposition, die aus dem altpolnischen Adjektiv krqgly — heute okrqgly — ,rund’, ,voll’,
,prall’ und dem Substantiv szmalec — ,Schmalz’ besteht. Das von Boy benutzte Adjektiv
kraqgly gehort wahrscheinlich nicht zum Polnischen der Renaissance.*”® Das Polnische der
Gegenwart kennt das Adjektiv okrqgly, die verkiirzte Form krqgly wurde in poetischen

488 Rey-Debove (2007), S.2314b

89 Rabelais, (1994), S.1555

% Ibid., S.631

1 Ibid., S.631

2 Ibid., S.631

3 Ibid., S.631

% Ibid., S.631

93 Szymezak (1981), 111, S.264b

¥ Das Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts listet allerdings das Substantiv krqg — ,Kreis’ auf (vgl.)
SP XVI (1978), XI, S.135b.
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Werken in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts benutzt.*’ Der erste Teil der Komposition
Krqgty- entspricht dem ersten Glied des Namens Rond- —,rund’, ,voll’. (Quart Livre, Kapitel 40)

Drapiszmalec fir Grattelardon. Beim Namen Drapiszmalec handelt es sich um eine
Komposition, die aus der Form drap(i), (vom Verb drapaé — ,kratzen’, ,kraulen’, ,jucken’)
und dem Substantiv szmalec besteht. Das Verb drapac ist seit dem 15. Jahrhundert im
Polnischen im Gebrauch.*”® Der erste Teil der Komposition Drapiszmalec entspricht dem
ersten Glied des Namens Grattelardon: gratter — ,kratzen’, ,abschaben’. (Quart Livre, Kapitel 40)

Ttustyszmalec fir Graslardon. Beim Namen Tfustyszmalec handelt es sich um eine
Komposition, die aus dem Adjektiv tfusty — ,fett’, ,dick’, ,feist’, ,speckig’, ,schmierig’,
,saftig’, ,zotig’, ,schliipfrig’ und dem Substantiv szmalec besteht. Das Adjektiv tusty ist seit
dem 14. Jahrhundert im Polnischen im Gebrauch.*”® Der erste Teil der Komposition
Ttustyszmalec entspricht dem ersten Glied des Namens Graslardon: gras — ,dick’, ,feist’,
,schwer’, ,derb’, ,zotig’. (Quart Livre, Kapitel 40)

Arcyszmalec fir Archilardon. Beim Namen Arcyszmalec handelt es sich um eine
Komposition, die aus dem Préfix arcy- — ,erz-,, ,hochst-> und dem Substantiv szmalec
besteht. Das Prifix arcy taucht im Polnischen in Verbindung zu Substantiven im 16.
Jahrhundert auf>® Der erste Teil der Komposition Arcyszmalec entspricht dem ersten Glied
des Namens Archilardon. (Quart Livre, Kapitel 40)

Antyszmalec fur Antilardon. Beim Namen Antyszmalec handelt es sich um eine Komposition,
die aus dem Prifix anty- — ,gegen-, wider-, anti-’ und dem Substantiv szmalec besteht. Das
Prifix anty kommt im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert vor.®' Der erste Teil der
Komposition Antyszmalec entspricht dem ersten Glied des Namens Antilardon. (Quart Livre,
Kapitel 40)

Bei den folgenden vier Namen ldsst sich lediglich iiber die Zuordnung und die Griinde fiir die
Art der Ubersetzung ins Polnische spekulieren:

Dusiszmalec fur Lacelardon. Der Name Dusiszmalec besteht aus der Form dusi, die vom
Verb dusi¢ — ,wiirgen’, ,driicken” bzw. im kulinarischen Sinne ,auf kleiner Flamme kocheln’
abstammt und dem Substantiv szmalec. Dieses ist seit dem 15. Jahrhundert im Polnischen im
Gebrauch. Die Mittelpolnische Form lautete jedoch nicht szmalec sondern smalc.”®* Der erste
Teil der Komposition Dusiszmalec entspricht moglicherweise dem ersten Glied beim Namen
Lacelardon, denn dahinter verbirgt sich das Verb lacer, welches auch als ,zuschniiren’,
,verengen’ libersetzt werden kann. (Quart Livre, Kapitel 40)

Gesiszmalec fiir Lardon. Der Name Gesiszmalec ist eine Komposition, die aus dem Adjektiv
gesi — ,ginseartig’ und dem Substantiv szmalec besteht. Das Adjektiv gesi stammt vom
Substantiv ges — ,Gans’ ab, welches im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert belegt ist, jedoch
aber aufgrund seines slawischen Ursprungs wesentlich frither im Gebrauch war.””

7 Bory$ (2005), S.388a, b; Bafikowski (2000), L, S. 812b

% Ibid., S.122b

9 Ibid., S.636a

2% Ibid,, S.15a, b

301 peptowski (1966), I, S.180b-183b

392 Bei szmalec handelt es sich um eine dialektale Varietit, die bis heute benutzt wird (vgl. Borys, 2005, S.561b).
393 Borys (2005), S.159a; SP X VI (1973), VIL, S.336a-337b



125

Moglicherweise verwechselte Boy die Bedeutung von /lardon, die sich ausschlielich auf
Schweinespeck bezieht und tibertriagt sie auch auf das Génsefett. (Quart Livre, Kapitel 40)

Kreciszmalec fur Frizlardon. Beim Namen Kreciszmalec handelt es sich um eine
Komposition, die aus der Form kreci, die vom Verb kreci¢ — ,drehen’, wirbeln, krduseln’
abstammt und dem Substantiv szmalec besteht. Das Verb kreci¢ ist seit dem 15. Jahrhundert
im Polnischen belegt, jedoch aber aufgrund seines slawischen Ursprungs wesentlich frither im
Gebrauch war. >** Der erste Teil der Komposition Kreciszmalec entspricht dem ersten Glied
des Namens Frizlardon: frizer — heute friser — ,krduseln’, ,(Locken) drehen’. (Quart Livre,
Kapitel 40)

Gryziszmalec fir Croquelardon. Beim Namen Gryziszmalec handelt es sich um eine
Komposition, die aus der Form gryzi, die vom Verb gryZzé — ,kauen’, ,beillen’, ,brennen’,
,nagen’, ,knabbern’ abstammt und dem Substantiv szmalec besteht. Das Verb gryzZ¢ ist seit
dem 15. Jahrhundert im Polnischen im Gebrauch.’” Der erste Teil der Komposition
Gryziszmalec entspricht zum Teil dem ersten Glied des Namens Croquelardon: croquer —
,krachen’, ,knirschen’, ,knabbern’, ,knuspern’. (Quart Livre, Kapitel 40)

In dieser Gruppe der Namen der Kdche behielt Boy-Zelenski oft die Wortbildung dieser
Namen aus der Vorlage bei. Franzosische Verniedlichungen gibt er im Polnischen ebenfalls
als Verniedlichungen wieder. Das Gleiche bezieht sich auch auf Rabelaische Kompositionen,
die Boy ebenfalls als Kompositionen in seine Ubersetzung iibertrigt.

Den folgenden vier Namen aus der zweiten Liste lassen sich keine franzdsischen
Benennungen zuordnen, gleich bleibend ist jedoch die Tatsache, dass Boy bei den frei
iibersetzten Namen dhnlich wie im Original auch Kompositionen bildet.

Tegiszmalec — bei diesem Namen handelt es sich um eine Komposition, die aus dem Adjektiv
tegi — ,stark’,  kriftig’, ,dick’, ,beleibt’, ,umfangreich’, ,grof3’, ,ansehnlich’, , heftig’,
,michtig’, ,tiichtig’, ,wacker’ und dem Substantiv szmalec — ,Schmalz’ besteht. Das Adjektiv
tegi ist seit dem 14. Jahrhundert im Polnischen im Gebrauch.’®. (Quart Livre, Kapitel 40)

Miesiszmalec — bei diesem Namen handelt es sich um eine Komposition, deren erster Teil
moglicherweise auf der Basis des altertiimlichen Substantivs miech — ,Sack’, ,Beutel’, ,Balg’
gebildet wurde. Den zweiten Teil der Komposition bildet das Substantiv szmalec. Das
Substantiv miech ist seit dem 13. Jahrhundert im Polnischen im Gebrauch.”®’ (Quart Livre,
Kapitel 40)

Lasiszmalec — bei diesem Namen handelt es sich um eine Komposition, die aus der Form
tas(i), die vom Verb flasi¢ (sie) — ,scharwenzeln’, ,sich anschmiegen’, ,katzbuckeln’,
,schontun’ abstammt und dem Substantiv szmalec besteht. Das Verb fasi¢ ist seit dem 16.
Jahrhundert im Polnischen im Gebrauch.’®® (Quart Livre, Kapitel 40)

Lizyszmalec — bei diesem Namen handelt es sich um eine Komposition, die aus der Form /izy, die
vom Verb liza¢ — ,lecken’, ,schlecken’ abstammt und dem Substantiv szmalec besteht. Das Verb
lizaé ist seit dem 14. Jahrhundert im Polnischen im Gebrauch.”® (Quart Livre, Kapitel 40)

3% Borys (2005), S.259
595 1bid., S.183a, b

3% 1bid., S.631a

97 1bid., $.322b-323a
%8 1bid., S.296a

39 1bid., S.296a
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Zu den Namen aus dem zweiten Teil der Liste, die sich nicht eindeutig zuordnen lieBen,
gehoren:

Marchelardon (Komposition: marche(r) + lardon — ,Gang(art) bzw. ,gehen, marschieren’ +
,Speck’), (Quart Livre, Kapitel 40)

Tirelardon (Komposition: tire(r) + lardon — ,ziehen’, ,zerren’ bzw. ,zielen’ + ,Speck’),
(Quart Livre, Kapitel 40)

Saulevelardon (Komposition: soulever + lardon — ,aufheben’, ,sparen’ + ,Speck’), (Quart
Livre, Kapitel 40)

Guaillardon — bei diesem Namen handelt es sich laut Herausgeber um einen Ort in der Nihe
von Maintenon im Departement Eure-et-Loire.”"

Ein Teil der iibersetzten Namen der Kdche entspricht nicht der Reihenfolge im Originaltext.
Boy-Zelenski iibersprang die dritte Gruppe und iibertrug ins Polnische zum Teil frei nur
dreizehn Namen der vierten Gruppe der Auflistung, die in der Vorlage 31 Elemente zéhlt.
Folgende Bestandteile lassen sich gegeniiberstellen:

Samczyk fir Couillu. Beim Namen Samczyk handelt es sich um eine Verniedlichung des
Substantivs samiec — ,Ménnchen’, welches seit dem 15. Jahrhundert im Polnischen gebraucht
wird.”!" Boy verzichtete wahrscheinlich auf eine wortliche Ubersetzung, denn unter couillu
versteht man ,jemanden mit grofen Hoden’. Im {ibertragenen Sinne ist darunter eine grobe
Beleidigung gemeint.’'? (Quart Livre, Kapitel 40)

Rzerzuszka fir Cressonnadiere. Beim Namen Rzerzuszka handelt es sich um eine
Verniedlichung des Substantivs rzerzucha — ,Kresse’, welches seit dem 15. Jahrhundert im
Polnischen im Gebrauch ist.”"? (Quart Livre, Kapitel 40)

Swinioddj fiir Cochonnier. Beim Namen Swinioddj handelt es sich um eine Komposition, die
aus dem Substantiv swinia — ,Schwein’ und dem Verb doi¢ — ,melken’, umgangssprachlich
auch ,rupfen’ besteht. Beide Bestandteile dieser Komposition waren bereits im Altpolnischen
vorhanden und werden bis heute benutzt.’'* Dieser Name ist wahrscheinlich Boy-Zelefiskis
Erfindung. Sie orientiert sich jedoch an der im Polnischen benutzten Form swiniopas (swinia
—,Schwein’ + pas¢ — ,weiden’, ,hiiten’) — ,Schweinehirt ¢ 315 (Quart Livre, Kapitel 40)

Rosolarz fir Raslard. Beim Namen Rosolarz handelt es sich wahrscheinlich um ein
Wortspiel, welches an den Namen Raslard (ras — ,glatt’, ,kurz’ + lard — ,Speck’) lautlich
erinnert. Die von Boy gebildete Form hat als Basis das bereits im 15. Jahrhundert im
Polnischen vorhandene Substantiv rosof — ,Fleischbriihe’.S]6 Das Suffix —arz ist fir
Berufsbezeichnungen typisch.’'’ (Quart Livre, Kapitel 40)

310 Rabelais (1994), S.1555

31 Borys (2005), S.538a

312 Rabelais (1994), S.1555

>3 Briickner (1974), S.475b-476a. Im modernen Polnischen wird die Schreibweise rzezucha benutzt (vgl. Szymczak, 1981,
III, S.163a).

>4 Borys (2005), S.116b-117b, S.623b-624a

>13 Eg konnte nicht bestimmt werden, seit wann das Substantiv $winiopas im Polnischen gebraucht wird.

316 Borys (2005), S.519a, b

317 Grzegorczykowa (1999), S.403
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Podajdyszek fir Marmitige. Beim Namen Podajdyszek handelt es sich um eine Komposition,
die aus dem Imperativ podaj vom Verb (po)da¢ — ,weiterreichen’, ,(her)geben’ und dem
Substantiv dyszek — ,grof3es Fleischstiick’ besteht. Beide Elemente dieser Komposition waren
im Polnischen der Renaissance vorhanden.’'® Dieser Name soll wahrscheinlich einen
Bediensteten in der Kiiche bezeichnen, was zur Bedeutung des Namens Marmitige teilweise
passen konnte. Denn es handelt sich dabei moglicherweise um ein Wortspiel auf der Basis des
Substantivs marmiton — ,Kiichenjunge’.”'® (Quart Livre, Kapitel 40)

Ttuczygarnek fiir Brizepot. Beim Ttuczygarnek handelt es sich um eine Komposition, die aus
der Form ttuczy, welche vom Verb tfuc — ,zerschlagen’, ,zerstoBen’ abstammt und dem
Substantiv garnek — ,Topf” besteht. Beide Bestandteile dieses Wortes werden im Polnischen
seit dem 15. Jahrhundert benutzt.”*’ Die Bedeutung der Komposition Thuczygarnek entspricht
der des Namens Brizepot: brizer — heute briser — ,zerbrechen’, ,zerschlagen’, ,zertriimmern’
und pot — , Topf, Krug’.>*' (Quart Livre, Kapitel 40)

Salatera fur Salladier. Beim Namen Salatera handelt es sich um eine Entlehnung vom
franzosischen Wort saladier — urspriinglich ,Gemiiselieferant’, ,Salatkrduter’ heute
,Salatschiissel’. Die polnische Entlehnung bezieht sich ausschlieBlich auf die moderne
Bedeutung von saladier. Im Sprachgebrauch ist lediglich die verniedlichte Form salaterka
vorhanden, die jedoch wahrscheinlich nicht zum Vokabular der Renaissance gehorte.’*
Moéglichweise spielte bei der Ubersetzung die lautliche Ahnlichkeit zwischen Salladier und
Salatera eine Rolle. (Quart Livre, Kapitel 40)

Folgenden weiteren sechs Namen lassen sich keine Entsprechungen aus der Vorlage
zuordnen:

Rzepuch — bei diesem Namen handelt es sich wahrscheinlich um eine von Boy erschaffene
Form, die auf dem Substantiv rzep — ,Klette’ oder rzepa — ,Wasserriibe’, ,Stoppelriibe’
basiert. Beide Substantive waren bereits im Altpolnischen vorhanden und werden bis heute
gebraucht.”® (Quart Livre, Kapitel 40)

Kroliczek — bei diesem Namen handelt es sich um eine Verniedlichung vom Substantiv krolik
— Kaninchen’, welches im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert gebraucht wird.”** (Quart
Livre, Kapitel 40)

Lizyudko — bei diesem Namen geht es um eine Komposition, die aus der Form /izy, welche
vom Verb liza¢ — ,lecken’ abstammt und dem verniedlichten Substantiv udko von udo —
,Oberschenkel’, ,Keule’ besteht. Wahrend der erste Teil dieser Komposition im Polnischen
seit dem 14. Jahrhundert im Gebrauch ist, wird das Substantiv udo erst seit dem 18.
Jahrhundert benutzt. Die élteren Formen lauteten ud bzw. jud.”* (Quart Livre, Kapitel 40)

Gnieciuch — dieser Name wurde auf der Basis des Verbs gnies¢ — ,kneten’, ,quetschen’,
,zerdriicken’ gebildet, welches seit dem 15. Jahrhundert im Polnischen gebraucht wird.*?® Im

318 Borys (2005), S.108a; Briickner (1974), S.106a

319 Rey-Debove (2007), S.1540b

320 Borys (2005), S.635a, S.156a

32 Rey-Debove (2007), S.303b, S.1978a, b

522 Linde (1859), V, S.210a; Szymczak (1981), 11, S.170b
32 Borys (2005), S.533a, b

> Ibid., S.262b-263a

32 Tbid., $.290a, S.663a, b

328 Ibid., S.168b
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modernen Sprachgebrauch findet man das Substantiv gnieciuch im Sinne eines misslungenen
Teiges.””” (Quart Livre, Kapitel 40)

Ltuszczybochenek — bei diesem Namen handelt es sich um eine Komposition, die aus der Form
tuszczy, die vom Verb fuszczy¢ — ,schilen’, ,aushduten’, ,enthiilsen’ abstammt und dem
Substantiv bochenek — ,Brotleib’ besteht. Das Verb fuszczy¢ gehort nicht zum Vokabular der
Renaissance, bis zum 18. Jahrhundert wurde es ausschlieBlich mit Prifixen ziuszczyc,
wyluszezyé benutzt.”*® Das Substantiv bochenek kommt im Polnischen seit der zweiten Hilfte
des 16. Jahrhunderts vor.”*’ (Quart Livre, Kapitel 40)

Sosik — Dieser Name ist ein Diminutiv vom Substantiv sos — ,Sof3e’, welches wahrscheinlich
nicht zum Vokabular des 16. Jahrhunderts gehort, denn in dieser Zeit benutzte man zur
Bezeichnung einer SoBe Worter wie: jucha, kondymant, szalsza, szatsza.>*® (Quart Livre,
Kapitel 40)

Drei Namenslisten aus dem Originaltext kommen in der polnischen Ubersetzung nicht vor.

Bei der Ubersetzung dieser Namenlisten orientierte sich Boy-Zelefiski weitgehend an deren
Bedeutungen aus der Vorlage. Er achtete ebenfalls auf eine graphische oder phonetische
Ahnlichkeit. Die Muster der ins Polnische iibersetzten Namen entsprochen hiufig denjenigen
aus der Vorlage. Wichtige Rolle bei der Ubersetzung von Namen und Bezeichnungen spielt
deren Klarheit fiir den polnischen Leser. Dariiber hinaus achtete Boy-Zelenski in diesem
Bereich auf die Wiedergabe der Komik, die sich durch die Héufung der Substantive
manifestiert, die Nahrungsmittel, Speisen oder Kiichengeritschaften benennen.

Durch die unvollstindige Ubertragung der zweispaltigen Auflistung der Koche verliert sich
jedoch eine wichtige humoristische Komponente dieses Abschnittes. Der Aufbau dieser Liste
ist im Original so konzipiert, dass sowohl eine senkrechte als eine waagerechte Lektiire einen
Sinn ergibt. Die letztere fithrt zu Doppelnamen, deren Zusammensetzung den komischen
Effekt der Hiufung in dieser Aufzihlung weiter steigert. Da Boys Ubersetzung in diesem
Bereich verkiirzt ist, bringt das waagerechte Lesen nicht immer die von Rabelais
beabsichtigten humoristischen Ergebnisse.

Auch bei anderen Belegen fiir Namengebung ldsst sich nachweisen, dass die polnische
Ubertragung von den Strukturen der Wortkreationen von der Vorlage abweicht. So zeigen
beispielsweise die Bezeichnungen fir Einwohner der imaginéren Isle sonannte — ,tonende
Insel’ aus dem zweiten Kapitel des flinften Buches einige Abweichungen von den Mustern
aus dem Originaltext.

Die von Rabelais kreierten Phantasievogel aus der Isle sonannte werden als Clergaux,
Monagaux, Prestregaux, Abbegaux, Evesgaux, Cardingaux und Papegaut bezeichnet. IThre
weiblichen Entsprechungen heilen: Clergesses, Monagesses, Prestregesses, Abbegesses,
Evesgesses, Cardingesses und Papegesse. Das Wortbildungsmuster der franzosischen
Bezeichnungen bleibt immer gleich: an die Titel katholischer Wiirdentrager wie: clerc —
,Klerus’, moine — ,Moénch’, prestre — ,Priester’, abbe — ,Abt’, evesque — ,Bischof’, cardinal
— ,Kardinal’ und pape — ,Papst’ wird die Endung des Substantivs papegai (Pl. papegaux) —
Papagei(en) angehéngt. Den maskulinen Formen wird also das Suffix —gaux hinzugefiigt, und
bei den femininen kommt immer die Endung —gesses vor. Beide Suffixe, die Rabelais

27 Szymezak (1978), 1, S.671a; Das Wort gnieciuch lisst sich weder im Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts,
noch im Worterbuch von Samuel Linde nachweisen.

328 Borys (2005), S.306a, b; Bankowski (2000), II, S.113a

329 Bankowski (2000), I, S.63b

330 Reczek (1968), S.163b
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benutzt, erinnern an die im Franzosischen moglichen Pluralendungen —aux und —s.”

Die auf diese Weise gebildeten Phantasiebezeichnungen dhneln somit tatséchlich
existierenden Wortern. Mit der so entstandenen Auflistung erzielt Rabelais eine komische
Wirkung der Namen, die kirchliche Amter als Zielscheibe anvisieren. Die Kombination
zwischen den Bezeichnungen fiir katholische Funktionen und den Suffixen —gaux und —gesses
vom Substantiv papegai fiihrt zur Degradierung und Verspottung der kirchlichen Amter. Der
beschriebene Mechanismus ist keine Rabelaische Erfindung, denn er gehort zum Repertoire
der humoristischen Modifikationen, die der Bildung der Wortwitze dienen und eine
scherzhafte Dekomposition des Wortes als Folge haben.™

Den Hohepunkt erreicht diese Wortwitzbildung bei der Aufzihlung der Einwohner der
imagindren ,Bimmelinsel’ bei der Bezeichnung Papegaut, die auf das wichtigste katholische
Amt — das des Papstes abzielt. Lautlich betrachtet erinnert diese Form an den bereits
genannten Plural von papegai. Boy-Zelenski erkannte zwar den Aufbau dieser Reihe, bildete
jedoch auf Polnisch eine etwas anders gestaltete Auflistung. Er verzichtete ndmlich auf das
von Rabelais benutzte Wortspiel mit dem Substantiv papegaux und fiigte an dieser Stelle
verschiedene Suffixe hinzu, die auf andere Tierarten schlielen lassen.

Klerykosy fir Clergaux — das Wort Klerykosy ist eine Komposition, die die Struktur des
Wortspiels Clergaux nachahmt. Die von Rabelais kreierte Bezeichnung besteht aus dem Wort
clerc — ,Klerus’ und papegai (Pl. papegaux) heute perroquet — ,Papagei’ — pol. papuga.”
Boys Ubersetzung entspricht jedoch nur zum Teil der Bedeutung von Clergaux. Fiir den
ersten Teil der Komposition verwendete er das polnische Aquivalent kler, wihrend er den
zweiten Teil durch kos — ,Amsel” wiedergibt. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Mnigusy fir Monagaux — das Wort Mnigusy ist eine Komposition, die die Struktur des
Wortspiels Monagaux nachahmt. Die von Rabelais kreierte Bezeichnung besteht aus dem
Wort moine — ,Moénch’ und papegai (Pl. papegaux) heute perroquet — ,Papagei’.”** Die
polnische Wortkreation Mnigusy entspricht nur zum Teil der Bedeutung von Monagaux. Fiir
das erste Element der Komposition verwendete Boy-Zelefiski das polnische Aquivalent
mnich, allerdings ersetzte er den zweiten Teil des Wortspiels durch eine andere Vogelart —
ndmlich die Gans — pol. ges. Aus Griinden der Archaisierung setzte Boy die Form gus (PL
gusy) ein, die auch in anderen slawischen Sprachen vorkommt.”** (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Kaplanosy fiir Prestregaux — das Wort Kaplanosy ist eine Komposition, welche die Struktur
des Wortspiels Prestregaux nachahmt. Die von Rabelais kreierte Bezeichnung besteht aus den
Wortern prestre — ,Kaplan’, ,Priester’ und papegai (Pl. papegaux) — ,Papagei’. Boy
wiederholte diesen Aufbau und benutzte im ersten Teil der Komposition das Aquivalent
kaptan und das Suffix —osy. Diese Endung kann jedoch unterschiedlich interpretiert werden.
Vielleicht wollte Boy ein dhnliches Muster als im Falle von Klerykosy verwenden und
benutzte Wort (k)os — pl. (k)osy oder aber lediglich das Wort osa — (Pl osy) — ,Wespe’.
(Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Opatosy fur Abbegaux — das Wort Opatosy ist eine Komposition, die die Struktur des
Wortspiels Abbegaux nachahmt. Die von Rabelais kreierte Bezeichnung besteht aus den

31 Klein (1998), S.27-28

>32 Buttler (2001), S.108

3 Mit dem Wort papegay wurde auch ein Vogel aus bemalter Pappe oder Holz bezeichnet, der bei Bogen- und
Armbrustschiefliibungen als Ziel verwendet wurde (vgl. Baldinger, 2001, S.346). Ab dem 14. Jahrhundert begann das
heutige Wort perroquet die dltere Form zu verdrangen (vgl. Rey, 2006, II, S.2553a, b.). Im Italienischen nannte man den
Papagei parrocchetto, was eine Verniedlichung des Wortes parroco ,Dorfpfarrer’ ist (vgl. Bankowski, 2000, II, S.497a).

> Ibid., S.693

333 Borys (2005), S.159a
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Wortern abbe — ,Abt’ und papegai (Pl. papegaux) — ,Papagei’. Boy-Zelenski wiederholte
dieses Muster und benutzte im ersten Teil der Komposition das Aquivalent opat und die
Endung — osy, die jedoch unterschiedlich interpretiert werden kann. In Frage kommt das
bereits in Falle von Klerykosy benutzte Wort (k)os (pl. (k)osy) — ,Amsel’ oder osa (Pl osy) —
,Wespe’. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Biskopsy fiir Evesgaux — das Wort Biskoposy ist eine Komposition, die sich an der Struktur
des Wortspiels Evesgaux orientiert. Boy wiederholte diesen Aufbau und benutzte im ersten
Teil der Komposition das Aquivalent biskup und das Suffix —(p)sy, welches als ,Hunde’
interpretiert werden kann. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Kardynangi fur Cardingaux — das Wort Kardynangi ist eine Komposition, die die Struktur des
Wortspiels Cardingaux nachahmt. Boy wiederholte die Vorgehensweise Rabelais’ und
verwendete im ersten Teil der Komposition das Wort kardynat und die Endung —nangi, die
lautlich zwar an die Bezeichnung Cardingaux erinnert, auf Polnisch aber keine Bedeutung
hat. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Papagos fir Papegaut — das Wort Papagos ist eine Komposition, die an die Struktur des
Wortspiels Papegaut erinnert. Die von Rabelais kreierte Bezeichnung bilden die Worter pape
— ,Papst’ und papegai (Pl. papegaux) — ,Papagei’. Boy-Zelenski wiederholte dieses Muster
und verwendete dazu im ersten Teil der Komposition die integrale Entlehnung aus dem
Lateinischen: papa, welche im 16. Jahrhundert hiufig anstatt des heutigen Wortes papiez
benutzt wurde.”® Das Suffix gos erinnert lautlich an die Endung bei Papegaut, hat jedoch auf
Polnisch keine Bedeutung. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Klerykoski fiir Clergesses — das Wort Klerykoski ist eine Komposition, die an die Struktur des
Wortspiels Clergesse erinnert. Die von Rabelais kreierte Bezeichnung besteht aus dem Wort
clerc — ,Klerus’ und papegai — ,Papagei’. Die an die Form Clergesses angehingte Endung —
(g)esse(s) ergibt ein dhnliches Wortspiel bei weiblichen Substantiven wie im Fall von
Clergaux. Die polnische Wortkreation Klerykoski entspricht nur zum Teil der Bedeutung von
Clergesses. In der Ubersetzung verwendete Boy das polnische Aquivalent kler, allerdings
ersetzte er das in der Originalvorlage benutzte Substantiv ,Papagei’ durch eine andere
Vogelart — ndmlich die Amsel — pol. kos. Das Suffix —ki ist typisch fiir den Nominativ Plural
von vielen weiblichen Substantiven im Polnischen.”®’ (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Mniszeczki fir Monagesses — bei der Bezeichnung Mniszeczki ldsst sich lediglich das
Substantiv mniszka — ,Nonne’ ablesen, das ein Aquivalent fiir nonne, religieuse ist. Zwar
kreierte Boy auch fiir diese Bezeichnung einen Neologismus, der aber nicht der
zweigliedrigen Struktur von Monagesses entspricht. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Kaplanice fiir Prestregesses — bei der Bezeichnung Kaplanice ldsst sich lediglich das
Substantiv kapfan — ,Kaplan, Priester’ ablesen. Die Endung —ice deutet darauf hin, dass es
sich um ein feminines Substantiv im Plural handelt.®® Der von Boy-Zelenski kreierte
Neologismus entspricht nicht der zweigliedrigen Struktur von Prestregesse. (Cinquiesme
Livre, Kapitel 2)

Opacice fur Abbegesses — bei der Bezeichnung Opacice lésst sich lediglich das Substantiv
opat — ,Abt’ ablesen. Die Endung —ice deutet darauf hin, dass es sich um ein feminines

53¢ Bankowski (2000), II, S.495a, b
337 Medak (2003), S.41-58
338 Medak (2003), S.42
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Substantiv im Plural handelt.™” Zwar kreierte Boy auch fiir diese Bezeichnung einen
Neologismus, der jedoch nicht der zweigliedrigen Struktur von Abbegesses entspricht.
(Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Biskopice fiir Evesgesses — bei der Bezeichnung Biskopice lasst sich lediglich das Substantiv
biskup — ,Bischof” ablesen. Die Endung —ice deutet darauf hin, dass es sich um ein feminines
Substantiv im Plural handelt.*® Der fiir die Ubersetzung kreierte Neologismus entspricht
nicht der zweigliedrigen Struktur von Evesgesses. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Kardynalwice fir Cardingesses — das Wort Kardynalwice ist eine zweigliedrige Komposition,
die an die Struktur des Wortspiels Clergesse erinnert. Boy-Zelenskis Ubersetzung wiederholt
nur den ersten Teil dieses Wortspiels getreu, denn aus der angehdngten Endung ldsst sich das
Wort /wice — ,Lowinnen’ ablesen. (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Papagoski fir Papegesses — das Wort Papagoski ist eine Komposition, die an die Struktur des
Wortspiels Papegesses ankniipft. Boy wiederholte dieses Muster und verwendete dazu die
integrale Entlehnung aus dem Lateinischen: papa — ,Papst’, welche im 16. Jahrhundert hdufig
anstatt des heutigen Wortes papiez benutzt wurde.*' Der zweite Teil des polnischen
Wortspiels gos erinnert lautlich an die Endung bei Papegaut, hat jedoch auf Polnisch keine
Bedeutung. Das Suffix —ki ist im Nominativ Plural vieler weiblicher Substantive im
Polnischen vorhanden.”** (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Boy-Zelefskis Entscheidung, das von Rabelais kreierte Wortspiel zwischen den
Bezeichnungen der katholischen Amter und den Suffixen —gaux und —gesses, in denen sich
das Substantiv papegai erkennen ldsst, nicht getreu zu iibertragen, hat Konsequenzen fiir das
Gesamtbild der polnischen Auflistung. Zwar kommen in der Ubersetzung Endungen vor, die
ebenfalls auf verschiedene Vogelarten hinweisen, deren Bedeutung verfehlt jedoch die von
Rabelais beabsichtigten phantastischen und zugleich komischen Vogelbezeichnungen.

In seiner Ubersetzung benutzte Boy auBer den Suffixen wie —kosy, —gusy, die Vogelarten
erahnen lassen, auch solche wie —/wice, oder —osy hinter denen sich andere Tier- oder
Insektenarten verbergen. Der Verzicht auf einen &hnlichen Aufbau wie in der Vorlage ist
schwer nachvollziehbar, denn auch auf Polnisch lieBe sich das Rabelaische Wortspiel leicht
wiederholen, indem die Namen der katholischen Wiirdentriger mit dem polnischen
Substantiv papuga (PL. papugi) — ,Papagei(en)’ kombiniert werden. So wéren Konstruktionen
wie Klerypugi, Mnipugi, Kaplanpugi, Opatpugi, Biskopugi, Kardypugi denkbar. Auf diese
Weise konnte dieser Reihe der Bezeichnungen mit der Verspottung des hochsten katholischen
Amtes mit einem dhnlichen Wortwitz wie bei Rabelais enden, die polnische Variante wiirde
dann papugi lauten, was dem Wortwitz Papegaut — ,Papageien’ entspricht.

Was die weiblichen Entsprechungen in dieser Auflistung angeht, kdnnten auch sie, dhnlich
wie die franzosischen Begriffe aufgebaut werden. Die Namen der kirchlichen Amter lassen
sich auf vergleichbare Weise wie bei den maskulinen Formen mit dem Substantiv papuzki, —
der verniedlichten weiblichen Variante des Wortes papugi kombinieren. So wéiren Wortspiele
wie Klerypuzki, Mnipuzki, Kapt(o)puzki, Opapuzki, Biskopuzki, Kardyna(l)puzki moglich. Die
Komik dieser Reihe konnte dann mit dem Wort Papuzki abgeschlossen werden, welches
genau dem franzosischen Wortspiel Papegesses — ,Papaginen’ entsprechen wiirde.

339 Medak (2003), S.42

340 Medak (2003), S.42

>4 Bankowski (2000), II, S.495a, b
2 Medak (2003), S.41-58
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Im Bereich der Namen und Kollektivbezeichnungen hielt sich Boy-Zelenski in seiner
Ubersetzung nur zum Teil an die Vorlage. Er bildete polnische Entsprechungen, die sowohl
die franzosische Namensbedeutungen als auch deren Aufbau beriicksichtigen. So werden
einfache Namen als solche in die Zielsprache iibertragen. Den Kompositionen aus dem
Original entsprechen auch Kompositionen im Polnischen, und diminierte Formen werden
ebenfalls als Diminutive iibersetzt. In manchen Féllen entschied sich Boy, einige Namen aus
der Vorlage durch andere zu ersetzen. Dabei orientierte er sich an dem Klang der
franz6sischen Namen und bildete &hnlich klingende polnische. Das Einsetzen der polnisch
klingenden Namen dient dazu, diese familidrer und verstdndlicher zu gestalten. Zu diesem
Zweck verwendete er beispielsweise typisch polnische Bezeichnungen fiir Wirtshduser. Um
die Ubersetzung lebhafter zu gestalten, bildete Boy fiir einige Bezeichnungen Synonyme (z.B.
przymiotnik und francmistrz fiir verolle). In seltenen Fillen werden der Ubersetzung Namen
hinzugefiigt, die der Klarheit des Textes dienen.

Boy-Zelenski erkannte bei der Rabelaischen Namengebung die Rolle der Auflistungen und
nahm das Modell der Listenbildung in seine Ubersetzung auf. Der Aufbau der polnischen
Namenreihen weicht jedoch vom Originalmuster ab. So verkiirzte Boy beispielsweise die
Liste der Koche deutlich und hielt sich in einigen Fillen nicht an die genaue Bedeutung der
Namen oder iibersetzte sie zum Teil frei. Die Griinde fiir die Kiirzung der erwdhnten Liste,
sowie auch die fiir die nicht getreue Ubersetzung sind nicht erkennbar.

Bei der Ubertragung der Namen ins Polnische bemiihte sich Boy, altertiimliches Vokabular
und die zur Renaissanceepoche passenden Wortbildungsmuster zu verwenden. Viele der auf
diese Weise kreierten Bezeichnungen geben sowohl die Bedeutung als auch die in der
Vorlage gezielt eingesetzte Komik wieder.

Manche Namen iibersetzte Boy-Zelenski nicht im Einklang mit dem Original. Besonders
sichtbar ist das bei der Reihe der Vogelnamen aus der Isle sonannte -Episode, wo das
Abweichen von Mustern der Namensbildung an manchen Stellen zum Verlust der von
Rabelais beabsichtigten humoristischen Wirkung fiihrt. Boy missachtete dort das deutliche
Wortbildungsmuster, das fiir die Entstehung der scherzhaft klingenden Bezeichnungen fiir
Kirchendmter eingesetzt wurde und entwickelt eine eigene Namenreihe, die jedoch den
Humor des Originals nicht wiedergibt.

4.3.1 Historische Eigennamen

Die historischen Eigennamen, die im Text vorkommen, werden in der Regel mit polnischen
Entsprechungen von Boy-Zelenski wiedergegeben. Dazu zihlen beispielsweise die politischen
Benennungen fiir Staaten, Konigreiche oder fiir geographische Regionen:

(...) przeobrazenie mocarstw i krolestw:
Assyryjskiego w Medyjskie,
Medyjskiego w Perskie,
Perskiego w Macedonskie,
Macedonskiego w Rzymskie,
Rzymskiego w Greckie,

Greckiego we Francuskie.”®

fir

(...) transport des regnes et empires.

> Rabelais (1916), I, S.10
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Des Assyriens es Medes.

Des Medes es Perses.

Des Perses es Macedones.

Des Macedones es Romains.

Des Romains es Grecz.

Des Grecz es Frangoys.”** (Gargantua, Kapitel 1)

Boy behielt in polnischer Schreibweise auch alte geographische Bezeichnungen, die im Laufe
der Zeit durch andere ersetzt wurden:

Lutecya fiir Lutece. Es handelt sich dabei um eine Assimilation ins Polnische des lateinischen
Namens Lutetia Parisorum, der die franzosische Hauptstadt bezeichnet.’* (Pantagruel,
Kapitel 6)

In manchen Fillen vermied Boy-Zelefski allerdings unklare Benennungen. So ersetzte er
beispielsweise den Namen der Meeresenge, der im Franzosischen des 16. Jahrhundert in der
Schreibweise Gilbarthar gebrauchlich war, durch die gegenwirtige Form Gibraltar.”*
(Gargantua, Kapitel 2)

Mit polnischen Entsprechungen werden auch die Namen der Fliisse wiedergegeben:

Wiena fiir Vienne. Bei dieser Bezeichnung handelt es sich um den Fluss, der durch Chinon
flieBt.”*’ (Gargantua, Kapitel 1)

Sekwana fir Sequane (lat. Sequana). Es ist die polnische Bezeichnung fiir die Seine, die aus
dem Lateinischen iibernommen wurde.”*® (Pantagruel, Kapitel 6)

Bei mythologischen und biblischen Namen nutzte Boy-Zelenski polnische Entsprechungen,
die manchmal von der Vorlage abweichen wie bei Jowisz fiir Jupiter (Gargantua, Kapitel 2).

In den meisten Fillen verwendete er polnische Entsprechungen:

Harpie fir Harpies (Gargantua, Prologue)

Bachus fir Bacchus (Gargantua, Prologue)

Sylen fiir Silene (Gargantua, Prologue)

Antygona fir Antigone (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Tereusz fir Tereus (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)

Mesyaszowy fir du messias. Die Grundlage fiir das Adjektiv mesyaszowy liefert das
Substantiv mesyjasz (pol. modern mesjasz — ,Messias’), welches im Polnischen seit dem 16.
Jahrhundert vorhanden ist.>* (Gargantua, Kapitel 1)

Mammon fir Mammone (<aram. mamona — ,Reichtum’ — pol. bogactwo). Im Polnischen
benutzt man diese Bezeichnung seit der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts als mamon bzw.

mamona im Sinne von ,Reichtum’.”*" (Pantagruel, Kapitel 6)

>4 Rabelais (1994), S.9-10

>4 Kopalifiski (1996), S.617a

3% Tm Franzosischen des 16. Jahrhunderts nutzte man parallel die Namen Gibaltar und Gibraltar (vgl. Rabelais, 1994,
S.1017).

>47 Rabelais (1994), S.1068

348 Kopalifiski (1996), S.617a

¥ Im 16. Jahrhundert nutzte man fiir mesyjasz auch eine polnische Entsprechung, die pomazaniec — ,Gesalbte’
lautete (vgl. Bankowski, 2000, II, S.163a).

339 Bankowski (2000), II, S.135b; Reczek (1968), S.98b
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Ahnliches gilt auch fiir Namen von historischen Personlichkeiten, im Falle der existierenden
polnischen Entsprechungen setzte Boy diese ein, wie bei:

Wilhelm bez trwogi fur Guillaume sans paour.”' (Quart Livre, Kapitel 23) und bei Karol
szésty fir Charles sixieme.”* (Quart Livre, Kapitel 40)

Die meisten Namen der historischen Persdnlichkeiten, die in der Ubersetzung vorkommen,
werden mit polnischen Entsprechungen wiedergegeben:

Alcybiades fir Alcibiades (Gargantua, Prologue)
Sokrates bzw. Sokrat fir Sokrat °> (Prologue de I’auteur, Gargantua)

In einigen Fillen entschied sich Boy-Zelenski, bestimmte Namen zu polonisieren und zu
vereinfachen, um somit die Ubersetzung verstindlicher zu gestalten. So iibertrug er
beispielsweise Jacques cueur als Kuba. Bei Rabelais handelt es sich dabei um einen Namen
fiir vermdgende Menschen, der seit dem 15. Jahrhundert hiufig im Gebrauch war.”>* Boy
iibersetzte lediglich den Vornamen Jacques als Kuba also mit einer Verniedlichung des
Namens Jakub, die in polnischer Literatur oft fiir Personen aus niedrigeren
Gesellschaftsschichten reserviert war.>

4.4 Umgang mit vulgirem Vokabular

Das vulgire Vokabular kommt in der Ubersetzung als Entsprechung fiir franzdsische vulgire
oder grobe Ausdriicke vor. Boy-Zelenski iibertrug die Vulgarismen aus der Vorlage indem er
hiufig fiir die Ubersetzung archaische Worter wihlte, die von dem Leser nicht direkt als
vulgédr empfunden werden. So wird beispielsweise das Substantiv couille — im Text im Sinne
von membre viril — ,méannliches Glied” als kusiunia iibertragen.”® Bei dieser Form handelt es
sich um die Verniedlichung des Wortes kus — ,Glied’, ,Schwanz’, welche im Neupolnisch
nicht vorkommt. Sie taucht jedoch in alten oder archaisierten literarischen Texten auf.’ In
manchen Fillen wéhlte Boy fiir die franzosischen Vulgarismen polnische Entsprechungen, die
einen regionalen und zugleich archaischen Charakter haben. Dies gilt fiir das Verb conchyoer
— im modernen Franzosischen conchier — souiller d’excrements — ,sich mit Exkrementen
besudeln’, das als fajda¢ — ,scheiBen’ iibersetzt wurde.””® Grobe Ausdriicke aus der Vorlage
werden auch ins Polnische als solche iibersetzt, wie beispielsweise beim Wort cul —
,Hinterteil’, welches als zadek iibertragen wird.”> Héufig entschied sich Boy-Zeleniski bei den
vulgidren Vokabeln fiir eine Milderung des Ausdrucks, indem er im jeweiligen polnischen
Wort einige Buchstaben durch Punkte ersetzte. Dies belegen folgende Beispiele:

33! Hinter dieser Figur verbirgt sich Guillaume d’Orange, einer der Helden der Chanson de geste (vgl. Rabelais,
1994, S.1534).

332 Rabelais (1994), S. 1555

3Das Polnische der Renaissance kannte die verkiirzte Form Sokrat, die in den Texten von Lukasz Gornicki
vorkommt (vgl. Gornicki, 2004, 1, S.102).

>34 Rabelais (1994), S.1076

333 Kopalifiski (1996), S.560b

336 Baldinger (2001), S.193

337 Detaillierte Informationen zum Wort kusiunia befinden sich im Kapitel B4.1.1.

338 Eine dltere Variante dieses Verbs lautet f&jdac, sie stammt aus dem 17. Jahrhundert. Die von Boy benutzte Form fajdac
taucht im Polnischen erst im 19. Jahrhundert auf (vgl. Bankowski, I, S.356). Naheres zum Verb fajdac¢ im Kapitel B.4.1.2.
339 Naheres zum Wort zadek im Kapitel B.4.1.2.
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us.aé fir bren (im Text im Sinne von merde — ,ScheiBe, Dreck’ — pol. gowno, tajno).”*® Bei
dem Wort bren handelt es sich um einen Regionalismus, der auch in der Schreibweise bran —
,Exkrement’ vorkommt.’®' Dieses vulgire Substantiv ersetzte Boy durch das ebenfalls
vulgére Verb (u)sra¢ — ,scheilen’. Um jedoch diesen Ausdruck abzumildern, fiihrte er in der
Mitte des Wortes an Stelle des Buchstaben » einen Punkt ein. Das auf diese Weise zensierte
Wort kann man als sch..p (drauf) ibersetzen. Das Verb sra¢ wird im Polnischen seit dem 16.
Jahrhundert benutzt. Seine prifigierte Form usraé, die in der Ubersetzung vorkommit, ist um
ein Jahrhundert ilter.’** (Gargantua, Prologue)

k..wiarski fir soubeline (im Text im Sinne von habile — ,geschickt’, ,gewandt, gerissen’ — pol.
umiejetny, zdolny, cwany).’®® Die Ubersetzung Boy-Zelefiskis hat einen vulgéren Charakter,
bei dem gewdéhlten Ausdruck handelt es sich um das Adjektiv kurwiarski, welches vom
Substantiv kurwa — ,Nutte’, ,Dirne’ gebildet wird. Um die Ubersetzung abzumildern, ersetzt
Boy die Buchstaben u und r durch zwei Punkte. Das Wort kurwa stammt aus dem 15.
Jahrhundert und wurde aus dem um ein Jahrhundert ilteren Adjektiv kurwi gebildet.”®* Die
von Boy benutzte Adjektivform ist untypisch und dient zur Erhaltung einer Reimstruktur. Die
gingigen Adjektive vom Substantiv kurwa lauten kurewny und kurewski’®® (Tiers Livre,
Kapitel 16)

g..niane fiir de merde — ,mistartig’. Die Ubersetzung Boy-Zelefiskis klingt vulgér, denn bei
dem gewdhlten Ausdruck handelt es sich um das Adjektiv gowniany, welches vom Substantiv
goéwno — ,Mist’, ,ScheiBe’, ,Dreck’ gebildet wird. Um die Ubersetzung abzumildern, ersetzt
Boy die Buchstaben 6 und w durch zwei Punkte. Das Substantiv gowno stammt aus dem 15.
Jahrhundert.”®® (Tiers Livre, Kapitel 25)

Eine andere Moglichkeit der Ubersetzung von Vulgarismen bietet die Substitution. Um
nachvollziehbar einen vulgiren Scherz zu iibertragen, entschied sich Boy-Zelefski zu einer
radikalen Losung: er ersetzte nicht nur das jeweilige vulgidre Wort, sondern kreierte einen
anderen Witz. Auf diese Weise bleibt zwar der humoristische Effekt erhalten, die Bedeutung
des franzosischen Scherzes wird jedoch deutlich veréndert:

rzy¢ fur flaccon (flac con). Im Originaltext handelt es sich um einen vulgdren Wortwitz, der
Quelle difference est entre bouteille et flaccon? Grande, car bouteille est fermée a bouchon,
et flac con a vis lautet. Das Rabelaische Wortspiel basiert auf der Ahnlichkeit zwischen den
Wortern flaccon und flac (flasque) con und zwischen vis — der Bezeichnung fiir einen
Pfropfen und der Pluralform von vif, die ,ménnliches Glied’ bezeichnet.®” In Boys
Ubersetzung lautet der Witz Jaka jest réznica miedzy flaszkq a rzyciq? — Wielka: jednq
przyktadasz do ust, a w drugq mozesz nos wsadzi¢. — ,Wie groB} ist der Unterschied zwischen
einer Flasche und dem Arsch? — Grof3: die Flasche kannst du in den Mund stecken, in den
Arsch aber die Nase’. In diesem Falle iibertrug Boy-Zelenski diese Passage frei, indem er
einen anderen Witz kreierte, der jedoch anders wirkt als derjenige aus der Vorlage.”*® Beim

360 Rabelais (1994), S.7

%1 Rey-Debove (2007), S.294b

%62 Borys (2005), S.572b-573a

363 Rabelais (1994), S.401

%% Borys (2005), S.276a ; SP XVI (1978), XI, S.582b

%63 [ inde (1855), II, S.554a

366 Borys (2005), 175b; SP (1974), VIII, S.77b; Eine identische Vorgehensweise mit dem zensierten Adjektiv g..niane
verwendet Boy auch an anderen Stellen der Ubersetzung (vgl. Quart Livre, Kapitel 15).

357 Rabelais (1994), S.1076

%8 Deutsche Ubersetzungen mildern ebenfalls diesen Witz ab, indem sie auf das Wortspiel zwischen flaccon und flac con
verzichten (vgl. Rabelais, 1964 deutsche Ubersetzung, I, S.22; Rabelais, 2003, deutsche Ubersetzung, S.49).
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Wort rzy¢ handelt es sich um eine archaische Bezeichnung fiir ,Hinterteil’, welche einen
slawischen Ursprung hat, und im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert bis heute im Gebrauch
ist. Gegenwirtig kommt dieses Wort in einigen Dialekten vor, und hat einen groben oder
umgangssprachlichen Charakter.”®® Im modernen Polnischen ist das Wort rzy¢ im Substantiv
Pasozyt — ,Schmarotzer’, ,Parasit’ sichtbar.””® (Gargantua, Kapitel 5)

Die aufgefiihrten Beispiele der iibersetzten Vulgarismen zeigen, dass sich Boy-Zelenski um
addquate polnische Entsprechungen bemiihte. Er unternahm aber auch Schritte, um
gelegentlich die franzdsischen vulgidren Vokabeln oder Wortwitze abzumildern. Dies
geschieht in der Ubersetzung durch die Archaisierung der jeweiligen Ausdriicke, durch das
Einsetzen von Wortern mit dialektalem Charakter und durch die Substitution. Haufig griff
Boy zusitzlich auf eine Form von Zensur zuriick, die sich dadurch duflert, dass in manchen
vulgidren Wortern einige Buchstaben durch Punkte ersetzt werden. Die satirische Wirkung
dieser UbersetzungsmaBnamen verfehlt jedoch nicht sehr stark die Wirkung des Originals.

4.5 Auslassungen, Fehler und Hinzufiigungen in der Ubersetzung der Lexik

Trotz der Tatsache, dass Boy-Zelenski die Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel zu den
schwierigsten Texten zéhlt, die er ins Polnische tlibertrug, ist diese Arbeit in der Regel der
Vorlage treu. Gelegentlich findet man dennoch einige Auslassungen, Abweichungen oder
Verkiirzungen, die aber selten einen gravierenden Einfluss auf den gesamten Eindruck der
polnischen Ubersetzung haben. Neben den schon erwiihnten Auslassungen oder Anderungen
im Bereich der Namenlisten findet man noch weitere bei der Ubersetzung von Floskeln,
Schimpfwortern, Trinkspriichen oder bei den Bezeichnungen fiir bestimmte Gegenstdnde und
Sachverhalte, auf die aber verzichtet werden kann.

Ja znam pismo fiir je suis clerc — ,Ich bin ein Gelehrter’. Bei der Ubersetzung dieser Passage
wich Boy von der Vorlage ab, seine Version lautet: ,ich kenne die (Heilige) Schrift’, was nur
teilweise den Sinn des Originals wiedergibt. Denn das Kapitel ,, Les propos des bienyvres “
bezieht sich auf die Sitten und Gebrauche der verschiedenen Gesellschaftsgruppen: Gelehrte,
Ménche, Soldaten, Juristen und Hindler.’”! Da Boy auf eine genaue Ubersetzung des
Substantivs clerc — ,Kleriker’, ,Geistliche’ verzichtet, kommt der Anfang der Beschreibung
der Gruppe der gelehrten Geistlichen nicht deutlich zur Geltung. (Gargantua, Kapitel 5)

ciezka choroba! fiir cancre — Die Pest soll mich holen’.””* Beim Substantiv cancre handelt es
sich um ,Geschwulst’ oder ,Krebsgeschwiir’. Im Originaltext ist dieser Ausdruck ein
Bestandteil des Satzes: Que le chancre me rogne! — wortlich: ,dass mich das Geschwiir
zerfrisst!” (,dass es mich zerfresse!”).””> Boy-Zelefiski iibersetzte das Wort cancre lediglich
allgemein als schwere Krankheit. Das Polnische kennt allerdings die Mdglichkeit das Wort
choroba nicht nur im allgemeinen Sinne als ,Erkrankung’, sondern auch als ein nicht
schwerwiegendes Schimpfwort zu benutzen.””* (Tiers Livre, Kapitel 15)

39 1m Maly stownik gwary Gérnego Slaska (Kleinen Worterbuch der Oberschlesischen Mundart) taucht das Wort rzyé in
der Schreibweise rzi¢ auf (vgl. Czastka-Szymon, 1999, S.179b).

37 Das Substantiv pasozyt stammt aus dem 15. Jahrhundert und lautete urspriinglich pasorzi¢. In dieser Form ist die
Etymologie des Wortes deutlicher: pas¢ — ,fiittern’, ,fett werden’ + rzy¢ — ,Hintern’. Die Schreibweise mit einem Z wurde im
Jahre 1936 festgelegt (vgl. Borys, 2005, S.416a, b; Bankowski, 2000, II, S.511b).

37! Rabelais (2004), S.88

372 Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.371. Keine Ubertragung des Wortes cancre in der Ubersetzung von Gottlob
Regis (vgl. Rabelais, 1964, S. 319).

373 Rabelais (1994), S.397

374 Borys (2005), S.66a, b
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k..wiarski fur soubeline. Im Text taucht soubeline im Sinne von habile — ,geschickt, gewandt,
gerissen’ auf.>”> Wie schon im Kapitel {iber Vulgarismen erwéhnt, hat Boys Ubersetzung an
dieser Stelle einen vulgédren Charakter. Bei dem gewéhlten Ausdruck handelt es sich um das
Adjektiv kurwiarski, welches vom Substantiv kurwa — ,Nutte’, ,Dirne’ gebildet wird. Auf
diese Weise wird zwar die Reimstruktur einer Textpassage erhalten, das vulgdre Wort auf
Polnisch entspricht jedoch nicht der Vorlage.”’® Denn bei soubeline handelt es sich um ein
Wortspiel, welches auf der lautlichen Ahnlichkeit zwischen sibylline — ,sibyllisch’ und
zibeline — ,Zobel’ basiert. Demnach kann das von Rabelais kreierte Substantiv soubeline als
en finesse — ,in Zartlichkeit’, ,in Feinheit’ aber auch ,im Scharfsinn’ interpretiert werden.’”’
So gesehen gibt Boys Ubersetzung die Bedeutung von soubeline nicht wieder. (Tiers Livre,
Kapitel 16)

Bei Floskeln und Schimpfwortern tendierte Boy-Zelenski bei seiner Ubersetzung zur
Vereinfachung dieser Ausdriicke. Diese Vorgehensweise gilt auch fiir Trinkspriiche, die
entweder verallgemeinert oder ausgelassen werden.

Paziu, sam tu, lej pelno, czerwonego. Kardynylsko. fir Paige mon amy, emplis icy et
couronne le vin je te pry. A la cardinale — ,Bursch, Bursch, mein Freund! Fiills hie und krén
den Wein, ich bitt dich. Auf Cardinalisch!’, ,Page, Freundchen, ich bitte dich, fiill mir den
Becher hier und bekrinz ihn. — Auf kardinalisch!”>’® Bei dieser Textpassage handelt es sich
um Trinkspriiche, die Boy auf Polnisch vereinfachte: ,Page, Du, hier, gieB voll, vom Roten.
Auf Kardinalsart.” () In der Vorlage befindet sich der Hinweis auf Rotwein im Ausdruck 4 la
cardinale.’” Boy-Zelefski fiigte seiner Ubersetzung das Substantiv ,Roter’ hinzu.
(Gargantua, Kapitel 5)

A la mode de Bretaigne — ,auf gut Bretonisch’, ,so trinkt man in der Bretagne’.580 Diesen
Spruch, der sich auf den angeblichen groBBen Weinkonsum der Bretonen bezieht, {ibersetzte
Boy nicht. **' (Gargantua, Kapitel 5)

Bei den Weinsorten war Boy-Zelefiski nicht immer darum bemiiht, alle Bezeichnungen ins
Polnische zu iibertragen. Seine Ubersetzung gibt hiufig nur allgemeine Hinweise darauf, was
unter den bestimmten Getranken gemeint ist.

to mi winko, sam smak fir c’est de la Deviniere, c’est vin pineau — ,Dieser ist von der
Deviniere, ist ein Zirbelwein’, ,’s ist Deviniére, schmeckt nach Fichtenholz’.*® Im Text
handelt es sich um einen Wein aus Rabelais’ Heimatregion, der aus der Rebsorte Pinot
gewonnen wird.”®® Boy vernachlissigte in seiner Ubersetzung sowohl den Ortschaftsnamen
als auch die Weingattung und ersetzt diese Textpassage durch eine Trinkfloskel: ,Was fiir ein
Weinchen, Geschmack pur’. (Gargantua, Kapitel 5)

373 Rabelais (1994), S.401

376 Rabelais (1916), I, S.93 ; Vgl. Kapitel 4.4.

377 Rabelais (1994), S.234

378 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.23; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.51

379 Rabelais (2004), S.94

380 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.23; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.51

8! Rabelais (1994), S.1078

382 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.23; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.51; Die deutschen Ubersetzer
sind sich auch nicht einig bei dieser Textpassage. Die iltere Ubersetzung von Gottlob Regis umschreibt die Weingattung vin
pineau als ,Zirbelwein’, was wahrscheinlich eine Anspielung auf die Tannenzapfenform der Pinottrauben ist. Die neuere
Ubersetzung von Horst und Edith Heinze vernachlissigt den Namen der Rebsorte und ersetzt sie durch einen Hinweis auf
den Geschmack dieses Weins, der sich moglicherweise an der Bezeichnung ,Zirbelwein’ orientiert.

% Rabelais (1994), S.1077



138

Der allgemein klingende Satz iiber die Eigenschaften oder Vorziige dieses Weins ersetzt also
die Namen vin pineau und Deviniere, die vielleicht nach Boys Auffassung fiir den polnischen
Leser keine bedeutende Rolle spielen wiirden.

bretonskie winko fur vin Breton — ,Bretanierwein’, ,Bretagner Wein’.”®* Aus der Bezeichnung
fiir eine Rebsorte, die den Namen ihres Ziichters Breton trigt, bildete Boy-Zelenski das
Adjektiv bretonski, welches in erster Linie nicht auf den Familienamen sondern auf die
Region Bretagne hinweist.”® In Boys Ubersetzung geht es also um ,bretonisches Weinchen’.
Um ein derartiges Missverstdndnis zu vermeiden, miisste die Passage auf Polnisch lauten
winko Bretona — ,Bretons Weinchen’. Im Polnischen besteht die Moglichkeit Adjektive auf —
ski aus Familiennamen zu bilden. Wenn sie jedoch nicht nur als Attribut verwendet werden
und noch zusétzlich auf die Frage ,wessen’ antworten, miissen sie gro3geschrieben werden.
%% (Quart Livre, Kapitel 15)

Auch die Ubertragung der Bezeichnungen fiir Gegenstiinde oder Sachverhalte zeigt, dass sich
Boy-Zelenski nicht immer mit der Bedeutung dieser Dinge fiir den Text auseinandersetzte. So
kommen gelegentlich in der Ubersetzung Begriffe vor, die den franzosischen nicht genau
entsprechen, wodurch manche der Rabelaischen Absichten verloren gehen oder nicht deutlich
genug zum Vorschein kommen.

okazata szpada fiir espée bastarde — ,Bastardschwert’. Boys Ubersetzung von espée bastarde
lautet ,prachtiger Degen’ und entspricht weder der lexikalischen Bedeutung noch der
Intention des Autors. Denn bei espée bastarde also dem sogenannten ,Bastardschwert’
handelt es sich um eine bestimmte Waffenart, — das spatmittelalterliche europiische
Langschwert, welches von dem Benutzer besondere Kampfiahigkeiten erforderte. Wie
erwiahnt, bedeutet der von Boy benutzte Terminus szpada — ,Degen’, der sich als
Waffengattung erst im 17. Jahrhundert entwickelte. Dariiber hinaus iibersetzte er das
Adjektiv bastarde nicht, wodurch der polnische Text den Inhalt des franzdsischen Ausdruckes
nicht entsprechend wiedergibt.”®’ Auf diese Weise verliert sich nicht nur die eigentliche
Bedeutung von espée bastarde, sondern auch der von Rabelais beabsichtigte Situationswitz,
denn diese besondere Waffenart ist ein Geschenk von Panurge fiir den alten und
tollpatschigen Wahrsager Her (!) Trippa, dessen Person auf diese Weise ldcherlich
erscheint.”® (Tiers Livre, Kapitel 25)

piecdzisiqt waznych dukatow fiir cinquante beaulx angelotz — ,flinfzig bare Engellotten’,
Jfiinfzig schéne goldene Engelstaler’.”® Boy-Zelenski iibersetzte diese Angabe als ,fiinfzig
wichtige Dukaten’, wodurch sich der Hinweis darauf verliert, dass auf diesen Geldstiicken das
Antlitz des Heiligen Michael vorhanden ist, was als Schutz gegen Hexerei galt, vor der sich
Panurge bei seinem Gesprich mit Her Trippa schiitzen wollte.”®® (Tiers Livre, Kapitel 25)

3% Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, II, S.69; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.556

%5 Rabelais (1994), S.1520

3% Szymezak (1994), S.265, S.470

%7 Das Bastardschwert, das eine Weiterentwicklung des bis dahin iiblichen Einhandschwertes war, nannte man
wegen seiner Beschaffenheit und Fithrungsart auch Anderthalbhédnder. Durch einen langen Griff (bis zu 30cm) und
eine Klinge mit Im Lange konnte man unter Zuhilfenahme der zweiten Hand dem Schlag soviel Wucht verleihen,
dass eine Panzerung durchdrungen werden konnte (vgl. Wikipedia, http://de.wikipedia.org/wiki/Anderthalbh%C3%A4nder
[19.08.2008])).

>88 Rabelais (1991), S.320

3% Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.348; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.405.

390 Rabelais (1991), S.320
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kusza fur couillart — 1m Text ist unter couillart eine Kriegsmaschine gemeint, die im heutigen
Franzosisch als perriére bekannt ist. Es handelt sich dabei um eine Art Steinschleuder.”' In
Boys Ubersetzung kommt jedoch die Bezeichnung kusza — ,Armbrust’ vor. (Quart Livre,
Kapitel 40)

do godziny wieczornej fur a [’heure de Nones — ,bis zur Vesper-Stund’, ,bis zur None’. Diese
Zeitangabe bedeutet drei Uhr nachmittags.”® Boys Ubersetzung lautet ,bis zu abendlicher
Stunde’ und entspricht nicht der Stundeneinteilung eines Klosters, die im Text gemeint ist.
(Tiers Livre, Kapitel 15)

kaz sobie dac lawatywe z tluczonego szkta fiir te faiz lanterner a quelque Albanoys — ,1a} dich
einen Albaner laternen’, ,laB dich von einem Albaner pfihlen’.””> Boy-Zelenski iibersetzte
diese Passage frei als ,lasse dir doch einen Einlauf mit/aus zerbrochenem Glas verpassen’.
Dartiber hinaus vernachléssigte er den zweiten Teil dieses Spruchs, was Konsequenzen fiir die
Bedeutung dieser Passage hat. Denn das Verb lanterner kommt im Text im Sinne von
sodomiser — ,sodomisieren’ vor. Der Hinweis auf A/banoys ist auch nicht zufillig, denn in
Rabelais® Zeit galten Albaner, Bulgaren und Tiirken als Homosexuelle.”™* Auf diese Weise
wird die Aussage des Originals nicht nur verdndert, sondern auch abgemildert. Durch seine
freie und verkiirzte Ubersetzung vermied Boy mdglicherweise Inhalte, die nach seiner
Auffassung als unmoralisch galten. (Tiers Livre, Kapitel 25)

Eindeutige Fehler, wie der folgende, sind in Boys Ubersetzung selten zu finden.

gronstajowe ogony fiir habit d’hermite — ,Esauspelz, ein hdren Kleid’, ,dem Eremiten
gleich’.”®® Beim Substantiv sermite handelt es sich um eine falsche Schreibweise des Wortes
ermite — ,Eremit’, die jedoch im Franzosischen bis zum 19. Jahrhunderts benutzt wurde.>*°
Boy-Zelenski iibersetzte dieses Passage als gromstajowe ogony — ,Hermelinschwinze’.
Moglicherweise verwechselte er die Substantive hermite und hermine — ,Hermelin’. Das
aufgefiihrte Beispiel basiert also auf einer Verwechslung der Worter und fallt nicht sehr ins
Gewicht bei der Lektiire, weil es aus dem paradoxen Gedicht aus Garangtua, Kapitel 2
stammt und beim Interpretieren dieser Textpassage keine groflere Rolle spielt. (Gargantua,
Kapitel 2)

Abgesehen von den aufgezihlten Beispielen fiir Auslassungen, Verkiirzungen oder Fehler, die
sich auf Floskeln, Spriiche und auf Bezeichnungen fiir Gegenstinde und Sachverhalte
beziehen, fallen noch Anderungen bei den Namenslisten auf, die Rabelais hiufig als Stilmittel
verwendet.””’

Die aufgefiihrten Belege fiir Auslassungen, Verkiirzungen, Verallgemeinerungen zeigen, dass es
sich dabei um seltene Fille handelt. Sie kommen nicht willkiirlich vor, vielmehr wurden sie
von Boy-Zelenski gezielt eingesetzt, um die Ubersetzung verstindlicher zu gestalten.
Fehlerhaft benutzte Bezeichnungen fiir Gegenstinde und Sachverhalte sind in der
Ubersetzung nicht hiiufig zu finden, und haben keinen groBen Einfluss auf die Wirkung des
polnischen Textes.™®

39! Rabelais (1994), S.631

%92 Rabelais (1994), S.1397

393 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.351; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.409

394 Rabelais (1991), S.328

393 Rabelais (1964), deutsche Ubersetzung, I, S.17; Rabelais (2003), deutsche Ubersetzung, S.43

3% Rey (2006), I, S.1285a

397 Vgl. Kapitel B.4.3.

3% Dazu zihlen beispielsweise Boys Ubersetzungen fiir Worter und Bezeichnungen wie: cancre, vin Breton oder
espéee bastarde; ndheres im Kapitel B.4.5.
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4.6 Zusammenfassung fiir die lexikalische Ebene

Die Ubersetzung der Lexik aus Gargantua et Pantagruel wurde fiir Boy-Zelefski zu einer
sehr komplexen Aufgabe. Da dem Ubersetzer die Rolle dieses Schriftstellers fiir den Prozess
der Sprachbereicherung im Franzdsischen bewusst war, bemiihte er sich in seiner Arbeit
besonders der Komplexitdt und der Kreativitdt des Rabelaischen Wortschatzes gerecht zu
werden.

Bereits in seinem Ubersetzungskommentar zu Gargantua i Pantagruel kiindigte Boy an, die
lexikalische Ebene dem Original getreu gestalten zu wollen. Er realisierte dieses Vorhaben
einerseits durch die Verwendung des alten polnischen Sprachmaterials, andererseits durch
eine starke Orientierung an Rabelais’ Wortschopfungen. So befindet sich auf der
lexikalischen Ebene der polnischen Ubersetzung eine groBe Anzahl von Archaismen sowie
zahlreiche Neologismen und auch dialektal gepriagter Wortschatz.

Statistisch betrachtet, umfasst die Gruppe der Archaismen 127 Lexeme, die der Neologismen 225.
Aus diesen Angaben kommt sehr deutlich hervor, welche Wortgruppe bei der Ubersetzung
eine zentrale Rolle spielte, und wo sich fiir Boy die groBten sprachlichen Herausforderungen
befanden.

Bei der Bildung von Neologismen orientierte sich Boy sowohl an der Originalvorlage als
auch an polnischen Wortbildungsmustern aus verschiedenen Sprachepochen. Auf diese Weise
wurde ein gemischtes Vokabular kreiert, das an den Rabelaischen Wortschatz und an das
Polnische der Renaissance sowie auch an andere historische Sprachperioden ankniipft. In
einigen Fillen, verwendete Boy-Zelenski entgegen seiner Primissen aus dem
Ubersetzungvorwort, auch neupolnische Wortbildungsmuster.

Der in der Ubersetzung zahlreich reprisentierte archaische Wortschatz zeichnet sich durch
einen flir den Rezipienten unterschiedlichen Grad der Nachvollziehbarkeit aus. Die &lteren
Lexeme, die als nicht mehr verstdndlich eingestuft werden konnen, bilden darin die kleinste
Gruppe, die lediglich sieben Worter umfasst. Die meisten Beispiele innerhalb des alten
Wortschatzes konnen hingegen dem Bereich der veralteten Lexeme zugeordnet werden, die
bis heute aus unterschiedlichen Griinden weiter verwendet werden. Sie kommen in
literarischen Texten, in sprichwortlichen Redensarten, oder in dialektalen Ausdriicken vor. In
der Analyse der Wortebene befinden sich 59 Worter, die also streng genommen nicht als
archaisch, sondern eher als veraltet bezeichnet werden kénnen.

Bis auf kleine Ausnahmen, kann gesagt werden, dass das in Gargantua i Pantagruel benutzte
alte Vokabular fiir den modernen Leser weitgehend gut verstiandlich ist, denn nur in seltenen
Féllen sind es Worter, die aus dem Gebrauch vollig verschwunden sind.

Historisch betrachtet stammt nur ein Teil der Archaismen im {ibersetzten Wortschatz aus dem
16. Jahrhundert. Viele kommen aus anderen, &dlteren und jlingeren Sprachepochen. Nicht in
allen Fillen konnten die untersuchten Lexeme eindeutig einer Epoche zugeordnet werden.
Die vorhandenen Worterbuchbelege lassen aber die Schlussfolgerung zu, dass es sich bei der
Ubertragung der Wortebene in Gargantua i Pantagruel nicht um eine genaue Wiedergabe
des polnischen Wortschatzes der Renaissaceepoche, sondern vielmehr um eine Sammlung der
Lexeme aus élteren Sprachstufen handelt.

Zur Verstirkung des archaischen Eindrucks der Wortebene verwendete Boy héufig altere
Graphie, so wurde der Wortschatz aus jiingeren Sprachepochen historisch gefirbt.””

Die Nutzung der dialektalen Einfliisse in der Ubersetzung entspricht auch der Rabelaischen
Vorgehensweise, denn auch im Originaltext wird gelegentlich regionaler Wortschatz
verwendet, um die Sprache der jeweiligen Figuren authentischer zu gestalten. Boy erkannte
dieses stilistische Element sowie seine Funktion in Gargantua et Pantagruel und verwendete
ebenfalls dialektal gepriigte Lexeme in seiner Ubersetzungsarbeit.

39 Vgl. Kapitel B.3.
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Die Nachahmung des Vokabulars aus dem Rabelaischen Werk in der polnischen Ubersetzung
war mit vielen Schwierigkeiten verbunden, denn Boy-Zelenski stellte sich als Aufgabe, nicht
nur die lexikalische Kreativitéit dieses Autors zu zeigen, sondern auch dessen Sinn fiir Humor,
der in den verschiedenen Wortkreationen sichtbar ist. So griff er auf vergleichbare
Wortkonstruktionen wie in der Vorlage zuriick, wodurch er eine Vielzahl von humoristisch
wirkenden Neologismen schuf.

Die grofite Wortgruppe im Bereich der Neologismen stellen lexikalische Entlehnungen dar,
was auch dem Originalwortschatz entspricht. Gelegentlich tauchen in der Ubersetzung auch
semantisch Entlehnungen auf, die sich durch einen unterschiedlichen Grad formaler
Abhiangigkeit im Vergleich zur Vorlage auszeichnen.

Sowohl bei den Archaismen als auch bei den Neologismen sind in der Ubersetzung
Substitutionen zu finden, die Boy-Zelenski fiir die Zwecke der Textklarheit einsetzte. Diese
Verwendung ist jedoch nicht in allen Fillen von Vorteil, denn sie verfehlen gelegentlich die
stilistischen Absichten Rabelais’, die eng mit der Gestaltung der Wortebene verbunden sind.
Dies betrifft insbesondere die Lexeme, die aus Pantagruel, Kapitel 6 stammen.

Trotz einiger Abweichungen von der lexikalischen Vorgehensweise im Originaltext, bediente
sich Boy auf dieser Ebene &hnlicher Stilmittel wie Rabelais, zu denen Héufung und
Ubertreibung gehdren, die sich durch die Bildung langer Listen und Litaneien sowie das
Erschaffen der sogenannten Makkaronismen oder ,,Monsterwdrtern manifestieren. Durch
bewusste Anlehnung an den Originalwortschatz und seine komische Wirkung konnte Boy-
Zelenski in seiner Ubersetzung vergleichbare humoristische Effekte erzielen, wie sie in der
Vorlage vorhanden sind.

Ahnliches kann auch iiber Boys Umgang mit den in Gargantua et Pantagruel vorkommenden
Eigennamen und Kollektivbezeichnungen gesagt werden. Auch in diesem Bereich versuchte
er sich weitgehend an die Rabelaische Namengebung zu halten. So iibernahm er beim
Ubersetzen hiufig die Wortbildungsmuster fiir Namenbildung aus dem Originaltext.
Gelegentlich orientierte er sich nur lautlich an der Vorlage und polonisierte manche Namen
auf der Graphieebene. In seltenen Féllen griff er in diesem Bereich auf Substitutionen zurtick,
die wahrscheinlich nach seiner Auffassung dem Leser das Textverstehen erleichtern sollten.
Eine weitere Schwierigkeit stellte fiir Boy-Zelenski die Ubertragung der Bezeichnungen fiir
Gegenstdnde oder Brauche dar, die hdufig in der polnischen Kultur und Sprache keine direkte
Entsprechung hatten. Dieses Problem l6ste er durch Umschreibungen der jeweiligen Dinge
oder Phdnomene oder durch ihre vereinfachte Darstellung. Auf diese Weise konnten dem
polnischen Leser trotz diverser Vereinfachungen oder sogar Auslassungen die Kulissen der
Geschichte von Gargantua und Pantagruel ndher gebracht werden.

Die Betrachtung der Lexikiibersetzung zeigt, dass Boy-Zelefiski bei der Ubersetzungarbeit
viele Probleme sprachwissenschaftlicher und kulturhistorischer Art begegnet sind. Fiir alle
diese inner- und auBersprachlichen Aspekte suchte er Losungen, die sich sowohl mit
linguistisch-stilistischen Anforderungen der Vorlage als auch mit der Textrezeption in der
Zielsprach vereinbaren lassen konnten.
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Statistisch betrachtet, ergibt die Analyse der lexikalischen Ebene der gewihlten
Textabschnitte folgende Ergebnisse:

Kategorie Anzahl der
Worter/Beispiele

Archaismen (gesamt) 127
davon:
- dltere Lexeme, die nicht mehr verstindlich sind 7
- iltere Lexeme, die im modernen Polnischen

selten benutzt werden, aber verstandlich sind 37
- Lexeme, deren Bedeutung sich gedndert hat 14
- veraltete Lexeme, die bis heute benutzt werden 59
- Substitutionen im Bereich der Archaismen 10
Neologismen (gesamt) 225
davon:
- lexikalischen Entlehnungen und

Internationalismen 131
- semantische Entlehnungen 8
- Wortbildung 22
- Substitutionen im Bereich der Neologismen 7
- Neologismen im Bereich der Eigennamen und

Kollektivbezeichnungen 57
Eigennamen und Kollektivbezeichnungen 102
Historische Eigennamen 12
Vulgarismen 4

Die ermittelten Zahlen verdeutlichen die Schwerpunkte der Ubersetzungsarbeit von Boy-
Zelenski auf der lexikalischen Ebene. Daraus wird ersichtlich, dass zwar die archaische
Gestaltung der Wortebene eine groBe Bedeutung hatte, jedoch die Ubertragung der
Neologismen sowie der Eigennamen und Kollekivbezeichnungen, die zu groBem Teil ebenfalls
den Neologismen zuzuordnen sind, eine zentrale Rolle spielte. Die Zahlen, welche in der
Tabelle die Neologismen betreffen, bestdtigen, dass Boy die stilistischen Funktionen der
Neologismen in Rabelais® Werk erkannte, und dass er diese wichtigen Elemente der
lexikalischen Ebene nach seinen Mdéglichkeiten addquat ins Polnische iibertrug.

Die groBe Anzahl der Neologismen in der Ubersetzung spiegelt die Hiufigkeit dieser Lexeme
in der Vorlage. Dazu gehoren vor allem die lexikalischen Entlehnungen, zu denen auch die
sogenannten Internationalismen zdhlen. Semantisch entlehnte Worter lassen sich im
gesichteten Material auf acht Belege beziffern. Die Anzahl der semantisch und lexikalisch
entlehnten Worter entspricht ebenfalls der Haufigkeit der beiden Entlehnungsarten im
Originaltext. Auch bei Rabelais iiberwiegt deutlich die Tendenz zu lexikalisch entlehntem
Wortschatz im Verhiltnis zu semantischen Entlehnungen. Der Umgang mit der Rabelaischen
Wortbildung kann anhand von 22 Wortern belegt werden. Darunter befinden sich sowohl
Lexeme, die den Wortbildungsmustern aus der Vorlage, als auch solche, die den mittel- und
gelegentlich den neupolnischen Mustern folgen.

Die Analyse der Namengebung im Rabelaischen Werk zeigt, wie gro3 die Bedeutung der
Onomastik fiir diesen Schriftsteller war. In den ausgesuchten Textausschnitten der
Ubersetzung lieBen sich 102 Beispiele fiir Eigennamen und Kollektivbezeichnungen belegen.
Die Untersuchung der jeweiligen Beispiele aus dem iibersetzten Text und der Vorlage
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unterstreicht die besondere Kreativitidt des Autors bei der Namengebung und Boys bewussten
Umgang mit diesem Material. Da bei den Eigennamen und Kollektivbezeichnungen im
Originaltext viele Neologismen vorkommen, blieb Boy-Zelenski dieser Eigenschaft des
Rabelaischen Stils treu und kreierte auch fiir seine Ubersetzung in dieser Domine
Neologismen, die sich im untersuchten onomastischen Material auf 57 Belege beziffern lassen.
Einige Neologismen wurden von Boy nicht durch Formen, die der Vorlage lexikalisch oder

semantisch dhneln, sondern durch Substitutionen, das heifit durch Lexeme ersetzt, die

wahrscheinlich nach Auffassung Boys fiir den Leser die Textrezeption vereinfachen sollten.

Wie oben erwihnt, ldsst sich dieser Schritt in manchen Fillen mit den Rabelaischen

Stileigenschaften nicht vereinbaren. Da jedoch diese Vorgehensweise von Boy nicht oft

angewendet wurde, beeinflusst sie die vom Autor beabsichtigten stilistischen Wirkungen

nicht sehr stark.

Die Gruppe der Archaismen besteht im analysierten Material aus 127 Waortern, die sich je nach
Grad der Nachvollziehbarkeit von einem modernen Leser in fiinf Untergruppen aufteilen
lassen. Aus dieser Verteilung des archaischen Wortschatzes konnen genauere Schliisse iiber
die Schwierigkeiten bei der Rezeption gezogen werden. Aus den ermittelten Zahlen geht
hervor, dass die meisten Beispiele zur Gruppe, der bis heute aus unterschiedlichen Anldssen
benutzten Archaismen gehdren. Streng genommen handelt es sich bei diesen Belegen haufig
eher nicht um ein archaisches, sondern um ein veraltetes Vokabular. Die kleinste Gruppe
hingegen bilden Worter, die aus dem Gebrauch verschwunden sind oder im Laufe der Zeit eine
andere Bedeutung bekamen. Beim Verstehen dieses Vokabulars hilft meist der Kontext weiter,
in manchen Fillen ist bei der Textrezeption jedoch zusitzliches sprachhistorisches Wissen
notwendig.

Der Umgang Boys mit dem historischen Vokabular zeigt ein gekonntes Einsetzen dieser
Lexeme in Gargantua i Pantagruel. Die fiir die Ubersetzung ausgesuchten Archaismen geben
iiberwiegend die Bedeutung des Rabelaischen Vokabulars addquat wieder und beriicksichtigen
stark den Wortschatz der polnischen Renaissance. Nur in wenigen Fillen setzte Boy-Zelenski
bei altem Vokabular auf Substitutionen, die wahrscheinlich nach seiner Auffassung der
Vereinfachung der Lektiire dienen sollten.
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5. Besonderheiten auf der Flexionsebene

Zur Verstirkung des altertiimlichen Ausdrucks der Ubersetzung nutzte Boy-Zelefski
gelegentlich auch die Mechanismen der mittelpolnischen Flexion. Er stiitzte sich dabei auf
dlteren Deklinations- und Konjugationsparadigmen. Diese Archaisierungsmdglichkeiten
spielen jedoch in Gargantua i Pantagruel im Vergleich zur altertiimlichen Stilisierung auf der
Graphie-, Wort- und Syntaxebene eine weniger wichtige Rolle. So kommen Belege, die eine
morphologische Archaisierung aufweisen, nicht so hdufig vor wie in den anderen Bereichen.
Es konnen jedoch einige typische Beispiele aufgezdhlt werden, an denen sich andere als im
modernen Polnischen iiblich Flexionsendungen oder Zeitformen erkennen lassen.

5.1 Altere Deklinationsmuster als Archaisierungsmoglichkeit

Die mittelponische Deklination unterscheidet sich von der neupolnischen. Boy-Zelefski
machte sich dies zunutze und verwendete gelegentlich éltere Deklinationsmuster, um damit
den archaischen Ausdruck seiner Ubersetzung zu verdeutlichen. Seine Vorgehensweise in
diesem Bereich lisst sich durch einige Beispiele belegen.

opilce dostojne — wortlich: ,ehrenwiirdige Saufbolde’ fiir beuveurs tresillustres; (Gargantua,
Prologue de I'auteur).! Im modernen Polnischen: opilcy dostojni.”

Bei diesem Beispiel handelt es sich um eine Anrede, die im Vokativ Plural steht. Die
angewandte Form opilce stammt von einem archaischen Substantiv ab, welches im Nominativ
Singular entweder opilca oder opilec lautet.’ Da dieses Wort im Stammauslaut auf einen
weichen Konsonanten endet, behielt es noch im Mittelpolnischen im Nominativ, Akkusativ
und Vokativ Plural das Suffix —e. Das Adjektiv dostojne ist im grammatikalischen Genus an
das verwendete Substantiv angepasst und steht ebenfalls im Vokativ Plural. Das von Boy-
Zelefiski genutzte Wort opilce bezeichnet eine minnliche Person (personales Maskulinum —
rodzaj megskoosobowy), die eingesetzte Flexionsform gehort jedoch zum Konjugationsparadigma
fiir maskuline unbelebte (rodzaj niemeskoosobowy) Substantive. Durch die Verwendung des
Paradigmas flir unbelebte Maskulina erzielt Boy eine archaische Wirkung. Das gegenwiértige
Deklinationsmuster flir personale maskuline Substantive auf —ec begann sich erst ab dem 17.
Jahrhundert durchzusetzen und gilt bis heute. Die Modifizierung des erwéhnten Paradigmas
schlug sich ebenfalls in der Deklination der Adjektive, Pronomina, Numeralien sowie
Partizipien nieder.’

wsciekly opetancze — wortlich: ,du tollwiitiger Besessener’ fiir fol enraigé; (Tiers Livre,
Kapitel 25).° Im modernen Polnischen: (ty) wéciekly opetaficu.

Bei wsciekly opetancze handelt es sich um den archaischen Vokativ Singular, der bis heute in
stilisierten Texten vorkommt.” Im Nominativ Singular lautet das Substantiv opefaniec und
unterliegt dem gleichen Flexionsmuster wie oben bei opilce dostojne beschrieben. Das
Adjektiv wsciekty ist an das deklinierte Substantiv angepasst.

"In der deutschen Ubersetzung von H.E. Heinze als ,,preiswerte Zecher* iibersetzt (vgl. Rabelais, 2003, S.35).

? Medak (2003), S.60

* SP XVI (1992), XXI, S.517a-517b

* Engel (2000), I1, S.772

3 Klemensiewicz (2002), S.298

% In der deutschen Ubersetzung von H.E. Heinze als ,,du hirnverbrannter Narr* iibersetzt (vgl. Rabelais, 2003,
S.409).

" Medak (2003), S.75
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w kramach aptekarzéow — auf den Stinden der Apotheker fiir bouticques des apothecaires;
(Gargantua, Prologue de I’auteur). Im modernen Polnischen: w karamach aptekarzy.

Das Substantiv aptekarzow steht in diesem Beispiel im Genitiv Plural. Im Nominativ Singular
lautet es aptekarz. Die Endung —ow im Genitiv Plural {iberwiegt noch im 16. Jahrhundert,
wird aber bei Substantiven auf —arz, —az,

—erz, —ez und —orz im Neupolnischen durch —i oder —y ersetzt.®

mili barankowie — wortlich: ,nette Schiafchen’ fiir mes amours; (Gargantua, Prologue de
I’auteur).” Im modernen Polnischen: mile baranki.

Beim Substantiv barankowie handelt es sich um den Nominativ beziehungsweise um den
Vokativ Plural. Im Nominativ Singular lautet es baranek. Dieses Wort gehort zu den belebten
maskulinen Substantiven, die im 16. und im 17. Jahrhundert entweder die Endung —i (oder —y
nach hart gewordenen Konsonanten ¢, dz, sz z, rz) oder aber —owie erhielten.'® Gegenwiirtig
benutzt man im Nominativ und im Vokativ Plural die Endung —i.'" Das Adjektiv mili ist an
das deklinierte Substantiv angepasst.

opatrywac swoje przyjacioly — ,seine Freunde versorgen’ fiir enrichir mes amys; (Gargantua,
Kapitel 1). Im modernen Polnischen: (za)opatrywac¢ swoich przyjaciol.

Das Substantiv przyjacioly steht hier im Akkusativ Plural, der Nominativ Singular lautet
przyjaciel. Die Endung —y (bzw. —i nach k£ und g) im Akkusativ Plural bei Substantiven mit
einen harten Auslaut, zu denen das Wort przyjaciel zéhlt, stammt aus dem Altpolnischen, und
wurde noch im 16. und im 17. Jahrhundert beibehalten. Auf der Grundlage der
Differenzbildung zwischen den maskulinen belebten Substantiven und anderen belebten
sowie maskulinen unbelebten Substantiven wurde spdter die Endung im Akkusativ Plural
ersetzt.'” Das Pronomen swoje im angegebenen Beispiel ist an das grammatikalische Genus
von przyjacioly angepasst. In der Deklination der Pronomina und auch der Adjektive im 16.
Jahrhundert waren das Maskulinum und das Femininum zusammengelegt.'

(opatrowac) wszystkie ludzie — ,alle Leute versorgen’ fiir (enrichir) tous gens; (Gargantua,
Kapitel 1). Im modernen Polnischen: (za)opatrywa¢ wszystkich ludzi.

Das Substantiv /udzie steht hier im Akkusativ Plural. Die Endung —e im Akkusativ Plural bei
Substantiven mit einem weichen Auslaut, zu denen das Wort ludzie gehort, stammt noch aus
dem Altpolnischen und wurde im 16. und im 17. Jahrhundert beibehalten. Auf der Grundlage
der Differenzbildung zwischen den maskulinen belebten Substantiven und anderen belebten
sowie maskulinen unbelebten Substantiven wurde spdter die Endung im Akkusativ Plural
ersetzt.'* Das Adjektiv wszystkie ist an das grammatikalische Genus von ludzie angepasst,
denn in der Deklination der Pronomina und der Adjektive im 16. Jahrhundert waren das
Maskulinum und das Femininum zusammengelegt."

wielu jest dzis na ziemi cesarzow — ,es gibt heute auf Erden viele Kaiser’ fiir plusieurs
sontaujour’huy empereurs; (Gargantua, Kapitel 1). Im modernen Polnischen: wielu jest dzi$
na ziemi cesarzy.

Das Substantiv cesarzow steht in diesem Beispiel im Genitiv Plural, im Nominativ Singular
lautet es cesarz. Die Form cesarzow weist im Genitiv Plural die archaische Endung —éw auf,

¥ Klemensiewicz (2002), S.301

% In der deutschen Ubersetzung von H.E. Heinze als ,;meine Lieben® iibersetzt (vgl. Rabelais, 2003, S.38).
' Klemensiewicz (2002), S.297

"' Medak (2003), S.84

12 Klemensiewicz (2002), S.297-298

1* Rospond (2000), S.155, S.162

' Klemensiewicz (2002), S.297-298

' Rospond (2000), S.155, S.162; Klemensiewicz (1981), S.335-336
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die fiir belebte Maskulina, die auf weichem oder funktional weichem Konsonant endeten,
charakteristisch ist. Dieses Suffix war noch im 16. Jahrhundert typisch, wurde aber ab dem
17. Jahrhundert durch —i bzw. —y ersetzt. Diese Anderung gilt insbesondere fiir Substantive
auf —arz, —az, —erz, —ez, —orz, —acz, —ocz.'® Der Genitiv Plural von cesarz lautet im modernen
Polnischen cesarzy, die Form cesarzow kommt gegenwartig jedoch in historisch stilisierten
Texten vor."’

panie szlachcic — ,Herr Edelmann’. (Pantagruel, Kapitel 6)

Bei diesem Beispiel handelt es sich um eine Hinzufiigung, welche kein Aquivalent im
Originaltext besitzt. Dieser Ausdruck ahmt die schlechte sprachliche Ausdrucksweise des
Limousiner Studenten nach. Boy-Zelenski nutzte die fehlerhafte Formel der Anrede, die
eigentlich immer im Vokativ steht, und panie szlachcicu! lauten miisste.®

czekajq mnichowie na opata — ,Mdnche warten auf den Abt’ fiir attendent les moines [’Abbe;
(Tiers Livre, Kapitel 15). Im modernen Polnischen: czekaja mnisi na opata.

Das Wort mnichowie steht in diesem Beispiel im Nominativ Plural und weist die Endung —
owie auf, die als eine der moglichen Alternativen bei den belebten maskulinen Substantiven
im Mittelpolnischen benutzt wurde.'” Da dieses Wort im Nominativ Singular auf —ch (mnich)
auslautet, unterlag es dhnlich wie auch andere Substantive mit diesem Merkmal weiteren
Anderungen, die dazu fiihrten, dass die Endung —owie erst durch —y und dann durch —i ersetzt
wurde. Der urspriingliche Auslaut —c# wurde unter dem Einfluss der -y Endung zum § und
spiter durch die Endung —i zum weichen §.°° Im gegenwirtigen Sprachgebrauch lautet der

. . . . .21
Nominativ Plural von mnich — mnisi.

(postuguje si¢) djablemi sztuczkami — (bedient sich) der teuflischen Zaubereien fiir elle use de
sort; (Tiers Livre, Kapitel 16). Im modernen Polnischen: postuguje si¢ diablimi sztuczkami.
Das Adjektiv djablemi steht hier im Instrumental Plural, in dem noch die alte Endung —emi
sichtbar ist. Im Neupolnischen wurde sie durch —ymi beziehungsweise —imi verdrangt, wobei
alle diese Endungen bereits im Mittelpolnischen benutzt wurden aber aus phonetischen
Griinden als instabil galten.**

do swoich wrozeb — fiir seine Wahrsagungen flir en ses responses; (Tiers Livre, Kapitel 16).
Im modernen Polnischen: do swoich wrozb.

Bei der Form wrozZeb handelt es sich um den Genitiv Plural, der auch im gegenwértigen
Sprachgebrauch die gleiche Endung aufweist.”> Das Innfix —e verleiht dem Substantiv eine
altertiimliche Wirkung.

mistrze inzynierowie — Meister und Ingenieure fiir maistres ingenieux; (Quart Livre, Kapitel 40).
Im modernen Polnischen: mistrzowie inzynierowie.

'® Klemensiewicz (2002), S.612

' Medak (2003), S.65, 67

'8 Medak (2003), S.67

' Klemensiewicz (2002), S.297

? Die Datierung der lautlichen Anderungen ch||sz:$ stellt sich schwierig da, es fehlt dazu an altpolnischen
Quellen, in denen dieser Prozess moglicherweise fassbar wire. Denn dhnliche lautliche Modifizierungen wie bei
mnich sind auch bei der Bildung der hypokoristischen Formen, die auf —ich auslauten, die hiufig lange nur in
der gesprochenen Sprache benutzt wurden, bevor sie in schriftlichen Zeugnissen auftauchten (vgl. Klemensiewicz,
1981, S.217-22).

2! Medak (2003), S.65, S.93

22 Klemansiewicz (2002), S.617

3 Medak (2003), S.53
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Das Substantiv mistrze steht hier im Nominativ Plural. Die Endung —e bei diesem Beispiel ist
im Mittelpolnischen fiir den Nominativ Plural bei maskulinen belebten Substantiven mit
einem weichen Auslaut typisch. Im Neupolnischen wird sie durch die Endung —owie ersetzt.
Die Formen mit dem Suffix —e kommen allerdings in stilistischer Funktion in einigen
literarischen Werken des 19. Jahrhunderts wieder.”* Belebte maskuline Substantive konnten
im Nominativ Plural im 16. und im 17. Jahrhundert neben der Endung —i beziehungsweise —y
auch die Endung —owie aufweisen, was beim Substantiv inZynierowie sichtbar ist.”> Im
gegenwézigtigen Sprachgebrauch haben beide Substantive im Nominativ Plural die gleichen
Suffixe.

wracajqc do naszej materyi — was wiederum unsere Materie angeht flir retournant a noz
moutons; (Gargantua, Kapitel 1). Im modernen Polnischen: wracajac do naszej materii.

Das Substantiv materyi steht in diesem Beispiel im Genitiv Singular. Im Mittelpolnischen
lautete das Wort im Nominativ Singular materyja bzw. materya.*’ Die von Boy im Genitiv
Singular eingesetzte Endung entspricht nicht der Tendenz in der Flexion der entlehnten
Worter auf —ija und —yja, die bis zum 17. Jahrhundert und gelegentlich noch im 18. Jahrhundert in
diesem Kasus auf —e endeten. Alternativ konnte an dieser Stelle zwischen dem 16. und dem 17.
Jahrhundert auch die Endung —¢j auftauchen.”® Im modernen Sprachgebrauch nutzt man im
Genitiv Singular das Suffix —.* Die Form materyi wirkt also nicht durch ihre Flexion
altertiimlich, sondern durch die archaisch gestaltete Graphie.*’

na jednego ubitego zjawia si¢ wraz dwadziescia cztery innych — fiir einen der erschlagen
wurde, tauchen plétzlich vierundzwanzig andere auf fiir pour un mort en avoliot vingt quatre;
(Cinquiesme Livre, Kapitel 2). Im modernen Polnischen: na jednego ubitego zjawia si¢ wraz
dwudziestu czterech innych.

In dieser Phrase kommt das Zahlwort dwadziescia cztery in nicht deklinierter Form vor, was
bis zum 16. Jahrhundert iiblich war. Im 17. Jahrhundert taucht fiir die Zahlworter zwischen 20
und 30 im Nominativ und im Akkusativ der maskulinen Substantive die Endung —u auf.’’

Im Bereich der &lteren Deklinationsmuster, die als Archaisierungsmoglichkeit von Boy-
Zelenski genutzt wurden, sind einige Phinomene sichtbar, die fiir das Mittelpolnische typisch
sind. Dazu zdhlen alte Flexionsformen, die Instabilitit der Genera, die sich bei der nicht
Anpassung der Adjektive an deklinierte Substantive bemerkbar macht, sowie eine alte Flexion
der Zahlworter. Obwohl Boy-Zelenski nur einen Bruchteil von den potentiellen
Stilisierungsmoglichkeiten im Bereich der dlteren Deklinationsmodelle nutzte, sind die gewéhlten
Mittel gekonnt eingesetzt, und weichen nur selten von den Eigenschaften des polnischen
Flexionssystems der Renaissance ab.

Die Verwendung der alten Deklinationsmuster wird zusétzlich durch die graphische
Stilisierung verstirkt. Die eingesetzten Flexionsformen der Substantive, Adjektive und
Numeralien wirken zwar altertiimlich, da sie aber nicht zahlreich sondern durchdacht im Text
platziert sind, konnen sie von den Lesern gut nachvollzogen werden.

% Dazu zihlen beispielsweise die Werke von Stanistaw Wyspianski (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.611).
23 Klemensiewicz (2002), S.297

2% Medak (2003), S.63, S.73

27 Reczek (1968), S.201a; Linde (1857), II, S.58a, b

2% Klemensiewicz (2002), S.299

%% Medak (2003), S45

3% Niheres dazu im Kapitel B.3.

3! Klemensiewicz (2002), S.302
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5.2 Archaisierung mit Hilfe der alten Konjugationsmuster und Zeitformen

Alte Zeitformen und Konjugationsmuster werden von Boy weniger oft benutzt als archaische
Deklinationsmodelle. Es lassen sich jedoch einige Beispiele aufzeigen, die die typischen
Merkmale des mittelpolnischen Tempussystems tragen.

dawniej zwyktem byt wypijaé wszystko — ,friiher war ich gewohnt alles auszutrinken’ fiir je
souloys jadis boire tout; (Tiers Livre, Kapitel 5).

Bei den Formen byt zwyki und zwyktem byt handelt es sich um das Plusquamperfekt, das aus
dem modernen Sprachgebrauch fast vollstdndig verschwunden ist. In der Renaissance nutzte
man diese Zeitform noch hiufig. Sie diente bis zum 18. Jahrhundert dem Ausdruck der
zeitlichen Abfolge der Tatigkeiten.”” In Boys Ubersetzung spiegelt sich die Nutzungshiufigkeit
dieser Form nicht wieder. Das Plusquamperfekt kommt in Gargantua i Pantagruel nur vereinzelt
Vor.

tak klgc czas przeszly bedziem nieszczesliwy — ,so werden wir die ungliickliche vergangene
Zeit verfluchen’ fiir tant sera lors calmé le temps passe; (Gargantua, Kapitel 2). Im modernen
Polnischen: tak klnac czas przeszly bedziemy nieszczesliwy.

Bei klgc handelt es sich um das adverbiale Partizip vom Verb klgé. Diese Form ist allerdings
fehlerhaft, korrekt lautet sie klnge.>

Beim Verb bedziem handelt es sich um die 1 Pers. Pl. Prasens des Hilfsverbs by¢ — ,sein’, welches
im Mittelpolnisch sowohl die Endung —m als —my aufweisen konnte. Zwar setzte sich die Endung
—my im modernen Polnischen durch, aber Verben, die in der 1 Pers. Pl. die Endung —m bewahrten,
kommen sporadisch bis in die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts vor.**

Zum Ausdruck des erwiinschten Sachverhaltes verwendet Boy in der Ubersetzung viele
Formen, die zwar auch fiir das moderne Polnisch iiblich sind, die sich aber erst im 16.
Jahrhundert in der Sprache etabliert haben. Dazu gehoren neue Konjunktivformen, die unter
dem Einfluss des Futurs byfem, bytes, bylismy, byli za bym, bys, bychmy bzw. bysmy, bysmy,
by gebildet wurden.*

udataby sie Waszym Waszmosciom — sie wiirde Thnen als (gelungen, gut) erscheinen fiir elle
plairoit a vos seigneuries; (Gargantua, Kapitel 1).

Der Konjunktiv udataby sie stammt vom Verb uda¢ sie ab, welches im Mittelpolnischen ,sich
fiir jemanden ausgeben’ oder ,Gestalt von jemandem von etwas annehmen’ beziehungsweise
,einer Sache zustimmen’, ,mit etwas einverstanden sein’ bedeutete.> Spéter bekam dieses
Verb neue Bedeutungen: ,gelingen’, ,erreichen’ und ,einen Weg, ,ein Ziel einschlagen’,
,auswihlen’.”” Im modernen Polnischen miisste das Beispiel wydalaby sie Waszym
Waszmosciom lauten. Zu den Bedeutungsnuancen von wydawacé sie gehort unter anderem

,einen Anschein erwecken’.*®

nie wrocityby — ,er wiirde nicht zuriickkehren’ fiir ne retourneroit pas; (Gargantua, Kapitel 2)

ktoz bytby (pil) — ,wer hitte denn (getrunken)’ fiir qui eust beu; (Gargantua, Kapitel 5)

32 Klemensiewicz (2002), S.620

33 Medak (2004), S.133

3* Klemensiewicz (2002), S.619

%% Sie verdréngten dltere Konjunktivformen wie: bych, by, bychom, bychq (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.304).
3% Reczek (1968), S.521a, b

37 Linde (1860), VI, S.99a-100b

¥ Szymezak (1981), 111, S.792b
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przeptukatbym — ,ich wiirde auswaschen’ fiir je laveroys; (Gargantua, Kapitel 5)
obszedlbym si¢ — ,ich konnte verzichten’ fiir me passeroys je; (Tiers Livre, Kapitel 15)

In der Regel wird das Element —by oder —bym beim Konjunktiv direkt an das jeweilige Verb
angehdngt. Gelegentlich nutzte Boy dazu den Bindestrich wie in der Phrase Ktdrych nie
zmetty-by miynskie kamienie — die nicht von Miihlensteinen hitten gemahlen werden konnen
fiir qu 'on n’ait berné sus le moulun a tan; (Gargantua, Kapitel 2)

Das Element —by hat einen beweglichen Charakter und kann nicht nur an Verben, sondern
auch an Personalpronomen angehingt werden.”” In der Ubersetzung kommt jedoch diese
Moglichkeit vergleichsweise selten vor:

onby sie dowiedziatl o tem — er wiirde bescheid wissen fiir i/ en eust advertissement. (Tiers
Livre, 16) Dieser Satz hitte auch: on si¢ dowiedziatby o tem lauten kdnnen.

Nicht nur die Beweglichkeit der Endung —by der Konjunktivformen nutzte Boy zu
Archaisierungszwecken. In seiner Ubersetzung finden sich zahlreiche Belege fiir andere
trennbare Verbsuffixe. Denn dieses Muster bezieht sich nicht nur auf die bereits erwidhnten
Konjunktive, sondern auch auf das Hilfsverb jestem (von by¢ — ,sein’) im Prisens, sowie auch
auf einige andere Verben, die aus Adjektiven gebildet werden. So spricht man in der
polnischen Flexion von den sogenannten agglutinierenden Formen, zu denen auch die des
Perfekts gehoren. Sie entwickelten sich aus dem Partizip Perfekt und dem Hilfsverb by¢. Der
bis heute bewegliche Teil der Vergangenheitsformen entstand aus der altpolnischen
Konjugation von by¢:

Singular Plural

jesm jesmy
jes jescie
jest sq.

Da diese Verbindung bis in die Gegenwart einen lockeren Charakter hat, konnen diese
Endungen im modernen Polnischen auch an alle Wortarten angehdngt werden, die einen Satz
beginnen.*® Allerdings zeichnet sich in den letzten Jahrzehnten verstirkt die Tendenz ab, die
erwihnten Endungen direkt nach dem Verb zu platzieren.*!

In Boys Ubersetzung werden die Endungen der agglutinierenden Verbformen hiufig auch an
Konjunktoren angehingt.

Jesliscie mi druhy — ,Wenn ihr mir Kameraden seid’ flir Si estes des miens; (Cinquiesme
Livre, Prologue)

Dieser Satz hitte auch Jesli mi druhy jestescie lauten konnen. An dieser Stelle zeigt sich die
Beweglichkeit der Endung beim Verb by¢ im Présens.

Skorosmy ukonczyli nasze posty — ,Sobald/Als wir unser Fasten beendet haben’ flir Nos
Jjeusnes parachevez; (Cinquiesme Livre, Kapitel 2)
Dieses Beispiel hitte auch Skoro ukonczyliSmy nasze posty lauten konnen.

Kiedym sie uwaznie wstuchat — ,Als ich mir das genau anhorte’ fiir escoutant appergeu;
(Cinquiesme Livre, Kapitel 27)

39 Buttler (1971), S.297
0 Tokarski (2001), S.198-200
1 Buttler (1971), S.287
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Dieser Satz hitte auch Kiedy uwaznie si¢ wstuchatem lauten konnen.

Die beiden letzteren Beispiele verdeutlichen die Beweglichkeit der Endungen bei Verben im
Perfekt.

Die Mdoglichkeit zur Verschiebung der Endungen beim Verb by¢ im Préisens und bei Verben
im Perfekt oder im Konjunktiv ist weiterhin im Sprachgebrauch vorhanden, sie kommt schon
in vielen Texten aus dem Mittelalter vor.** Auch in Werken aus dem 16. und dem 17.
Jahrhundert wie Dworzanin polski (Polnischer Hofling) und Pamietniki (Tagebiicher) von Jan
Chryzostom Pasek, die Boy oft als seine Quelle fiir Archaismen nannte, findet man Belege fiir
die Beweglichkeit dieser Verbindungen.*’

Im Bereich der Partizipien beobachtet man in der Ubersetzung Boy-Zelenskis ein Verzicht auf
dltere Formen. Bereits im Mittelpolnischen wurden zur Bezeichnung einer vorangehenden
und abgeschlossenen Tatigkeit Partizipien auf —szy und —/szy verwendet. Ab dem 18. Jahrhundert
kommen diese vermehrt vor, und unterliegen einer Modifizierung, so dass die Endung —szy nach
einem Konsonanten und die mit —wszy nach einem Vokal erfolgt.**

wykonawszy — ,nachdem sie das beendetet haben’ fiir ces choses faictes; (Tiers Livre, Kapitel 15)

wygoliwszy duzq szklanice — ,nachdem sie einen grofen Becher (runter)stiirzten’ fir avoir
degouzille une grande tasse; (Quart Livre, Kapitel 15)

ztozywszy rece — ,nachdem er die Hidnde zusammengefaltet’ hat fir joingnant les mains;
(Quart Livre, Kapitel 15)

swiat zmqdrzawszy — ,nachdem die Welt kliiger geworden ist’ fiir le monde donques
ensagissant; (Cinquiesme Livre, Prologue de I’auteur)

ugosciwszy — ,nachdem er uns bewirtet hat’ flir il nous fist tresque bon recueil; (Cinquiesme
Livre, Kapitel 2)

Wie die oben angefiligten Beispiele zeigen, weisen bie von Boy benutzten Partizipformen
Eigenschaften auf, die vielmehr fiir das Neu- und nicht fiir das Mittelpolnische typisch sind.

5.3 Zusammenfassung fiir die Flexionsebene

Die Verwendung der alten Flexionsmuster erginzt die Archaisierungsmoglichkeiten in der
Ubersetzung, die sich iiber alle iibrigen Sprachebenen erstrecken. Die alten Deklinations- und
Konjugationsmodelle spielen jedoch vergleichsweise keine so bedeutende Rolle wie die
archaische Syntax und Graphie oder der vielschichtige historische Wortschatz.

Im Bereich der Flexion liegt der Schwerpunkt der Ubersetzungsarchaisierung auf der
Deklination, die sich im Mittelpolnischen deutlich vom modernen Sprachgebrauch
unterscheidet und sich so zu Archaisierungszwecken gut eignet. Hingegen ist die Stilisierung
nach einer dlteren Sprachstufe mit Hilfe der archaischen Zeitformen und Konjugationsmuster
nicht so ausgeprégt. Es lassen sich nur wenige Belege fiir die Nutzung des Plusquamperfekts
oder anderer archaischer Zeitformen aufzihlen. Dies hdngt mit dem Entwicklungsprozess des

2 Rospond (2000), S.198
* Gornicki (2004), I, S.28, S.49, S.57, S.59, S.101; Pasek (1987), S. 95, S.102, S.163
* Klemensiewicz (2002), S.620-621
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mittelpolnischen Tempussystems zusammen, welches sich vom Neupolnischen nur geringfligig
unterscheidet.*’

Die von Boy eingesetzten Archaisierungsmittel im Bereich der Flexion sind im Vergleich zu
anderen Sprachebenen nicht zahlreich. Aus der Palette der zur Verfiigung stehenden
morphologischen Stilisierungsmoglichkeiten sind diese aber meist epochenspezifisch
ausgesucht und in der Ubersetzung passend platziert. Somit bieten sie eine gute Ergéinzung fiir
die archaisierte Graphie, Syntax und Wortschatz.

3 Klemensiewicz (2002), S.303-304, S.619
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6. Abtonungspartikeln als Mittel der Archaisierung

Die typischen Flexionsmittel, die der Ubersetzungsarchaisierung dienen, ergiinzte Boy durch
die Verwendung der nicht flektierenden Abtonungspartikeln, die als Endungen bei Verben,
Adverbien, Pronomen sowie anderen Partikeln angehidngt werden. Viele von diesen Formen
befinden sich zwar bis heute im Sprachgebrauch, jedoch ist die Hiufigkeit ihrer Verwendung
in der Ubersetzung nicht zufillig. Sie tragen in erster Linie zur Ausdrucksverstirkung der
jeweiligen Wortart bei. Dariiber hinaus pragen sie gleichzeitig die Graphie sowie den Klang
der begleiteten Worter, die dadurch einen archaischen Charakter verliechen bekommen.

Zur Ausdrucksverstirkung der Imperative nutzte Boy beispielsweise die Abtonungspartikeln
—no,—ez, —Z. Sie werden meistens direkt an das jeweilige Verb angehidngt, gelegentlich
verbindet sie aber ein Bindestrich.

otworz-no! — mache mal auf! flir fire/; (Gargantua, Kapitel 5)
dawajno! — gib mal her! fiir boutte a moi; (Gargantua, Kapitel 5)
rzu¢myz — lasst uns werfen fiir jectons; (Tiers Livre, Kapitel 15)
spytajciez — fragt doch fiir demandez; (Tiers Livre, Kapitel 16)

Die Abtonungspartikeln —Z und —Ze, die auch an Adverbien zur Verdeutlichung des Ausdrucks
angehidngt werden konnen, werden heutzutage im Polnischen selten benutzt und gelten als
Archaismen.

nigdy? — ,niemals’ — dieses Wort hat kein Aquivalent im Originaltext; (Tiers Livre, 5)

dopieroz — ,erst da’ fiir la; (Tiers Livre, 15)

dalejze — ,weiter, weiter’ — dieses Wort hat kein Aquivalent im Originaltext. Dieses Adverb mit
angehédngter Redepartikel —Ze driickt die Fortsetzung einer lebhaften Tatigkeit aus. (Quart
Livre, Kapitel 15)

Die Abtonungspartikeln: —¢, — konnen ebenfalls an Demonstrativpronomen zur Verstirkung
des Ausdrucks angehidngt werden.

to? to — ,das ist doch’ fiir ¢ 'est; (Tiers Livre, Kapitel 15)

to¢ ta — ,diese da’ — Dieses Beispiel hat kein Aquivalent im Originaltext. Die Form fo kann
entweder als ein Demonstrativpronomen betrachtet werden oder als eine Abtonungspartikel,
an die eine weitere Abtonungspartikel angehingt wurde.! Die Partikel —¢ kann prézisieren
oder die Lebhaftigkeit einer Aussage betonen. Im Mittelpolnischen nutzte man das Wort im
Sinne von oto — ,da’, ,das’, ,hier’.2 Im Worterbuch von Samuel Linde taucht fo¢ als Kurzform
von toci — ,freilich das’, ,das selbe’, ,das namlich’ auf’ Gegenwirtig findet man diese Form
auch in der schlesischen Mundart, in der sie ,aber ja’, ,freilich’ bedeutet.’ (Tiers Livre,
Kapitel 25)

In einigen Féllen wird auch die Wirkung der Redepartikeln durch Abtonungspartikeln
verstarkt.
niechie — ,es sollen, mégen’ — keine direkte Ubersetzung.

' Markowski (1999), S.1048b

? Reczek (1968), S.506b

3 Ahnliches gilt auch fiir Formen wie fenci und faci, welche ebenfalls die Demonstrativpronomen verstirken (vgl. Linde,
1859, 1V, S.665a).

* Czastka-Szymon (1999), S.217b
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Bei niech handelt es sich um eine modale Redepartikel, die ein Bestandteil der
Aufforderungsformen ist.’” Die Abtonungspartikel —ze verleiht dieser Aufforderung eine
zusitzliche Nuance, die auf Dringlichkeit einer Tatigkeit hindeutet. (Quart Livre, Kapitel 15)

Die angefiihrten Beispiele zeigen, dass zu den am hdufigsten von Boy benutzten
Redepartikeln —Z und —Ze sowie —no und —¢ gehdren. Thr Gebrauch verleiht den begleiteten
Wortern nicht nur ein unmodernes Schriftbild und einen altertiimlichen Klang, sondern
verstirkt auch je nach Kontext deren Ausdruck. Die haufige Verwendung der
Abtonungspartikeln unterstiitzt besonders die Partien des Textes, in denen es sich um die
gesprochene Sprache handelt. Allerdings ist die Nutzung dieser Partikeln nicht eindeutig
typisch fiir das Polnische der Renaissance, denn sie sind auch in Texten aus anderen
Sprachepochen zu finden.’

3 Szymaczak (1979), II, S.323a, b
% Linde (1855), 11, S.321
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7. Besonderheiten auf der syntaktischen Ebene

Bereits die Stilisierungsmallnamen auf der Graphie-, Flexions- und auf der Lexikebene lassen
die Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel wie einen altertiimlichen Text wirken und
dieser Eindruck setzt sich auch im Bereich der Syntax fort.

In seinen Ubersetzungskommentaren zu Texten aus dem 16. Jahrhundert schrieb Boy-
Zelenski, dass ihm beim Umsetzen dieser Werke ins Polnische literarische Leistungen der
Autoren wie Lukasz Gornicki, Mikotaj Rej oder Jan Kochanowski als sprachliche
Orientierung dienten. Der allgemeine Hinweis auf die linguistischen Vorbilder befindet sich
in den Vorworten Boys zu Zywoty pan swawolnych von Brantdme und zu Montaignes Proby.
Zwar schreibt Zelenski darin iiber seine Vorgehensweise auf allen Sprachebenen und nicht
nur spezifisch auf der Ebene der Syntax, jedoch durch dass Aufzdhlen der bestimmten
Autoren ldsst sich genauer nachvollziehen, welche Muster im Bereich des Satzbaus fiir seine
Arbeit an Gargantua et Pantagruel eine zentrale Rolle spielten.' Boys bewusste Riickkehr zu
Texten aus der Renaissance flihrte so zur Wiederentdeckung der dlteren Satzbaumuster durch
die moderne Leserschaft. Diese Vorgehensweise hatte aber auch eine wichtige Funktion bei
der Ubermittlung der archaischen Rabelaischen Ausdrucksweise im Bereich der Syntax.
Problematisch in diesem Zusammenhang war fiir Boy vielleicht die Tatsache, dass die
Literatursprache in der Renaissance noch kein gefestigtes grammatikalisches Regelwerk
besall. Dies bestdtigen die historischen Untersuchungen von Zenon Klemensiewicz und
Krystyna Pisarkowa, die deutlich machen, dass das Fehlen einheitlicher normierter
grammatischer Grundlagen auch damals als hinderlich fiir die Klarheit und Schonheit des
literarischen Ausdrucks gesehen wurde.

Das 16. Jahrhundert wird als die Epoche betrachtet, in der sich die literarische Variante des
Polnischen festigte. Dieser Prozess wurde durch die humanistischen Stromungen beglinstigt,
die sich unter anderem in der Entstehung der herausragenden Werke in der Literatur und
Wissenschaft bemerkbar gemacht haben. Dariiber hinaus entwickelten sich in der Renaissance
viele Druckereien, die zur Verfestigung der sprachlichen Gebrauchsnormen beitrugen, da ihre
Biicher eine tliberregionale Reichweite hatten. Zur gleichen Zeit begannen auch die meisten
Anderungen in der Struktur des einfachen Satzes, die bis zur zweiten Hilfte des 18.
Jahrhunderts andauerten, und die sich durch zahlreiche Modifikationen besonders im Bereich
der Rektion auszeichneten.’

Die bekanntesten Schriftsteller und Buchdrucker dieser Epoche fiihrten =zahlreiche
Diskussionen, in denen sie fiir unterschiedliche Losungen hinsichtlich aller Sprachebenen,
darunter also auch der Syntax pliadierten. Oft nutzten sie ihre eigenen literarischen Werke als
eine Moglichkeit, die bevorzugten Grammatikideen durchzusetzen.* So konkurrieren in der
Renaissance zahlreiche dltere und neu erschaffene Satzelemente und Syntaxmoglichkeiten
miteinander. Mittelalterliche Formen dnderten sich in dieser Zeit allméhlich oder verloren ihre
Bedeutung und wurden von anderen Konstruktionen abgeldst. In manchen Fillen existierten
alternative Satzmuster nebeneinander, die wegen des Fehlens anerkannter Grammatikregeln,
nicht als allgemeingiiltig betrachtet wurden.

Boy-Zelefiski konnte seine literarischen Vorbilder aus der Renaissance nur als eine
Orientierungshilfe nutzen, denn obwohl die von ihm aufgefiihrten Autoren keine expliziten
sprachwissenschaftlichen Diskussionen fiihrten, kann man aus der heutigen Perspektive
sagen, dass sie oft in linguistischer Hinsicht zu unterschiedlichen Lagern gehorten, die in
allen Sprachbereichen, insbesondere aber in der Syntax verschiedene Muster durchzusetzen
versuchten. So konnen zwar flir diese Sprachepoche bestimmte Modelle oder Tendenzen auch

' Boy-Zeleniski (1975), S.28; Boy-Zelenski (2004), S.25

? Klemensiewicz (2002), S.419-433; Pisarkowa (1984), S.5-12
? Pisarkowa (1984), S.253

* Klemensiewicz (2002), S.420
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im Satzbau festgestellt werden, sie sind jedoch immer im Kontext einer konkreten
schriftstellerischen Titigkeit oder Personlichkeit zu analysieren.” Diese Tatsache machte sich
Boy-Zelenski zunutze und erstellte dhnlich wie bei der Stilisierung der Graphie, der Flexion
und des Wortschatzes auch fiir die Satzebene eine Mischung aus &lteren und neueren Mustern.
Diese Strategie ist bereits bei einer oberfldchlichen Lektiire sichtbar, denn neben den
ungewohnt langen und altertiimlich anmutenden Sédtzen kommen auch solche vor, die klar
und gut versténdlich sind.

Um festzustellen, inwieweit die Ubersetzung mit den tatsichlichen Satzmodellen aus der
polnischen Renaissance vereinbar ist, sind detaillierte Analysen der jeweiligen Satztypen und
Satzelemente notwendig. Im Einzelnen muss also die Problematik des einfachen und
zusammengesetzten Satzes, sowie die der Stellung einzelner Satzbauelemente betrachtet
werden.

Das vorliegende Kapitel widmet sich jedoch nicht im Einzelnen den syntaktischen Problemen
des Polnischen des 16. Jahrhunderts und deren Erkldrungen in der neusten polonistischen
Forschung. Es handelt sich lediglich um eine der Prdsentation ausgesuchter syntaktischer
Mittel, die nach Boys Auffassung der stilistischen Archaisierung dienten. Anhand von
Beispielen aus der Ubersetzung wird gepriift, in wieweit die von ihm ausgewihlten
Archaisierungsmoglichkeiten auf der Syntaxebene, den archaischen Ausdruck der Wort- und
Flexionsebene ergidnzen.

Die Kommentare zu den jeweiligen Ubersetzungsbeispielen stiitzen sich hauptsichlich auf
den Standartwerken zur Geschichte der polnischen Sprache, die von Zenon Klemensiewicz
und Krystyna Pisarkowa verfasst wurden.

7.1 Der einfache Satz

In der Bildung der einfachen Sdtze gab es im Polnischen des 16. Jahrhunderts zwei
Tendenzen, deren Umsetzung hdufig von der Intention der bestimmten Phrase und vom
jeweiligen Autor abhdngig war. Da die Herauskristallisierung der Syntax der Renaissance
sowohl von der literarischen als auch von der gesprochenen Sprache beeinflusst war,
verfiigten die Schriftsteller dieser Epoche tliber gegensitzliche Satzbaumodelle. Das erste
stammte noch aus der altpolnischen Tradition der gesprochenen Sprache und ist in den
Werken von Mikotaj Rej und spéter im 17. Jahrhundert bei Jan Chryzostom Pasek présent. In
deren Texten wird das Pradikat nach dem mittelalterlichen Muster am Satzende platziert.® Zu
den weiteren Eigenschaften der Sitze, die durch das gesprochene Polnisch beeinflusst
wurden, gehoren: subjektlose Aussagen, Satzdquivalente in der Funktion der Aussage- und
Aufforderungssitze, diverse Konstruktionen, die in verkiirzter Form der Aufzihlung oder der
Verkniipfung der geschilderten Sachverhalte dienten, die Verwendung des Infinitivs als
Aufforderung sowie hiufiges Auftreten des Anakoluths.” Unter dem Einfluss des
Lateinischen und des Tschechischen setzte sich aber allmédhlich ab dem 16. Jahrhundert die

> Die stilistisch-syntaktischen Unterschiede wurden insbesondere in den rivalisierenden attischen und asianischen
Tendenzen in der Literatur sichtbar, denn die Verwendung des jeweiligen Stils zog weitgehende syntaktische
Konsequenzen nach sich. Aus diesem Grunde finden sich in Texten der Autoren im 16. und 17. Jahrhundert wie
Biernat z Lublina, Mikotaj Rej, Stanistaw Orzechowski, Piotr Skarga, Wactaw Potocki und Jan Chryzostom Pasek die
gleichen grammatischen Formen, die bestimmte syntaktische Rollen erfiillen konnten, die gleichen Konjunktionen und
Satzkonstruktionen sowie die gleichen Typen der einfachen und zusammengesetzten Sitze. Und dennoch zeigen die
von ihnen entwickelten literarischen Stile unterschiedliche Tendenzen im Bereich des Satzbaus, die sowohl mit den
individuellen Eigenschaften des jeweiligen Autors als auch mit den Bediirfnissen des konkreten Textes verbunden
sind. Alle diese Faktoren beeinflussten die Entwicklung des sprachlichen Potentials hinsichtlich der Syntax (vgl.
Klemensiewicz, 2002, S.420).

¢ Klemensiewicz (2002), S.423

7 Klemensiewicz (2002), S.425
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neue Satzkonstruktion: Subjekt — Pridikat — Objekt durch, welche von den fiihrenden Autoren
der Renaissance wie Jan Kochanowski, Stanistaw Orzechowski und spater von Piotr Skarga
etabliert wurde.®

7.1.1 Subjekt — Pridikat Relationen

Die syntaktische Relation zwischen dem Subjekt und dem Prédikat erfordert im Polnischen
im Regelfall die Benutzung des Nominativs. Schriftliche Quellen belegen, dass das Subjekt
der verschiedenen Wortarten seit dem 14. Jahrhundert meistens im Nominativ platziert wurde.
Bei negierten Existenzsdtzen wird das Subjekt durch den Genitiv ausgedriickt. In den
sogenannten subjektlosen Sdtzen mit einem konnotierten Subjekt, das sich von der personalen
Form des Verbs ablesen lasst, handelt es sich entweder um den konnotierten Nominativ des
Substantivs oder wie und im Falle eines Personalpronomens um den Vokativ. In weiteren,
nominativlosen Konstruktionen, die einen lexikalisierten Charakter haben, konnen noch
andere Formen vorkommen, zum Beispiel der Dativ. Dariiber hinaus lassen sich in den
Texten aus dem 15. und aus dem 16. Jahrhundert Beispiele finden, in denen ein Partizip in der
Funktion des Subjekts im Nominativ steht.

Boy-Zelenski nutzte in seiner Ubersetzung die meisten der oben erwihnten Moglichkeiten
zum Ausdruck des Subjekts. Am hédufigsten steht das Subjekt in Gargantua i Pantagruel im
Nominativ der verschiedenen Wortarten:

Substantiv im Nominativ
Dusza mi ucieknie do jakiej katuzy. — fir Mon ame s’en fuyra en quelque grenoillere.
(Gargantua; Kapitel 5; Die Seele wird mir in eine Pfiitze laufen.)

Personalpronomen im Nominativ
Ja pije tylko z mojego brewiarza |...]. — fir Je ne boy que en mon breviaire |...]. (Gargantua,
Kapitel 5; Ich trinke nur aus meinem Brevier [...].)

Fragepronomen im Nominativ

[...] bo ktozZ bylby pit bez pragnienia w onym wieku niewinnosci? — fur [...] car qui eust beu
sans soif durant le temps de innocence? (Gargantua, Kapitel 5; [...] denn wer wiirde trinken
im Zeitalter der Unschuld?)

Bei negierten Pradikaten oder solchen, die eine Begrenzung signalisieren, steht das Subjekt
auch in Boys Ubersetzung im Genitiv:

negiertes Subjekt im Genitiv

Niema [!]| miary. — fir Il n’y a poinct charge. (Gargantua, Kapitel 5; Es gibt kein Mal3.)

Bis zum 16. Jahrhundert finden sich jedoch in schriftlichen Quellen Beispiele, in denen ein
Subjekt in negierten Existenzsdtzen nicht durch den Genitiv sondern durch den Nominativ
ausgedriickt wurde."” In Boys Ubersetzung wird diese Moglichkeit nicht benutzt. In
Gargantua i Pantagruel kommen hingegen =zahlreiche Belege fiir die sogenannten
subjektlosen Sétze vor, in denen das vorzugsweise prépositionale Subjekt durch das
konjugierte Verb konnotiert wird:

¥ Klemensiewicz (2002), S.423
? Pisarkowa (1984), S.15
' pisarkowa (1984), S.25
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[...] tak byt szpetny z cztonkow i pocieszny z postawy |[...].— fir [...] tant laid il estoit de corps
et ridicule en son maintien |...]. (Gargantua, Prologue; [...] er war so hdsslich mit seinen
Gliedern und lacherlich mit seiner Gestalt [...].)

In diesem Falle handelt es sich um das konnotierte Personalpronomen on (er) als Subjekt.
Dies ldsst sich an der Endung des konjugierten Verbs by¢ (sein) — byl (er war) ablesen, sie
deutet darauf hin, dass es sich um die dritte Person maskulin im Singular handelt. Es ist eine
pronominale Subjektellipse, die bis heute im Polnischen iiblich ist.

Die subjektlosen Sédtze wurden im Mittelalter hdufiger verwendet als jetzt. Sie sind noch in
grofler Zahl in den Tagebiichern von Jan Chryzostom Pasek zu finden, dessen Sprache fiir
Zelenski ein Vorbild war.'! Boys Ubersetzung spiegelt in dieser Hinsicht die Entwicklung des
Polnischen in der Renaissance. Neben der in Gargantua i Pantagruel benutzten subjektlosen
Satzform, gab es im Mittelpolnischen noch weitere wie z. B. subjektlose Sdtze mit dem
Infinitiv in der Funktion des Subjekts, oder solche, in denen sich das Subjekt hinter dem Dativ
verbirgt und die einen modalen Charakter haben.'” Da die Konstruktion der subjektlosen
Siatze mit einem Infinitiv in der Rolle des Subjekts nicht den Anforderungen der klaren
lateinischen Grammatik entspricht, wurde sie lediglich in der gesprochen Sprache benutzt und
nicht in das literarische Polnisch aufgenommen.'’> Méglicherweise ist das der Grund, warum
Boy-Zelenski auf derartig gebaute subjektlose Sitze in seiner Ubersetzung verzichtete.

Neben den bereits erwdhnten subjektlosen Satzkonstruktionen, gab es im Mittelpolnischen
noch weitere, die zum Ausdruck der Passivitdt benutzt wurden. Es zéhlen dazu subjektlose
Sdtze mit Partizip Passiv auf —ono, —no, und —fo. Diese Suffixe signalisieren das
unpersonliche Passiv und somit die Subjektlosigkeit, da sie auf kein Agens hindeuten. Die
Partizipien auf —ono,

—no finden sich hdufig in Gargantua i Pantagruel:

[...] aby mowiono o mnie [...]. —fur [...] qu’on die de moy [...]. (Gargantua, Prologue; [...] dass
iiber mich geredet wird [...].)

[...] zasie we wnetrzu zamykano tam zmysine lekarstwa |...]. — fur [...] mais au dedans [’on
reservoit les fines drogues |[...]. (Gargantua, Prologue; [...] wiederum dort im Inneren wurden
wichtige Medikamente aufbewahrt [...].)

Da diese Partizipien bis heute im Polnischen als markiertes Aktiv benutzt werden, wirken sie
nicht archaisch in der Ubersetzung.'* Ahnliches gilt auch fiir die Passivsitze mit sig:

[...] to i wowczas nalezy dac sie omamié |...]. — fur [...] toutesfois pas demourer la ne fault
[...]. (Gargantua, Prologue; so sollte man sich in diesem Falle betoren lassen [...].)

Im modernen Polnischen findet man derartige Konstruktionen ohne Agens unter den
Aussagesitzen, die einen allgemeinen Willen oder die Beurteilung einer Situation
verkiinden."

' Pisarkowa (1984), S.28

'2 Nach Angaben von Pisarkowa ist der Status solcher sogenannten epistemologischen Subjekte noch nicht
genauer im Polnischen erforscht (vgl. Pisarkowa, 1984, S.31).

1 Pisarkowa (1984), S.34-41

* Wrobel (2001), S.159; Engel (2000), I, S.647-656

'3 Wrébel (2001), S.317
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7.1.2 Das Priadikativum und das Pradikatsnomen

Die Ausdrucksméglichkeiten des Subjekts sind eng mit der Geschichte des Pradikats
verbunden. Seit den ersten sprachlichen Zeugnissen findet man im Polnischen Aussagen mit
mehrteiligen (auch analytisch genannten) Préddikaten, die aus der Kopula und dem
Pradikativum oder dem Préadikatsnomen bestehen. Die pridikative Rolle erfiillt darin
entweder ein Substantiv oder ein Adjektiv als Pradikativum mit oder ohne Kopula.
Gleichzeitig kann das Substantiv als Subjekt interpretiert werden. Das Polnische weist hdufig
grammatikalische Konstruktionen auf, die vor allem in expressiven und modal betonten
Aussagen wie z. B. bei Aufforderungen benutzt werden. Dazu zdhlen Partizipien, die als
Satzdquivalent fungieren konnen, was die Moglichkeit erdffnet kein Subjekt oder kein verbal
ausgedriicktes Pridikat benutzen zu miissen. Diese Phdnomene sind bis heute in der
gesprochenen Sprache zu finden. Gelegentlich handelt es sich dabei um archaische oder
ausgestorbene Ausdrucksformen des Pradikats, oder solche, die im Laufe der Zeit modifiziert
wurden.'® Das Pradikativam wird im Polnischen entweder durch den Nominativ oder durch
den Instrumental ausgedriickt. Die Untersuchung der historischen Quellen zeigt jedoch, dass
in diesem Bereich die Verwendung des Nominativs bis zum 15. Jahrhundert {iberwiegt. An
der Schwelle zum 16. Jahrhundert wird jedoch immer hdufiger der Instrumental benutzt, was
als eines der Zeichen fiir den sprachlichen Umbruch in dieser Zeit bewertet wird."” Die
historische Grammatik interpretiert die Bevorzugung des Instrumentals bei manchen Autoren
der Renaissance wie z. B. S. Orzechowski als individuelles stilistisches Merkmal.'®

In Boys Ubersetzung von Gargantua i Pantagruel steht das Pridikativum ausschlieBlich im
Nominativ.

Nominativ
poczciwe jestescie flir vous estes gens de bien (Tiers Livre, Kapitel 16; ihr seid seelengut)

Nominativ
Jestem najpeweniejszy fur Je suys asceuré (Tiers Livre, Kapitel 25; ich bin zuversichtlich)

Nominativ
nie bqdz mi juz krzyw fiir pardonne nous (Quart Livre, Kapitel 15; sei mir nicht mehr bdse)

Die Analyse der Nutzung dieser beiden Kasus deutet darauf hin, dass im Laufe der
Entwicklung des Polnischen das Pradikativum zunichst im Nominativ stand, im 16.
Jahrhundert wurde in diesem Bereich hdufig der Instrumental eingesetzt. Ab dem 18.
Jahrhundert kommt aber vermehrt der Nominativ wieder zum Einsatz."” Vor diesem
Hintergrund lisst sich also nicht eindeutig entscheiden, ob Boys Ubersetzung im Bereich des
Préadikativums durch altpolnische oder vielmehr durch neupolnische Texte motiviert wurde.

Abgesehen von dem Einsatz des Nominativs und des Instrumentals als Pradikativum, kennt
das Polnische noch eine seltenere Ausdrucksmoglichkeit des Pradikativums, die im Genitiv
erfolgt. Sie findet sich in den schriftlichen Quellen ab dem 15. Jahrhundert. Es handelt sich
dabei um Konstruktionen, in denen der Genitiv als Pradikativum das Subjekt charakterisiert,
indem es liber eine Eigenschaft oder iiber einen Zustand urteilt. Dariiber hinaus kann diese
Form des Pridikativums auch einen possessiven Charakter haben. Beide diese Moglichkeiten

' pisarkowa (1984), S.45-46

'" Es handelt sich dabei um statistische Angaben zur Verwendungshiufigkeit des Nominativs und des
Instrumentals als Pradikativum, die Klemensiewicz berechnet hat (vgl. Pisarkowa, 1984, S.47).

'8 Klemensiewicz (2002), S.309

' Da bis heute eine genauere Analyse dieses Phinomens in der polnischen Grammatik der Gegenwart nicht
abgeschlossen wurde, lassen sich die Anderungen im Bereich der Hiufigkeit der Nutzung des Nominativs und
des Instrumentals als Pradikativum nicht néher belegen (vgl. Pisarkowa, 1984, S.47).
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werden bis heute verwendet.’’ Aus diesem Grund spielten sie wahrscheinlich fir die
Archaisierung auf der Syntaxebene in Gargantua Pantagruel keine besondere Rolle.

Ahnlich wie beim Pridikativum wurde auch das Pridikatsnomen seit dem Altpolnischen im
Nominativ ausgedriickt. In der Renaissance konkurrierte in dieser Hinsicht der Nominativ mit
dem als ,,elegant und angenehm* geltenden Instrumental. Seit dem 17. Jahrhundert iiberwiegt
jedoch an dieser Stelle der Instrumental, welcher sich im modernen Polnischen als
Pridikatsnomen durchsetzte.”’

In Boy-Zelenskis Ubersetzung findet man das Pridikatsnomen passend zur Tendenz im
Polnischen der Renaissance im Nominativ und im Instrumental.

Nominativ
Jjestes Limuzynczyk fur tu es Lymousin (Pantagruel, Kapitel 6; du bist ein Limousiner)

Nominativ
nie jestesmy Zydzi fir nous [...] ne sommez mie Juifz (Tiers Livre, Kapitel 16; wir sind keine
Juden)

Nominativ
jesliscie mi druhy fir si estes des miens (Cinquiesme Livre, Prologue de I’auteur; wenn ihr
meine Kameraden seid)

Instrumental
jestem tegim Bibulq i dobrym kompanem fiir d’estre dict et reputé bon gaultier et bon
compaignon (Gargantua, Prologue; ich bin ein groBer Sdufer und ein guter Kumpane)

Instrumental
Ubzdurat sobie, ze jest wielkim mowcq francuzkim fir et luy semble bien qu’il est quelque
grand orateur en Frangoys (Pantagruel, Kapitel 6; ich bin ein groBer franzosischer Redner)

Die im Bereich des Pradikativums und des Prédikativsnomens aufgefiihrten Beispiele aus der
Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel zeigen, dass Boy-Zelenski die Tendenzen in der
Entwicklung des Polnischen der Renaissance bekannt waren, und dass er sie zur
Archaisierung seiner Arbeit auf der Syntaxebene angemessen einsetzte.

7.1.3 Die Kopula

Die Kopulae by¢ (sein) und mieé¢ (haben) in den mehrteiligen Pridikaten weisen in Zelefskis
Ubersetzung Eigenschaften auf, die #hnlich wie im Falle von Pridikativum und
Pridikatsnomen mit den Anderungen im Mittelpolnischen im 16. Jahrhunderts verbunden
sind. Neben den Verben by¢ und mie¢ gab es im Sprachgebrauch noch weitere wie z.B. sta¢
sie¢ (,werden’, ,sich verwandeln’), die seit dem Altpolnischen die Funktion der Kopula
erfiillen konnten.”” Nach den Untersuchungen von Klemensiewicz ist die Kopula by¢, die von
einem Préadikativum begleitet wird, in allen Ausdrucksmoglichkeiten des Perfekts vorhanden.
Derartig gebildete Konstruktionen haben den Aorist und das Imperfektum aus dem
Sprachgebrauch verdringt.” Die Funktion des Verbs mie¢ als Kopula ldsst sich in den
schriftlichen Quellen gelegentlich mit denjenigen von by¢ vergleichen. Dies betrifft

2% pisarkowa (1984), S.48

2! Klemensiewicz (2002), S.309

*? Einige dieser Kopulae sind aus dem Sprachgebrauch verschwunden oder durch andere ersetzt. Offenbar fehlt
jedoch eine genauere linguistische Untersuchung dieses Phanomens (vgl. Pisarkowa, 1984, S.55-56).

2 Pisarkowa (1984), S.54
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beispielsweise seine Rolle beim direkten Objekt, welches im Instrumental oder im Akkusativ
ausgedriickt wird. Die Kopula miec spielt eine wichtige Rolle bei der Herausbildung einer der
polnischen Varianten der accusativus cum infinitivo-Syntax, in der sie die Bedeutungsfacetten
uwazacé, uznawac, dopatrywac (sie w kims czegos) — (,halten fiir’, ,erkennen’, ,sehen in
jemanden etwas’) aufweist.”!

Die letztere Tendenz ist in Boys Ubersetzung sichtbar, obwohl er in seiner Arbeit sehr selten
auf die ?CI-Syntax zuriickgegriffen hat, lassen sich einige Beispiele mit diesem Satzbau
belegen.

7.1.4 Pradikative Konstruktionen ohne Verb

Neben den Aussagen mit mehrteiligen sogenannten analytischen Prddikaten, die aus der
Kopula und dem Pridikativum oder dem Praddikativsnomen bestehen, kennt das Polnische
auch die Moglichkeit pradikative Konstruktionen ohne ein Verb zu bilden. Dazu zéhlen
substantivische Pradikationen mit Nominativ, Akkusativ oder Instrumental sowie
adjektivische und solche, die mit einer Priposition ausgedriickt werden konnen. Diese
Formen wurden im gesprochen Polnischen benutzt. *°

In der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel werden sie auch gelegentlich von Boy an
den Stellen verwendet, wo es sich um die Nachahmung der gesprochenen Sprache handelt.

Pradikation durch Substantiv im Nominativ

Wiecznos¢ w pijanstwie, pijanstwo w wiecznosci. — fir Ce m’est eternité de beuverye, et
beuverye de eternité. (Gargantua, Kapitel 5; Die Ewigkeit ist in der Sauferei, die Sauferei ist
in der Ewigkeit.)

Pradikation durch Adjektiv
Ha, ha, wykrzyknaqt Panurg, dobra nasza. — fir Ha, ha (s’escria Panurg) tout va bien. (Quart
Livre; Kapitel 23; Ha, ha, rief Panurg, jetzt ist alles gut.)

Obwohl sich die pradikativen Konstruktionen ohne Verb in vielen historischen Quellen
nachweisen lassen, werden sie weiterhin in der gesprochenen Gegenwartssprache benutzt.
Aus diesem Grund wirken sie in der Ubersetzung Boys nicht archaisch.

7.1.5 Aussagesitze

Die Analyse der von Boy-Zelenski benutzten Satzbaumodelle zeigt, dass er sich hinsichtlich
der einfachen Sitze, die eine Aussage beinhalten, fast ausschlielich nur der neuen, in der
Renaissance entstandenen Syntax bediente. Das mittelalterliche Satzmuster kommt in der
Ubersetzung selten vor und ist meist Bestandteil eines komplexeren Satzgefliges. An einer
Stelle tibersetzte Boy den Satz [...] qui en son couraige nullement affiert a Hespane

folgendermallen:
Prédikat

co do swego meztwa, zgola nie z Hiszpanii sie wiedzie
(Gargantua, Prologue; was seine Tapferkeit angeht, da kam sie/er sicherlich nicht aus
Spanien.)

* Pisarkowa (1984), S.57
% Vgl. Kapitel B.7.1.12.
26 pisarkowa (1984), S.59-62
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Dem entspricht im modernen Polnischen: co do swego mgstwa, zgota nie wiedzie si¢ z
Hiszpanii.

Die von Boy-Zelenski genutzte alte Syntax verursacht eine Zweideutigkeit dieses Satzes, was
die Ubersetzung ins Deutsche gut zur Geltung bringt. Diese Unklarheit verdeutlicht, dass das
aus dem Altpolnischen stammende Subjekt — Objekt — Pradikat Satzmuster den Anforderungen
der komplexeren Aussagen nicht entspricht.

Auch bei der Ubersetzung des Satzes: Enfans vous estes gens de bien —
Préadikat
Drzieci, poczciwe jestescie |...] stiitzt sich Boy auf das alte Satzmodell. (Tiers Livre, Kapitel
15; Kinder, ihr seid seelengut)
Im modernen Polnischen lautet dieser Satz: Dzieci, jesteScie poczciwe.

Da es sich in diesem Falle um keine komplexe Aussage handelt, spielt die Position des
Préadikats im Satz keine fiir das Textverstehen entscheidende Rolle.

Die einfachen Sitze, die eine Aufforderung, eine Frage oder einen Wunsch ausdriicken,
bildete Boy-Zelefiski in der Regel nach Mustern, die auch im modernen Polnischen iiblich
sind. Gelegentlich gibt es jedoch Abweichungen von dem gegenwairtigen Satzmodell, die Boy
zur Betonung der bestimmten Situationen einsetzte.

7.1.6 Aufforderungssitze

Konkrete Aufforderungen und Wiinsche, die an einen Empfinger adressiert werden, der sich
hinter einem Personalpronomen oder hinter einem Substantiv im Vokativ verbirgt, werden
gewOhnlich durch das Pradikat im Imperativ ausgedriickt. Dariiber hinaus gibt es noch
weitere sprachliche Mdoglichkeiten, die zwar nicht direkt an das Konjugieren gebunden sind,
die aber doch auf der Flexionsebene prasent sind. Dazu zéhlen beispielsweise Aufforderungen
mit der Partikel —Z, welche zusétzlich an die flektierende Form des Imperativs angehidngt wird.
Der Aufforderungssatz wird so verstdrkt, dariiber hinaus kann er als eine Bitte aufgefasst
werden.”’

In Boys Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel finden sich Beispiele fiir derartige
Verstarkung der Aufforderung:

Pijciez kumie! — bei dieser Aufforderung handelt es sich um eine Hinzufligung Boys, die nach
dem baskischen Trinkspruch Lagona edatera— ,Zu trinken, Freund’ erfolgt.*® (Gargantua, Kapitel 5)

Durch das Anhidngen der —Z Partikel bekommt diese Aufforderung den Charakter einer
eindringlichen Bitte.

Um zusitzlich eine Aufforderung zu betonen, nutzte Boy neben der Partikel —Z auch eine
weitere —no, die ebenfalls an den Imperativ angehidngt wird:

Dawajno bez wody |...].— fir Boutte a moy [...]. (Gargantua, Kapitel 5; Gib ohne Wasser [...].)
In den meisten Féllen folgen die Aufforderungsséitze dem allgemeinen Subjekt — Pradikat —

Objekt Modell. Gelegentlich finden sich in der Ubersetzung zur Betonung von bestimmten
Situationen andere Satzbaumuster.

*7 Pisarkowa (1984), S.180
*% Rabelais (2004), S.92
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Subjekt Subjekt Objekt

Opilce bardzo dostojne i wy znamienite przymiotniki (bowiem wam a nie inszym poswiecone
Pradikat

sq pisma moje), stuchajcie!

(Gargantua, Prologue; Verehrte Zecher und ihr berithmte Syphilitiker — (weil euch und
niemandem anderen meine Schriften gewidmet sind), hort zu!) — fiir Beuveurs tresillustres, et
vous Verolez tresprecieux (car a vous non a aultres sont dediez mes escriptz)

Um den Leser oder das Publikum zum Zuhédren aufzufordern, fiigte Boy-Zelefiski in der
Ubersetzung den Imperativ stuchajcie — ,hdrt zu’ hinzu und platzierte ihn am Ende des
Satzes. Dies unterstreicht einerseits die Lebhaftigkeit dieser Anrede, andererseits kniipft es an
die mittelalterlichen Syntaxmodelle an, die durch das gesprochene Polnisch gepragt wurden.”
In der Sprache der Gegenwart konnte dieser Satz lauten:

Wielce dostojni pijaczkowie 1 wy znamienici syfilitycy — stuchajcie, bo to wam, a nie komu
innemu dedykowane sa moje pisma!

,Verehrte Zecher und ihr berithmte Syphilitiker — hort zu, weil euch und niemandem anderen
meine Schriften gewidmet sind.’

In der Ubersetzung finden sich auch Aufforderungssitze ohne Imperativ, die durch Verben im
Infinitiv ausgedriickt werden. Diese Moglichkeit belegt folgendes Beispiel:

Dalej, bracie Janie sniadaé! sniadac! — fir Allons frere Jan desjeuner. (Tiers Livre, Kapitel
15; Auf, Bruder Jan, fiihstiicken, friihstiicken!)

Das archaische Verb sniadac¢ ersetzt in diesem Satz die Imperativform, die sniadaj (Pl.
sniadajcie als Hoflichkeitsform) lautet.

Im modernen Polnischen konnte dieser Satz folgendermallen gebildet werden:

Dalej, bracie Janie jedzmy $niadnie! — (Auf, Bruder Jan lass uns friihstiicken!)

Der Infinitiv konnte im Mittelpolnischen einen Befehl ausdriicken, der gleichzeitig den
Charakter einer Bitte hatte, ohne jedoch eine Verpflichtung oder Zwang zu beinhalten.”® Das
obige Beispiel aus der Ubersetzung bestétigt diese Moglichkeit.

Bei Phrasen, die einen direkten Befehl ausdiicken, nutzte Boy-Zelefiski ebenfalls Verben im
Infinitiv:
Opuscié¢ zagle! — fiir Voile bas. (Quart Livre, Kapitel 23; Segel runter lassen)

Im modernen Polnischen ist diese Moglichkeit zum Ausdruck der Aufforderungen mit Hilfe
der Infinitive fiir die Sprache des Militérs typisch.

7.1.7 Wunschiuflerungen

Die Wunschsitze bildete Boy hiufig mit Hilfe der Modalpartikel niech, die auch im

modernen Polnischen in Verbindung mit der dritten Person Singular zur AuBerung von
Wiinschen benutzt wird. Diese Partikel verstiarkte er noch zuséitzlich durch eine weitere —zZe,

¥ Die Einfliisse der gesprochenen Sprache sind in historischen Quellen wie zum Beispiel in den Kazania
Gnieznienskie (Gnesener Predigten) erkennbar (vgl. Jelicz, 1987, S.26-27). Die wichtigsten syntaktischen
Modelle existierten im Polnischen bereits im 14. Jahrhundert, darin ist die Reihenfolge Subjekt — Pradikat
festgelegt. Im gesprochenen Polnischen findet man jedoch Abweichungen davon, die auch noch in spiteren
Sprachepochen des Polnischen prasent sind (vgl. Pisarkowa, 1984, S.246-247).

3% Pisarkowa (1984), S.185
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die an die Form niech angehdngt wird. Die zweite Partikel trdgt zur Archaisierung der
Ubersetzung bei.

Niech mnie dyabli porwq. — fir Je me donne au Diable. (Quart Livre, Kapitel 23; Es soll mich
der Teufel holen)

Niechze kule bijq tego Limuzynskiego smierdziela! — fir Au diable soit le mascherable, tant il
put. (Pantagruel, Kapitel 6; Moge der limousinische Stinker doch bestraft werden.)

Eine Alternative zur Modalpartikel niech bietet die Nutzung der Partikel —by, die an das
jeweilige Verb angehidngt wird und somit der WunschdufB3erung dient.

Dalby Bog, aby kazdy znat tak pewnie swojq genealogie |...]. — fir Pleust a dieu q un chascun
sceust aussi certainement sa genealogie |[...]. (Gargantua, Kapitel 1; Gott moge es geben, dass
jeder so genau seine Genealogie kenne [...].)

Im aufgefiihrten Beispielsatz befindet sich die Partikel —by, die an den Imperativ des Verbs
dawacé (geben) angehidngt wurde, wodurch die Befehlsform der Charakter einer Bitte
verlichen wird.>’ Der Nebensatz fingt mit der Partikel aby an, die seit dem Altpolnischem
neben anderen Partikeln wie —by, —aé, —iz, —izby, —kieby, —Zeby zur Einflihrung eines
Wunsches benutz wurde.”

Neben den von Boy-Zelefiski in der Ubersetzug benutzten Modalpartikeln kannte das
Mittelpolnische noch weitere, die mit der Partikel —by kombiniert wurden: —iZeby, —aby und
andere wie: —a¢, —acz und gdy.”

Die Analyse der Aufforderungssidtze und der WunschauBBerungen in Gargantua i Pantagruel
bestiitigt, dass Boy-Zelenski die Ahnlichkeit der grammatikalischen Mittel erkannte, die zum
Ausdruck dieser Satzarten im Mittelpolnischen notwendig waren. Zwar findet man in seiner
Ubersetzung nicht alle potentiellen Moglichkeiten, die in diesen Bereichen eingesetzt werden
konnten, dennoch die von Boy verwendeten syntaktischen Elemente zur Bildung der
Aufforderungs- und Wunschsitze entsprechen denjenigen, die in literarischen Quellen aus der
Renaissance vorhanden sind.*

7.1.8 Fragesiitze

Um einen Fragesatz einzuleiten hatte das Polnische in allen Epochen seiner Entwicklung
verschiedene lexikalische und auch morphologische Mdéglichkeiten, zu denen Fragepartikeln,
Fragepronomen, in entsprechenden Kontexten Konjunktoren sowie angehdngte Partikeln
gehorten. FEinige dieser Mittel haben einen homonymen Charakter und je nach
Textzusammenhang konnen sie unterschiedlich interpretiert werden® Dieses Phinomen ist
auch in der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel sichtbar, in der einige dieser
Moglichkeiten zur Einleitung der Fragesétze vorhanden sind.

Die von Boy in seiner Arbeit benutzten Satzbaumodelle weichen in der Regel nicht vom
allgemeinen Subjekt — Pradikat — Objekt Muster ab. Wenn aber in bestimmten Féllen die

31 Aus der Verbindung des Imperativs daj und des Substantivs Bég entstanden Partikel wie bodaj, bogdaj,
bohdaj und daj, die bereits im Altpolnischen benutzt wurden, und die eine WunschauBerung begleiten konnten
(vgl. Pisarkowa, 1984, S.182).

32 Pisarkowa (1984), S.183

33 Pisarkowa (1984), S.159

** Pisarkowa (1984), S.186

%5 Pisarkowa (1984), S.196
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Lebhaftigkeit einer Situation unterstrichen werden soll, beobachtet man in der Ubersetzung
eine Abweichung von der typischen Satzkonstruktion:

Czy to jest pora pi¢ teraz? — fur Est il bien temps de boire a ceste heure? (Quart Livre,
Kapitel 23)

Die von Boy gewihlte Satzordnung ahmt sowohl die gesprochene Sprache als auch die
Syntax des Originals nach. Korrekterweise miisste der Fragesatz lauten: Czy to jest teraz pora
na picie? — (Ob das jetzt Zeit zum Trinken ist?) bzw. Czy to jest teraz czas, zeby pic¢? — (Ob
das jetzt Zeit ist, um zu trinken?)

Das Pronomen czy leitet im obigen Beispiel eine Frage ein, innerhalb des syntaktischen
Systems kann es jedoch auch zur Andeutung einer Alternative genutzt werden. Das
Fragepronomen czy war allerdings im Polnischen der Renaissance nicht so oft verwendet wie
andere Fragepronomen wie czyli und a(l)bo.*® In Boys Ubersetzung iiberwiegt jedoch die
Form czy, was dazu fiihrt, dass in diesem Bereich der Text nicht archaisch klingt, da das
Pronomen czy bis heute die Fragesitze einleitet.

Dariiber hinaus kannte das Mittelpolnische zahlreiche Partikeln mit einem modalen
Charakter, die in Fragesitzen Vorkommen konnten, und die hiufig mit Konjunktionen a und i
verbunden waren Dazu zdhlen: —za, —Z, —by, —aza, —azaby, —azali, —azaz, —iza, —izaby, —izali
und —zaliz.”’

Die gesprochene Sprache ldsst bis heute die Mdglichkeit zu, dass manche Fragesitze in
verkiirzter Form ohne Verb gebildet werden konnen. Dieses Phdnomen machte sich Boy-
Zelenski zunutze und setzte es zur Betonung der Lebhaftigkeit ein.

Gdzie moj lejek? — fir Ou est mon entonnoire? (Gargantua, Kapitel 5; wortlich: Wo mein
Trichter?)

Der Fragesatz wird in diesem Falle vom Fragepronomen gdzie eingeleitet.

Prawda-li-to? fur Est il vrey? (Pantagruel, Kapitel 6; wortlich: Ob das wahr?)

Dieser Fragesatz wird nicht nur ohne Verb gebildet, er beinhaltet statt eines Fragewortes die
archaische Partikel —/i, die im gegenwirtigen Polnischen durch die Form czy ersetzt wurde.”®
Die Partikel —/i ist neben der Form a(/)bo die am haufigsten im Mittelpolnischen benutzte
Alternative zu Fragepronomen czy. Ahnlich wie die letztere, kann auch sie in syntaktischer
Hinsicht eine modale Funktion erfiillen oder eine Alternative zum Ausdruck bringen. Die
Partikel —/i konnte auch an andere Partikeln angehéngt werden, auf diesem Wege ergaben siech
Formen wie: czyli, azali, izali, zali, jesli (aus der Verbindung jest + /i) und jezeli, die bis zum
18. Jahrhundert iiberdauerten.” In seiner Ubersetzung machte Boy selten Gebrach von diesen
archaischen Partikeln, die Fragesitze einleiten konnten. Vielmehr finden sich in Gargantua i
Pantagruel viele Beispiele fir die Nutzung von Fragepronomen und Fragepartikeln, die bis in
die Gegenwart iiberdauert haben, wodurch die Ubersetzung in diesem Bereich wenig
archaisch klingt.

% Der im Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts aufgefiihrte statistische Uberblick der Verwendung der
Fragepronomen beweist, dass das czy Pronomen viel seltener benutzt wurde andere mittelpolnische Fragepronomen
(vgl. Pisarkowa 1984, S.187-188).

37 Pisarkowa (1984), S.159

3% Firr gewohnlich wird die Partikel —/i direkt, ohne Bindestrich an das jeweilige Wort angehéingt (vgl. Szymezak, 1979, I,
S.30a).

%9 Pisarkowa (1984), S.188
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Zu den oben beschriebenen Moglichkeiten zur Entstehung der Einleitung fiir Fragesitze
gehort noch ein weiterer Mechanismus. An die Fragepronomen und die Fragepartikeln konnte
ndmlich noch zusétzlich die —by Partikel angehidngt werden, wodurch der so eingeleitete Satz
eine Bedingung ausdriicken konnte.*

In Boy-Zelenskis Ubersetzung finden sich Beispiele fiir derartig aufgebaute Fragepronomen
und Fragepartikeln, die jedoch nicht unbedingt die Archaisierung fordern, da sie in vielen Fillen
an Formen angehéngt werden (wie z.B. gdyby), die weiterhin im Gebrauch sind.*'

Im Bereich der einfachen Sitze folgte Boy-Zelenskis Ubersetzung meistens den geordneten
Satzmustern, die in der Renaissance entstanden sind und die verstindlich komplexere
Sachverhalte schildern konnten. Fiir lebhafte Situationen nutzte er jedoch viele
mittelalterliche Satzmodelle, die aus der miindlichen Tradition stammen.

7.1.9 Ausdrucksmaoglichkeiten des Objekts im Mittel- und Neupolnischen

Die Ausdrucksmoglichkeiten des Objekts sind unmittelbar mit dem Charakter des Pridikats
verbunden, denn je nach ihren Charakter konnotieren die Verben bestimmte Kasus oder
bestimmte pripositive Konstruktionen. Die Verbindungen zwischen dem Objekt und dem
Verb bilden eines der dynamischsten Elemente der Syntax. Die Ursachen dieses Phinomens
sind in der Sprachwissenschaft noch nicht hinreichend geklart. Es wird aber vermutet, dass sie
mit dem Prozess der Lexikalisierung sowie mit den semantischen und syntaktischen
Anderungen im Bereich des Verbs zusammenhéngen.*

Das Objekt konnte im Mittelpolnischen anders ausgedriickt werden als im modernen
Sprachgebrauch. Laut Untersuchungen von Zenon Klemensiewicz verfligten die Schriftsteller
der Renaissanceepoche iiber vier Moglichkeiten zum Ausdruck des Satzobjekts, die vom
Neupolnischen abweichen® Da sich Boy-Zelefiski an den Autoren aus dem 16. Jahrhundert
orientierte, finden sich in seiner Ubersetzung diese Alternativen wieder.

1. Ein anderer Kasus als im modernen Polnischen.

Historische Quellen bestitigen die Moglichkeit der Umgestaltung des Genitivobjektes im
Laufe der Zeit in andere Félle mit Ausnahme des Lokativs. Nicht alle archaischen
Ausdrucksmoglichkeiten des Genitivobjekts haben bis in die Gegenwartssprache iiberdauert,
was mit dem Schwund des Dativs und des Instrumentals verbunden ist.**

In Boys Ubersetzung finden sich nur selten Beispiele fiir Sitze mit archaischen
Gentitivobjekten:

aby ludziskow pobudzi¢ do smiechu fir pour exciter le monde a rire (Gargantua, Prologue;
um die Leute zum Lachen zu bringen.)

Im modernen Polnischen: aby ludziska pobudzi¢ do smiechu.
Das Substantiv ludziska — ,Leute’ steht in der Ubersetzung im Genitiv Plural.

%0 Ahnliches gilt auch fiir Pradikate, die durch die angehingte —by Partikel in Sétzen auftauchen, die eine
Bedingung ausdriicken (vgl. Pisarkowa, 1984, S.197).

! Szymczak (1978), I. S.640b; Pisarkowa (1984), S.200

2 pisarkowa (1984), S.93-95

* Klemensiewicz (2002), S.312-313

* Pisarkowa (1984), S.95-96
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Die moderne Rektion erfordert beim Verb pobudzi¢ — ,zu etwas bewegen’ die Benutzung des
Akkusativs, der die dltere Konstruktion mit Genitiv abloste.®

Abgesehen von der in historischen Quellen hiufig bestitigten Anderung des Genitivobjektes
in  Akkusativobjekt, findet man in den é&lteren Sprachepochen hinsichtlich des
Objektsausdrucks noch weitere Transformationen. Dazu zdhlt das Verdringen des
Dativobjekts durch andere Kasus mit Ausnahme von Instrumental sowie das Verschwinden
des Akkusativ- und Instrumentalobjekts zu Gunsten der anderen Fille.*®

Im gesichteten Ubersetzungsmaterial von Boy-Zelenski finden sich nur selten Beispiele fiir
andere historische Verwandlungen im Bereich des Objektsausdrucks als die bereits erwéhnte,
in der das Genitiv- zum Akkusativobjekt wird.

Im Satz: I wy to nazywacie zaslubiny? — fiir Appellez vous cecy fiansailles? (Quart Livre;
Kapitel 15; Und ihr nennt das verméhlen?) steht das Objekt im Akkusativ. Im modernen
Polnischen verlangt das Verb nazywaé — ,nennen’ meistens nach einem Instrumental, wobei
in diesem Zusammenhang weiterhin gelegentlich auch der Akkusativ zu finden ist.*’ So kann
der Beispielsatz: I wy to nazywacie zaSlubinami? oder identisch wie in Gargantua i
Pantagruel lauten. Durch diesen Umstand wirkt die Ubersetzung an dieser Stelle nicht
archaisch.

2. Ein anderer Kasus, welcher im modernen Polnischen durch eine pripositionale
Konstruktion abgelost wird.

Im Laufe der Entwicklung des Polnischen wird das Objekt immer seltener durch einen Kasus
ausgedriickt, hdufiger werden dafiir in dieser Funktion préapositionale Konstruktionen benutzt.
Diese Anderung betrifft vor allem das Genitivobjekt. Die Wahl der jeweiligen Priposition, die
im Rahmen des analytisch ausgedriickten Objekts auftaucht, ist von der Bedeutung des Verbs
und von seiner Morphologie abhdngig. Eine wichtige Rolle spielen dabei verbale Prifixe,
welche die Verwendung bestimmter Pridpositionen beeinflussen. Gelegentlich wird die
Nutzung einer pripositionalen Konstruktion als Ausdruck des Objekts durch die Prisenz
mancher Adjektive oder Adverbien bestimmt. Auch bei den prifixlosen Verben, die ihre
Reflexivitdt verlieren, wird das Genitivobjekt zu einer prépositionalen Konstruktion.
Ahnliches gilt auch fiir Verben, die unter dem Einfluss der semantischen Anderungen eine
neue Rektion aufweisen.*® Die oben erwihnten Ursachen tragen auch dazu bei, dass ebenfalls
die Akkusativ- und die Dativobjekte im Laufe der Sprachgeschichte durch eine préapositionale
Konstruktion ersetzt wurden.*

Nicht alle der erwdhnten Transformationen der Moglichkeiten des Objektausdrucks lassen
sich in Boys Ubersetzung nachweisen. Die gesichteten Abschnitte von Gargantua i
Pantagruel beinhalten keine Beispiele fir die Umwandlung des Akkusativobjekts in eine
analytische Konstruktion. Es finden sich jedoch darin einige Bestdtigungen fiir andere
historische Umgestaltungen des kausalen Objekts in eine prépositionale Konstruktion. Es
handelt sich um die Transformation des Genitiv-, des Dativ- und des Instrumentalobjekts.

Der archaische Ausdruck des Genitivobjekts ldsst sich im folgenden Satz nachweisen:

[...] jak gdybym wilka trzymal za uszy, bez Zadnej nadziei pomocy znikqd. — fir [...] ce m’est
pareil estrif comme si le loup tenois par les aureilles sans espoir de secour. (Cinquiesme
Livre, Prologue; [...] als hdtte ich den Wolf an den Ohren gepackt, ohne Hoffnung auf Hilfe
von irgendwo.)

> Medak (2005), S.50-51

*¢ Pisarkowa (1984) S.98-100
47 Medak (2005), S.212-213

8 pisarkowa (1984), S.101-102
* Pisarkowa (1984), S.102-105
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Im modernen Polnischen wird das Genitivobjekt dieses Satzes durch eine prépositionale
Konstruktion na + Akkusativ (also bez zadnej nadziei na pomoc) ersetzt.

Die historische Ausdrucksmdéglichkeit des Dativobjekts ist im folgenden Beispielssatz
sichtbar:

[...] iZ pienigdze pana Busia byly bardziej zatrute |...), niz niegdys ztoto Tuluzy i kon Sejanski
tym, ktorzy go posiadali. — fir [...] que l’argent de Basché plus estoit pestilent [...] que
n’estoit jadis l'or de Tholose et le cheval Sejan, a ceulx qui le possederent. (Quart Livre,
Kapitel 15; [...] dass das Geld des Herrn Basché giftiger [...] sei als damals das Gold von
Tholose und das Pferd des Sejans fiir diejenigen war, die es besal3en.)

Im modernen Polnischen wird das Personalpronomen #ym im Dativ durch die Konstruktion
dla tych also durch die Priaposition dla + Akkusativ ersetzt.

Die historischen Quellen bestdtigen, dass der Instrumental in der Funktion des
grammatikalischen Kasus im Polnischen nachweislich immer weniger benutzt wurde.”® In
Boys Ubersetzung findet sich folgendes Beispiel fiir die alte Verwendung dieses Kasus:

Odziany mniszm kapturem [...]. — fiir et tel est vestu d’habit monachal |...]. (Gargantua,
Prologue; Eine Mdnchskapuze angezogen haben [...].)

In diesem Falle handelt es sich in der Ubersetzung um den Instrumental, der im Altpolnischen
hiufig ohne Priposition benutzt wurde. Diese Form wurde von einer analytischen
Konstruktion mit Préposition ersetzt. Bei dieser Umstellung wird oft der Instrumental von der
Konstruktion Priposition mit Akkusativ abgelost.’’ Das altertiimliche Verb odziaé —
,einkleiden’ stammt vom Substantiv odziew — szata, suknia, ubior — ,Umhang’, ,Gewand’,
,Kleid’ und wird bis heute benutzt. Allerdings zieht dieses Verb selten den Instrumental nach
sich. Die meisten Konstruktionen mit odzia¢ bendtigen eine Priposition und den Akkusativ.”
Im modernen Polnischen wiirde der Beispielsatz: odziany w mniszy kaptur lauten.

3. Eine andere als die moderne prépositionale Konstruktion.

Die Objekte, die durch analytische Konstruktionen ausgedriickt werden, bildeten in allen
Sprachepochen des Polnischen die grofite Gruppe. Dieses Phdnomen ist mit der Anzahl der
moglichen prépositionalen Kombinationen verkniipft, die ihrerseits mit den fiinf in Frage
kommenden verschiedenen Kasus verbunden werden kénnen.”

Das Polnische des 16. Jahrhunderts lie zahlreiche Sonderformen der pripositionalen
Konstruktionen zu, die jetzt archaisch wirken. Sie sind an vielen Stellen in Boys Ubersetzung
vertreten. Als Veranschaulichung einer archaischen Moglichkeit zum Ausdruck des
Genitivobjekts mit einer Praposition kann folgender Satz aus Gargantua i Pantagruel dienen:

Dobra chec¢ zasiedzie u stotu. — fur Tout bon vouloir aura son compromis. (Gargantua,
Kapitel 2; Der gute Wille wird am Tisch sitzen.)
Die Préposition u, die das Genitivobjekt begleitet, gehorte neben weiteren Prapositionen od,
do, und z zu denjenigen, die im Laufe der Sprachentwicklung sehr hiufig durch andere
prépositionale Konstruktionen ersetzt wurden.™

%0 pisarkowa (1984), S.105-106
3! Rospond (2000), S.194

32 Medak (2005), S.535

>3 Pisarkowa (1984), S.106

> Pisarkowa (1984), S.107-108
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Im oben zitierten Beispiel handelt es sich um die Préposition u (am, bei) + Genitiv, die trotz
ithres archaischen Charakters in verschiedenen Funktionen weiterhin im Polnischen benutzt
wird.” In der Sprache der Gegenwart kann sie jedoch durch die Konstruktion przy + Lokativ
(przy stole — am Tisch) oder durch za + Instrumental (za stotem — hinter dem Tisch) ersetzt
werden. Ausschlaggebend sind hier die Rektionsmoglichkeiten des Verbs (za)siada¢ —

,sitzen’.56

Die archaische Priposition ku wird von einem Dativ begleitet. In Boys Ubersetzung finden
sich einige Beispiele fiir die Nutzung dieser prépositionalen Konstruktion.

Ku czemu, wedle waszego mniemania, mierzy owa przygrwka [...). — fir A quel propos, en
voustre advis, tend ce prelude |...]. (Gargantua, Prologue; wortlich: Zu was fiihrt nach eurer
Auffassung diese Anspielung).

Im modernen Polnischen: Do czego, wedtug waszego mniemania zmierza owa przygrywka.
Im Sprachgebrauch der Gegenwart wurde die Konstruktion Préposition ku + Dativ durch
Priposition do + Genitiv ersetzt.””’

Die Ausdrucksmoglichkeit des Akkusativobjekts, welches im Mittelpolnischen von der
Préaposition na begleitet wurde, gehort neben den Prépositionen o, w, przez, nad, und za zu
den Konstruktionen, die im Laufe der Zeit hdufig durch andere préapositionale Konstruktionen
verdrangt wurde. Folgender Satz aus Gargantua i Pantagruel illustriert diese archaische
Moglichkeit:

Na przyklad tego zwierza przystoi wam |[...]. — fir A [’exemple d’icelluy vous convient |...].
(Gargantua, Prologue; wortlich: Aus dem Beispiel dieses Tieres solltet ihr [...].)

Im zitierten Beispiel findet sich die Konstruktion na + Akkusativ, die in der Sprache der
Gegenwart durch za + Instrumental (za przykladem — dem Beispiel nach) ersetzt wurde.

Neben den schon erwidhnten archaischen prépositionalen Ausdrucksmoglichkeiten der
Objekte, konnen noch zwei weitere genannt werden, die den Instrumental und den Lokativ als
Basis haben.

Zu den Pripositionen, die in den archaischen analytischen Konstruktionen mit dem
Instrumental verbunden waren, gehérten z, za und nad.”® In Boys Ubersetzung finden sich
derartig ausgedriickte analytische Instrumentalobjekte:

Zapomocq (!) hydromancyi [...]. — fur Par hydromantie [...]. (Tiers Livre, Kapitel 25; Mit
Hilfe der Hydromatie [...].)

Im modernen Polnischen kann die Konstruktion za + Instrumental nach wie vor benutzt
werden, und wirkt somit in der Ubersetzung nicht archaisch. Eine alternative Mdglichkeit
bietet dazu die Préposition przy + Genitv (przy pomocy — mit Hilfe).

Das Lokativobjekt wird in den analytischen Konstruktionen von Prépositionen wie na, po, o
und w begleitet.”® Im gesichteten Ubersetzungsmaterial wurden dazu jedoch keine Beispiele
gefunden.

3% Szymezak (1981), 111, S.568a
% Medak (2005), S.472-475

7 Ibid., S.744

% Pisarkowa (1984), S.112

%9 Pisarkowa (1984), S.112-113
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4. FEine préapositionale Konstruktion, die spater von einem Kasus abgelost wird.

Historische Quellen belegen, dass die Umwandlung der analytischen Konstruktionen der
Objekte in synthetische bei allen Kasus moglich war. Sie gehorte jedoch zu wenig typischen
Sprachphinomenen im Vergleich zu hiufigeren Anderungen der synthetisch in analytisch
aufgebaute Objekte.®” Diese Tendenz lisst sich auch in Boys Ubersetzung von Gargantua et
Pantagruel beobachten, denn obwohl sich darin archaisch klingende pripositionale
Konstruktionen befinden, die im gegenwirtigen Sprachgebrauch durch einen Kasus
ausgedriickt werden konnen, bilden sie eine wesentlich kleinere Gruppe als die oben
besprochenen drei iibrigen Typen der Ausdrucksméglichkeiten des Objekts.

Einige Beisiele aus Gargantua i Pantagruel veranschaulichen den vierten Typus der
historischen Verdnderungen im Bereich der pripositionalen Objektkonstruktionen, die im
modernen Polnischen durch einen Kasus ausgedriickt werden:

Byt szpetny 7 czlonkow i pocieszny z postawy. — fir Tant laid il estoit de corps et ridicule en
son maintien. (Gargantua, Prologue; Er war hésslich mit seinen Gliedern und ldcherlich mit
seiner Haltung.)

Im modernen Polnischen: mial szpetne czlonki i §mieszng postawe.’' — (Er hatte hissliche
Glieder und eine lacherliche Haltung.)

In diesem Falle wurde die pripositionale Konstruktion Préposition z + Genitiv von einem
Kasus — hier vom Akkusativ abgelost. Das Polnische der Gegenwart ldsst jedoch zur
Bezeichnung von Eigenschaften weiterhin die pripositionale Konstruktion mit Genitiv zu.®*

grubasny w obyczajach fir simple en meurs (Gargantua, Prologue; grob in seinen Sitten)

Auch in diesem Beispiel wurde eine mittelpolnische prapositionale Konstruktion Préposition
w + Lokativ durch einen Kasus — in diesem Falle vom Genitiv abgelost.
Im modernen Polnischen: grubasnych (grubianskich) obyczajéow — (mit groben Sitten).

Die Analyse der ausgewihlten Abschnitte der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel
unter dem Gesichtspunkt der Transformationsmoglichkeiten der archaischen in die modernen
Formen des Objektsausdrucks zeigt, dass sich zwar in Boys Arbeit alle vier Typen dieser
Umwandlungen nachweisen lassen. Quantitativ betrachtet, sind sie jedoch im iibersetzten
Text nicht sehr priasent, wodurch er fiir den modernen Leser zwar archaisch wirkt aber
dennoch nachvollziehbar ist. Am hiufigsten kommen in der Ubersetzung Beispiele fiir
Objekte vor, die im Mittel- und im Neupolnischen durch analytische Konstruktionen
ausgedriickt werden. Sehr selten hingegen lassen sich Belege fiir prépositionale
Konstruktionen finden, die spdter von einem Kasus abgelost werden. Die Haufigkeit der
Nutzung aller Ausdrucksmdéglichkeiten (besonders aber des Typus drei und vier) der Objekte
in der Ubersetzung entspricht also den Entwicklungstendenzen im Polnischen. Boy-Zelefski
erkannte also das Archaisierungspotential der Ausdrucksformen der Objekte, und setzte diese
neben zahlreichen anderen Mitteln auf der syntaktischen Ebene so ein, dass sie einerseits an
Renaissance Texte erinnern, andererseits aber bei der Lektiire nicht hinderlich sind.

5 pisarkowa (1984), S.113-114

6! Um diesen Beispielsatz im modernen Polnischen wiederzugeben, musste eine andere Konstruktion mit einem
anderen Verb eingesetzt werden.

62 Medak (2005), S.52-53
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7.1.10 Satzkonstruktion accusativus cum infinitivo

Neben dem Subjekt — Priadikat — Objekt Satzmodell wurde vereinzelt bereits im Altpolnischen
die accusativus cum infinitvo Syntax genutzt. Ab dem 16. Jahrhundert findet sich diese
Satzstellung immer haufiger in den literarischen Werken. Sie folgte meist nach dem Gebrauch
von Verben, die Beobachtung, Nachdenken, AuBerung, Behauptung, Anweisung, Wille, Bitte,
Erlaubnis, Téatigkeit oder Geisteszustand schilderten. Die meisten Beispiele fiir die Benutzung
dieser Syntax stammen aus der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts und sind in den Texten
von Lukasz Gornicki, Marcin Bielski oder Stanistaw Orzechowski vorhanden. Auffallend ist
aber das Fehlen dieser Satzkonstruktion in den Werken der bekanntesten Autoren der
polnischen Renaissance wie Jan Kochanowski, Mikotaj Rej und spéter auch bei Piotr Skarga
oder Stanistaw Zolkiewski.”” In Boy-Zelefiskis Ubersetzung kommt diese Syntax nur
gelegentlich vor, was vielleicht die sparliche Nutzung dieser Konstruktion in den
Literaturtexten aus der polnischen Renaissance spiegelt. Folgendes Beispiel belegt die
Prasenz des accusativus cum infinitivo Satzbaus in Gargantua i Pantagruel:

Jedni mowili, Ze pantofel jego lizaé, to lepsze niz odpusty wszelkie |...]. — fur Aulcuns disoient
que leicher sa pantoufle estoit meilleur que guaigner les pardons |...]. (Gargantua, Kapitel 2;
Manche sagten, dass den Pantoffel ihm zu lecken, besser sei als sémtliche Ablésse [...].)

Das Priadikat wird in diesem Satzbau durch den Infinitiv ausgedriickt, der gleichzeitig die
Verbindung zum Objekt prizisiert. Ahnliches kann auch bei der nominativus cum infinitivo
Syntax beobachtet werden, in welcher jedoch der Infinitiv nicht das Objekt, sondern das
Subjekt ndher beschreibt. Die Syntax accusativus cum infinitivo unterlag im Laufe der Zeit
diversen Anderungen, und wurde zu einem Nebensatz, der immer von der Konjunktion Ze
eingeleitet werden kann.®*

Neben den {iiblichen Beispielen fiir accusativus cum infinitivo ldsst sich das syntaktische
Muster im Mittelpolnischen auch in Sdtzen beobachten, wo der Infinitiv by¢ (sein) eine
spezifische Rolle spielt. Es handelt sich um Félle, in denen der lateinische Satzbau sklavisch
befolgt wird, was zu einem kiinstlich klingenden literarischen Ausdruck fiihrte.”> Boy-
Zelenski erkannte diese Stilisierungsmoglichkeit und verwendete sie in  seiner
Ubersetzungsarbeit:

wsrod innych stow powiada go byé podobnym Sylenom fir entre aultres parolles le dict estre
semblable Silenes (Gargantua, Prologue; unter anderen Wortern beschreibt (er) ihn (so), dass er
den Silenen dhnlich sei.)

Die gelegentliche Verwendung des Infinitivs sein, die zu einer Manieriertheit fiihrte, wird in
historischen Quellen ab dem 15. Jahrhundert beobachtet. Moglicherweise deswegen liell sich
Boy in seiner Arbeit auch zu Sétzen verleiten, in denen dieser Infinitiv auch vermieden
werden konnte:

Takim ow Alcybiades mienil by¢ Sokrata. — fir Tel disoit estre Socrates. (Gargantua,
Prologue; So, sagte Alcybiades, wire auch Sokrates.)

63 Klemensiewicz (2002), S.314-315

64 Pisarkowa (1984), S.139; Im gesichteten Ubersetzungsmaterial kommt die nominativus cum infinitivo Syntax
nicht vor.

55 Pisarkowa (1984), S.152
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Die von Boy eingesetzte Satzkonstruktion gehorte ausschlieBlich zur literarischen Sprache
und iiberdauerte bis zum Ende des 18. Jahrhunderts.®® Die seltene Verwendung der
accusativus cum infinitivo Syntax sowie das Einsetzen dieses Satzbaus mit Verbindung zum
Infinitiv by¢ entspricht in Gargantua i Pantagruel den allgemeinen Entwicklungstendenzen
des Mittelpolnischen, in denen diese syntaktische Losung nicht sehr prisent ist. In diesem
Zusammenhang ldsst sich aber schwer nachvollziehen, welche Autoren der polnischen
Renaissance fiir Boys iibersetzerische Entscheidungen auf der syntaktischen Ebene tatsidchlich
eine Rolle spielten. Aus den bereits erwdhnten historisch-literarischen Analysen von
Klemensiewicz und Pisarkowa geht hervor, dass gerade die Schriftsteller, die Zelenski zu
seinen Vorbildern zéhlte, sich der accusativus cum infinitivo Syntax kaum oder gar nicht
bedienten.

7.1.11 Stellung der Adjektive

In seiner Ubersetzung platzierte Boy die Adjektive und die Partizipien adjektivischer
Herkunft iiberwiegend nach dem Substantiv.®’ Diese Vorgehensweise entspricht der
Platzierung der Attribute im Originaltext. Neben der nachgestellten Position dieser Formen,
die auch im modernen Polnischen iiblich ist, finden sich im Text auch viele Beispiele, in
denen Adjektive und Partizipien vor dem Substantiv stehen.

dzielo czlowiecze fir les oeuvres des humains (Gargantua, Prologue; das Werk des Menschen)
Im modernen Polnischen auch: czolwiecze dzielo — (das menschliche Werk)

conte prawdziwg, pewnos¢ nieomylnq, wzgardzenie niepojete fir vertus merveilleuse,
couraige invincible, sobresse non pareille (Gargantua, Prologue; de I’auteur)

Im modernen Polnischen auch: prawdziwa contg, nieomylna pewnosS¢, niepojete
wzgardzenie — (aufrichtige Tugend, untriigliche Sicherheit, unbegreifliche Verachtung)

Bei diesen Beispielen handelt es sich um nachgestellte Adjektive und Partizipien, die aus
Adjektiven gebildet wurden. Diese konnen zwar bis heute je nach Kontext oder Betonung im
Satz voran- oder nachgestellt werden.”® Die sehr hiufige Nachstellung der Adjektive und der
Partizipien beim Substantiv in der Ubersetzung triigt jedoch zur Archaisierung des Satzes in
dem Sinne bei, dass sie die Aufmerksamkeit des modernen Lesers, der beide Mdglichkeiten
zur Positionierung des Attributs kennt, auf einen in diesem Bereich weniger flexiblen Satzbau
lenkt.

5 pisarkowa (1984), S.152

7 Das Auftreten des Adjektivs nach einem Substantiv wird im modernen Polnischen nicht als eine feste Norm
betrachtet, denn je nach Kontext kann das Adjektiv auch in der Sprache der Gegenwart vorangestellt werden. Bei
Autorem aus dem 19. Jahrhundert wie z.B. Eliza Orzeszkowa lasst sich eine hdufige Nutzung des Adjektivs vor dem
Substantiv beobachten. Auch in den Texten aus dem 18. Jahrhundert findet man zahlreiche Beispiele fiir vorangestellte
Attribute (vgl. Kurkowska, 2001, S.213-216).

% Die Voranstellung oder die Nachstellung der Attribute beim Substantiv beeinflusst in der Sprache der Gegenwart die
Bedeutung und Expressivitit bestimmter fester Begriffe (vgl. Kurkowska, 2001, S.214).
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7.1.12 Umstandsbestimmungen

Im 16. Jahrhundert wurden fiir die Bestimmung der jeweiligen Umstinde zahlreiche Formen
oder Konstruktionen benutzt, die im modernen Polnischen nicht mehr vorhanden sind.*’ Boy-
Zelenski verwendet sie als Archaisierungsmittel an vielen Stellen seiner Ubersetzung.

Bestimmung des Ortes:

In Texten, die aus dem Alt- und Mittelpolnischen stammen, wird die Bestimmung des Ortes
nur in seltenen Fillen durch einen Kasus ausgedriickt. Es handelt sich dabei entweder um den
Genitiv oder um den Akkusativ.”’ In der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel kommt
diese Ausdrucksmoglichkeit der Ortsbestimmung nicht vor. Stattdessen benutzte Boy in
diesem Bereich archaische Ausdrucksmoglichkeiten mit unterschiedlichen Prépositionen.

Die alte Konstruktion: Priposition ku + Dativ, die sich in der Ubersetzung findet, wird in der
Sprache der Gegenwart durch die Préposition do + Genitiv ersetzt.”!

Préposition ku + Dativ
idqc ku Narsaj fur tirant a Narsay (Gargantua, Kapitel 1; nach Narsay laufend)

Zu den weiteren archaischen Prédpositionen, die als Ortsbestimmung im Mittelpolnischen im
Gebrauch waren, gehorten podle (daneben) und wedle (nebenan) + Genitiv. Die letztere lasst
sich im gesichteten Ubersetzungsmaterial belegen:

Préposition wedle + Genitiv
[...] wedle pewnej kabalistycznej instytucyi [...]. — fur [...] par certaine cabalisticque
institution [...]. (Tiers Livre, Kapitel 15; [...] nach einer kabbalistischen Institution [...]

In Boys Arbeit findet sich noch eine dhnliche Form, die wpodle lautet, und die durch die
Vermischung der oben genannten Pripositionen podle und wedle entstand.”

Préposition wpodle + Genitiv
Tutaj, wpodle wyspy Buszarckiej mieszka Her Trippa. — fiir Icy, pres [’isle Bouchart, demeure
Her Trippa. (Tiers Livre, Kapitel 25; Hier, unweit der Bouchart Insel wohnt Her Trippa.)

Die Konstruktion podle, wedle bzw. wpodle + Genitiv wurde im modernen Polnischen durch
niedaleko + Genitiv ersetzt.”

Im 17. Jahrhundert entstehen Adverbien wie obok (in der Niahe), wznak (riicklings), opodal
(unweit), welche eine ungefdhre Ortsbestimmung ausdriicken. Sie befinden sich bis heute im
Sprachgebrauch und wirken somit in der Ubersetzung nicht archaisch.”

Um eine unpriizise Ortsangabe zu machen, nutzte Boy in seiner Ubersetzung z.B. die
Préposition okofo (bei):

[...] na tqace, ktorq miat okoto wzgorka Galenskiego |...]. — fur [...] en un pré, qu’il avoit prees
[’arceau Gualeau |[...]. (Gargantua, Kapitel 1; [...] auf der Wiese, die er bei Gualeau Hiigel
hatte [...].)

%9 Klemensiewicz (2002), S.313-314

70 pisarkowa (1984), S.83

! Im modernen Polnischen: idac do Narsaj.

72 Es handelt sich um eine dialektale Variante der Préposition podie (vgl. Kartowicz, 1911, VI, S.160a).
7 Im modernen Polnischen: Tutaj, niedaleko wyspy Buszarckiej, mieszka Her Trippa.

" Pisarkowa (1984), S.83
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Die Form okofo, die entweder fiir eine Préposition oder fiir ein Adverb gehalten wird, war
bereits im Polnischen des 16. Jahrhunderts im Gebrauch.”

Sie wird auch in der Gegenwartssprache meistens in Bedeutungen wie ,um herum’, ,gegen’,
,ungefahr’, ,etwa’ benutzt. Als Ortsbestimmung hat okofo im modernen Sprachgebrauch
einen veralteten Charakter.”®

Neben der Nutzung der historischen Konstruktionen kommen im Text auch heutige

Ortsbestimmungen vor:
Préposition do + Genitiv

Pantagruel [...] wyszedt na przechadzke, bramq ktora prowadzi do Paryza. — fir Pantagruel
se pourmenoit [...] par la porte dont I’on va a Paris. (Pantagruel, Kapitel 6; Pantagruel ging
spazieren durch ein Tor, welches nach Paris fiihrte.)

Bestimmung des Ziels:
Boy-Zelenski verwendete in der Ubersetzung die alte Konstruktion: Praposition ku + Dativ,
die im modernen Gebrauch durch die Priposition do + Genitiv ersetzt wurde.”’

Préposition ku + Dativ Préposition ku + Dativ X
Ku czemu, [...] mierzy owa przegrywka [...]? Ku temu, iz [...]. — fiir A quel propos [...]? Par
autant que |[...]. (Gargantua, Prologue; Zu was [...] fiihrt jenes Vorspiel [...]? Zu dem, dass

[.])

In einigen Féllen findet sich im Text die gleiche Konstruktion ku + Dativ, die mit einem
Apostroph geschrieben wurden. Dadurch wird auch die archaische Wirkung dieser alten
prépositionalen Konstruktion zusitzlich auch auf der phonetischen Ebene verstirkt.”®

[...] calq swojq umiejetnos¢ przykltadal k’temu, aby przeznaé i wyrozumiec¢ niedole i
nieszczescia drugich. — fir [...] lequel tout son estude adonnoit a observer et entendere les
maulx et miseres d’aultruy. (Tiers Livre, Kapitel 25; [...] seine ganze Fahigkeit dazu einsetzte,
um das Missgeschick und Ungliick der anderen kennen zu lernen und verstehen.)

Bestimmung der Ursache:

Historische Quellen beweisen, dass die Bestimmung der Ursache im Mittelpolnischen
gelegentlich durch den Genitiv oder durch den Instrumental ausgedriickt werden konnte.”® Die
letztere Moglichkeit nutzte auch Boy-Zelenski in seiner Ubersetzung:

Instrumental
pomart smiercig Rolandowq fir mourut de la mort Roland (Pantagruel, Kapitel 6; Starb den
Rolandstod.)

Obwohl es sich dabei um eine alte Ausdrucksart der Ursachebestimmung handelt, ist sie
weiterhin im modernen Sprachgebrauch vorhanden.®

5 SP XVI (1992), XXI, S.236b-244a

76 Szymezak (1979), I1, S.504a

77 Im modernen Polnischen: Do czego, [...] prowadzi ta przygrywka [...]? Do tego ze [...].

7% Im modernen Polnischen: cata swa umiejetno$¢ przyktadat do tego. (vgl. Kapitel B.3).

7 Pisarkowa (1984), S.86-87

% Im modernen Sprachgebrauch findet sich der Instrumental beispielsweise im Satz: Umart nagla $miercia — Er ist eines
plétzlichen Todes gestorben (vgl. Szymczak, 1981, 111, S.601a).
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Haufiger verwendete man im Mittelpolnischen zur Ursachebestimmung die Konstruktion:
Préposition prze + Akkusativ. Boy nutzte bei diesem Modell anstatt der Praposition prze die
Form przez.gl

Préposition przez + Akkusativ
Przez litosé, chwytajcie. — fir par grace pesche le. (Gargantua, Kapitel 2; Gnade wegen,
schnappt ihn.)**

Die zweite Moglichkeit, im Mittelpolnischen eine Ursache zu bestimmen, bot sich durch die
Verwendung der Konstruktion: Préposition dla + Genitiv. Im modernen Gebrauch wurde
diese Konstruktion durch die Priposition z + Genitiv ersetzt.™

Préposition dla + Genitiv
Dla jakiej przyczyny? — fir quelle cause est, pourquoy? (Gargantua, Prologue; Aus welchem
Grund?)

Die Konstruktion dla + Genitiv konnte nicht nur als Bestimmung der Ursache benutzt
werden, sie dient bis hin zur Gegenwartssprache als Bestimmung des Ziels. Ahnliches gilt
auch fiir die oben erwihnte Konstruktion prze + Akkusativ .**

Zu den im Mittelpolnischen hédufig verwendeten pripositiven Konstruktionen, die der
Ursachebestimmung dienten, zahlt w + Lokativ, die auch in Gargantua i Pantagruel zu finden
ist:

[...] grubasny w obyczajach, niechlujny w odziezy [...]. — fur [...] simple en meurs, rustiq en
vetement |[...]. (Gargantua, Prologue; [...] grob in seinen Sitten, schlampig mit seiner Kleidung

[.])¥

Ab dem 18. Jahrhundert wurde diese Konstruktion durch andere wie z. B. w + Genitiv zum
Teil verdringt.*

Bestimmung des Maf3es:

Aus den Untersuchungen von Zenon Klemensiewicz geht hervor, dass im Mittelpolnischen
zur MaBbestimmung die Konstruktion: Priposition z + Akkusativ benutzt wurde.®” Neben
dieser Moglichkeit findet man im Alt- und Mittelpolnischen noch einige adverbialen
Ausdriicke wie krom (,auer’, ,neben’) oder mimo im Sinne von ,daneben’, ,dariiber hinaus’,
die der Bestimmung des MaBes dienten.®® Boy verwendete sie jedoch nicht. Genauere
Mafangaben nannte er allerdings im Falle von Fliissigkeits- oder Entfernungseinheiten.

Nalej mi ten pucharek fir fouette moy ce verre (Gargantua, Kapitel 5; GieBBe mir den
Weinbecher (voll))

¥! Der Grund dafiir liegt wahrscheinlich darin, dass die alte Préiposition prze, die zwischen dem 14. und dem 16. Jahrhundert
im Gebrauch war, sowohl als przez — ,durch’, ,wegen’ oder auch als przed — ,vor’ verstanden werden konnte (vgl.
Bankowski, 2000, 11, S.810b - 811b).

%2 In Boys Ubersetzung kommt die Form prze lediglich in der Formel prze Bég — ,um Gotteswillen’ vor (vgl. Rabelais, 1916,
I, Drittes Buch, S.85). Im modernen Polnischen wiirde in dem erwdhntem Satz die Konstruktion przez + Akkusativ durch
Vokativ Litosci! Chwytajcie ersetzt.

%3 Im modernen Polnischen: Z jakiej przyczyny [...]?

% Pisarkowa (1984), S.88

% Im modernen Polnischen: grubasnych obyczajow, niechlujnej odziezy.

% Pisarkowa (1984), S.87

¥7 Klemensiewicz (2002), S.314

% Pisarkowa (1984), S.85
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Pozwaniec, wygoliwszy duzq szklanice winka fir Chicanous avoir degousillé une geande
tasse de vin (Quart Livre, Kapitel 15; Nachdem der Abgesandte ein grofes Glas Wein
ausgesoffen hat)

Um eine zeitliche oder eine rdumliche Entfernung zu nennen, nutzte man im Alt- und
Mittelponischen die Konstruktion o + Genitiv, die spiter durch o + Akkusativ ersetzt wurde.*
In der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel finden sich Beispiele fiir ihre Verwendung.

O p6t mili od zamku fir A demye lieu de la (Quart Livre, Kapitel 15; Eine halbe Meile vom
Schloss entfernt)

Zu den weiteren Moglichkeiten zur Bestimmung des Mafles dienten im Mittelpolnischen
Adverbien wie cale (,vollstindig’), ledwo (,kaum’), ledwie (,kaum’), tyle (,lediglich’), blisko
(,beinahe’).”® Boy gebrauchte in seiner Ubersetzung auch diese Alternativen als Bestimmung
des MaB3es. Auf den heutigen Leser wirkt allerdings nur das Wort cale archaisch:

[...] Ze kordyal wewnqtrz zawarty cale inszej jest wartosci niz to co zwiastowalo puzdro |[...]. —
fiir [...] que la drogue dendans contenue est bien d’aultre valeur que ne promettoit la boite
[...]. (Gargantua, Prologue; dass die im Inneren enthaltene Substanz einen anderen Wert hat,
als die Schachtel es versprach.)’!

Boy-Zelenski nutzte auch einige MaBbestimmungen, um den Realisierungsgrad eines
Sachverhaltes anndherungsweise zu beschreiben.

ale jeszcze wydart jej sporo wlosow fir mais [’avoir lourdement deschevelée (Quart Livre,
Kapitel 15; er hat ihr noch viele/(eine Menge) Haare ausgerissen)

Bardzo niewiele si¢ batem fir De paour bien peu (Quart Livre, Kapitel 23; Ich hatte nur sehr
wenig Angst)

skoro macie nieco wolnego czasu fur pendant qu’estes de loisir (Cinquiesme Livre, Prologue;
wenn sie ein bisschen freie Zeit haben)

Das Mittelpolnische hatte auch spezifische Mittel zur Erwdhnung von unbestimmten Mengen
und GroBen, dazu gehorte die substantivische Nutzung von Wortern wie: kilka (,einige’,
,etliche’), tvla (,soviel’), wiela (,viel’), niewiela (,wenig’), sifa (archaisch im Sinne von
,viel’, ,eine Menge’), rzecz (archaisch im Sinne von ,Art und Weise’, ,eine Menge’, gwalt
(,groBe Menge’), trocha (,wenig’).”> Diese Worter wurden mit Verbindung zum Genitiv des
gemessenen  Gegenstandes verwendet.”” Eine unbestimmte Menge konnte im
Mittelpolnischen auch durch Adverbien wie sporo (,eine Menge’), bardzo (,sehr’), niewiele
(,wenig’) sowie nieco (,bisschen’) ausgedriickt werden.”* Dariiber hinaus findet man im
Polnischen bereist ab dem 16. Jahrhundert zahlreiche Partikeln und Bindewdrter wie chyba

% Pisarkowa (1984), S.85

% Piasrkowa (1984), S.86

! Im modernen Polnischen wurde es durch zupetnie (,vollkommen’) oder catkiem (vollstindig) ersetzt.

%2 Das Substantiv sifa bedeutet im heutigen Polnischen ,Kraft’, ,Energie’, ,Handlungsfahigkeit’. Die archaische
Bedeutung findet sich noch in einer sprichwortlichen Redensart sifa zfego na jednego — (zu) viel Unheil fiir eine
Person (vgl. Szymczak, 1981, III, S. 217b-218a). Das Substantiv 7zecz bedeutet im heutigen Sprachgebrauch ,Sache’,
,Gegenstand’ (vgl. Szymczak, 1981, 111, S. 159a-160b).

% Pisarkowa (1984), 124

% Borys (2005), S.569b-570a, S.21b-22a, S.693b, S.359b-360a; Szymczak (1981), III, S.297b, Ibid. (1978), I, S.124b, Ibid.
(1979), 11, S.369b, S.325a
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(,moglicherweise’, ,vielleicht’), aby (,wenn nur’, ,etwa’), tylko (,nur’, ,lediglich’), jedno
(,eines’), tylko co (,kaum’), tylko co nie (,fast’, ,beinahe’), die mit Verbindung zu einem
Substantiv eine Einschrankung des MaBes, der Menge oder der Intensitit betonen konnten.”
Auch in Boys Ubersetzungsarbeit kommen viele Beispiele fiir die Nutzung dieser erwiihnten
Moglichkeit zum Ausdruck der Bestimmung des Mal3es. Da sie jedoch zum Teil bis heute im
Polnischen zu dhnlichen Zwecken verwendet werden, wirken sie in Gargantua i Pantagruel
nicht archaisch.

Bestimmung der Zeit:

Nach den Untersuchungen von Zenon Klemensiewicz kommt im Mittelpolnischen die
Zeitbestimmung gelegentlich im Lokativ vor.”® Aus den historischen Quellen geht hervor,
dass noch weitere Kasus wie Genitiv, Akkusativ und Instrumental als Ausdrucksmoglichkeit
zur Bestimmung der Zeit benutzt wurden.”” Boy verwendete diese alten Modelle jedoch
selten.

Genitiv

Jednego dnia fiir Quelque jour (Pantagruel, Kapitel 6; Eines Tages)

Diese Konstruktion weist zwar den Genitiv als Zeitbestimmung auf, da sie jedoch bis heute
beispielsweise als Anfang einer Erzédhlung hdufig Verwendung findet, wirkt sie in der
Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel nicht archaisch.

Instrumental

Wieczorem zasie fir Au soir (Tiers Livre, Kapitel 15; Abends hingegen)

Bei der Zeitbestimmung wieczorem handelt es sich um eine adverbiale Form, die durch den
Instrumental ausgedriickt wird. Zwar ist diese Konstruktion in historischen Sprachquellen
belegt, sie wird aber weiterhin in der Sprache der Gegenwart benutzt.”®

Meistens bediente sich Boy bei Zeitbestimmungen der prépositionalen Konstruktionen.

w kilka lat potem fir et aprés quelques années (Pantagruel, Kapitel 6; einige Jahre spéter)

In diesem Beispiel befindet sich neben einer prépositionalen Konstruktion auch ein
Zeitadverb.

Bei manchen Zeitbestimmungen nutzte Boy nur eine pripositionale Konstruktion:

Za dawnych czasow fiir On temps jadis (Gargantua, Kapitel 2; In alten Zeiten)
Die meisten Zeitangaben machte Boy-Zelenski aber mit Hilfe der Adverbien wie dzis
(,heute’) nasptepnie (,darauthin’, ,danach’), dawniej (,frither’). Alle diese Formen wurden

schon im Mittelpolnischen verwendet und bleiben bis heute im Sprachgebrauch.”

wielu jest dzis na ziemi cesarzow fur plusierurs sont aujourd’hui empereurs (Gargantua,
Kapitel 2; viele Kaiser gibt es heute auf dieser Erde)

%% Pisarkowa (1984), S.86

% Klemensiewicz (2002), S.314

%7 Pisarkowa (1984), S.68-79

% Pisarkowa (1984), S.78.79

% Borys (2005), S.145a, S.577a, S.110a, b; Szymczak (1978), I, S. 363a, S.508b; Ibid. (1979), II, S.291b
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Nastepnie jeli sie krzqtac¢ koto podwieczorku fiir Puis entrerent en propos de resjeuner
(Gargantua, Kapitel 5; Danach fingen sie an, sich mit dem Vesperbrot zu beschiftigen)

Dawniej zwyklem byl wypija¢ wszystko fur jadis boyre tout (Gargantua, Kapitel 5; Friiher
trank ich alles aus)

In einigen Fillen geschieht die Zeitbestimmung nicht mit Hilfe der pripositionalen
Konstruktionen oder der Zeitadverbien sondern in Form der Temporalsitze:

Skoro bito potudnie fir Midy sonnant (Cinquiesme Livre, Kapitel 27; Sobald die Mittagsstunde
schlug)

Gdy ten rok minie fiir C’est an passé (Gargantua, Kapitel 2; Wenn das Jahr vergeht)

Die Analyse der historischen Quellen aus dem Alt- und Mittelpolnischen beweist, dass
hinsichtlich der Umstandsbestimmungen die Kasus wie Genitiv, Instrumental oder Lokativ
vergleichsweise selten benutzt werden, und dass sie im Laufe der Zeit zu Adverbien werden.
Auch die Umstandsbestimmungen, die mit einem Kasus und einer Pripositionen ausgedriickt
werden, unterlagen diversen Anderungen. Es entstehen daraus entweder Adverbien oder
Pripositionen wie beispielsweise podczas (,unterdessen’), wewnqtrz (,drinnen’, ,inwendig”).'®
Boy-Zelenskis Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel spiegelt im Beriech der
Umstandsbestimmungen die Entwicklung des Polnischen der Renaissance. In seiner Arbeit
iberwiegt die Verwendung der prapositionalen Konstruktionen und der Adverbien als
Ausdruck der Umstandsbestimmungen. Die Nutzung der Kasus ist in dieser Hinsicht, dhnlich
wie in historischen Quellen, weniger prasent. Unter allen diesen Ausdrucksmoglichkeiten
befinden sich viele archaische Formen, die die historische Stilisierung auf der Syntaxebene
unterstiitzen.

7.1.13 Satziquivalente mit Partizipien auf —gc und auf —wszy

In den literarischen Texten des 16. Jahrhunderts finden sich gelegentlich Partizipien, die auf —
qgc enden, die noch im mittelalterlichen Polnischen vorhanden waren. In ihrem Gebrauch
shneln sie sowohl dem pradikativen Attribut als auch dem Pradikativum.'”' In Boy-Zelenskis
Ubersetzung haben die —qc Partizipien jedoch eine andere Rolle, es sind Satziquivalente,
welche die Funktion der Nebensdtze erfiillen. Diese Formen werden trotz stilistischer
Diskussionen immer hiufiger seit der Renaissance in diesem Bereich eingesetzt.'*”

Folgende Beispiele belegen den Einsatz dieser Partizipien als Nebensétze:

Dopieroz tam, obZerajqc sie statecznie, czekajq mnichowie na opata. — fir [...] ld en baufrant
attendent les moines [’Abbé. (Tiers Livre, Kapitel 15; Erst da, ordentlich fressend, warten die
Monche auf den Abt.)

Nastepnie, ogladajqc ze wszystkich stron prawq reke Panurga, rzeki [...]. — fur Puys
consyderant la main dextre de Panurg en tous endroitcz, dist |[...]. (Tiers Livre, Kapitel 25;
Danach, betrachtend von allen Seiten Panurgs rechte Hand, sagte er [...].)

1% pisarkowa (1984), S.91
19T Klemensiewicz (2002), S.315
192 Klemensiewicz (2002), S.422
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Die Partizipien auf —qc, die zur Bildung der Satzédquivalente dienen, driicken in einem
Satzgefiige die Gleichzeitigkeit der bestimmten Titigkeiten aus. IThre Verwendung in der
Ubersetzung erinnert auch an den Satzbau und die Form des franzosischen Partizip Prisens,
die von Rabelais benutzt wurden.

Zum Ausdruck der Vorzeitigkeit setzte man seit der Epoche der Renaissance die Partizipien,
die auf —wszy enden, ein.'” Boys Ubersetzung spiegelt diese Entwicklung wider.

wymieniwszy ukion, zapytal go fiir et aprés qu’ilz se furent saluez, lui demanda (Pantagruel,
Kapitel 6; Nachdem sie Griifle austauschten, fragte er ihn)

To wykonawszy, udali si¢ poboznie do swietej kaplicy. — fur Ces choses faictes devotement se
transportoient en la saincte Chapelle. (Tiers Livre, Kapitel 15; Nachdem sie das beendet
hatten, begaben sie sich andichtig in die heilige Kapelle.)

Im Bereich der einfachen Sétze und der Satziiquivalente folgt Boy-Zelefiskis Ubersetzung den
Entwicklungstendenzen des Mittelpolnischen. Viele Satzbaumechanismen aus der Epoche der
Renaissance, die flir die einfachen Sitze charakteristisch waren, werden gekonnt genutzt, und
lassen den polnischen Text altertiimlich wirken. Neben den Eigenschaften der
mittelpolnischen Syntax, kommen jedoch gelegentlich auch Satzbauelemente vor, die eher fiir
das Neupolnische typisch sind. Die Mischung aus alten und neueren Syntaxmerkmalen sorgt
dafiir, dass die Ubersetzung hinsichtlich der einfachen Sitze altertiimlich wirkt, aber fiir den
heutigen Rezipienten auch verstdndlich bleibt.

7.2 Der zusammengesetzte Satz

Die Anderungen, die im 16. Jahrhundert im Bereich des einfachen Satzes zu beobachten sind,
setzten sich in der Entwicklung der zusammengesetzten Sitze fort. Die schriftstellerischen
Bemiihungen dieser Epoche hatten als Ziel eine stilistisch-grammatikalische Klarheit des
Satzes, was sich anhand von literarischen Texten gut beobachten ldsst. So setzten sich in der
zweiten Hailfte des 16. Jahrhunderts neben den alten Mustern unter dem Einfluss der
lateinischen Syntax auch besser verstindliche und elegantere Satzmodelle langsam durch.'™
Die Regelfestlegung fiir die Anordnung der Bauelemente bei den zusammengesetzten Séitzen
gestaltete sich jedoch schwierig, weil die Sprache iiber viele Moglichkeiten zur
Satzverkniipfung verfligte. Dariiber hinaus war deren Nutzung von den individuellen
Vorlieben des jeweiligen Autors oder durch den Charakter der bestimmten Textgattungen
bedingt.'”

Ahnlich wie bei den einfachen Sitzen beobachtet man in der Renaissance auch bei den
komplizierten Satzkonstruktionen starke Einfliisse der gesprochenen Sprache. Sie sind
insbesondere in der Syntax der spontan oder der umgangssprachlich wirkenden Sitze sichtbar,
in denen noch in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts weiterhin die Parataxe dominierte.
Deutlich erkennbar ist diese Tendenz beispielsweise in den Werken von Mikotaj Rej, dessen
literarischer Stil an das gesprochene Polnisch angelehnt ist. Solche zusammengesetzten
Gebilde zeichneten sich also durch den Einsatz der zahlreichen Konjunktoren aus, die einen
noch nicht prézisierten Charakter hatten und zu nicht reguliren Verkniipfungen innerhalb der

193 Klemensiewicz (2002), S.422
194 Klemensiewicz (2002), S. 425-427
195 Klemensiewicz (2002), S.419-420
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Sitze fithrten.'”® Schon in den Werken aus den ersten Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts sieht
man aber eine Reihe von Bestrebungen, auf die Syntax des mittelalterlichen Polnisch zu
verzichten, um somit den Texten mehr Klarheit und Prézision zu verleihen. Es galt hier, die
parataktischen und die hypotaktischen Konstruktionen so zu verwenden, um Missverstdandnisse,
Schwerfilligkeit und Informationsiiberfluss der zusammengesetzten Sétze zu vermeiden.
Insbesondere war die Einschrinkung und der prizise Gebrauch der Hypotaxe von grof3er
Bedeutung, denn gerade in diesem Bereich entstanden héufig viele undurchsichtige
Konstruktionen.

Der Vergleich der mittelpolnischen und der modernen Mittel zur Verkniipfung der
hypotaktischen und parataktischen Sitze zeigt, dass in den é&lteren Sprachepochen die
Unterschiede zwischen den fiir die Hypotaxe und den fiir die Parataxe spezifischen
Konjunktoren viel weniger spilirbar waren als in der Sprache der Gegenwart. Der Grund dafiir
liegt unter anderem darin, dass viele Konjunktoren homonym und semantisch neutral waren,
wodurch sie nicht so prizise eingesetzt werden konnten wie im Neupolnischen.'”” Aus der
historischen Analyse der Entwicklung der zusammengesetzten Sétze geht hervor, dass
insbesondere der Bereich der Bindewdrter zahlreichen Anderungen unterlag. Einige
Konjunktoren wurden als veraltet eingestuft, andere konnten beispielsweise durch
Hinzufligung einer Partikel oder eines Bindewortes erneuert werden. Hingegen die
Konjunktoren, die eine zu grofe Multifunktionalitit hatten, wurden entweder auf eine einzige
Funktion eingeschrinkt oder verschwanden vollstindig aus dem Gebrauch.'” Im Prozess der
Herausbildung der Regeln fiir den klaren Bau der zusammengesetzten Sétze spielte also eine
unmissverstindliche Verwendung der Bindewdrter sowie der Relativpronomen und der
Redepartikeln eine bedeutende Rolle.

In der Geschichte des Polnischen fehlen fast vollstindig Beispiele fiir zusammengesetzte
Sitze, die ohne entsprechende Verkniipfungen auskommen. Eine Ausnahme stellen nur solche
Satzstrukturen dar, in denen archaische lexikalische Fragepartikeln (czy/i, albo im Sinne vom
heutigen czy — ,ob’) verwendet werden. Diese konnen in bestimmten Kontexten wie eine
Satzverkniipfung fungieren. Neben den erwidhnten Fragepartikeln konnten auch einige
Pronomen und Adverbien eine dhnliche Rolle erfiillen.'®

Um ldngere und schwer verstandliche Sidtze zu vermeiden, griff man auch auf Satzéquivalente
mit Partizipialkonstruktionen sowie auf unterschiedliche duBlere Mittel zur Verbindung der
abgeschlossenen Sétze zuriick. Alle diese MaBBnahmen sollten die Verstdandlichkeit, Klarheit,
Lebhaftigkeit und den Zusammenhang der Sitze fordern. Die Festlegung der jeweiligen
Satzbauteile und der Funktion der Konjunktoren sowie eine harmonische Abfolge der
zusammengesetzten Sétze dienten nicht nur den kommunikativen Zwecken, sondern auch der
Eurhythmie und Euphonie der Aussage.'"

In Boy-Zelenskis Ubersetzung sind zahlreiche Beispiele fiir zusammengesetzte Sitze sichtbar,
in denen sich die Entwicklungstendenzen der Renaissance in diesem Bereich belegen lassen.
Viele von den aufgelisteten Eigenschaften, die fiir die polnische Syntax im 16. Jahrhundert
typisch waren, finden sich in Boys Ubersetzungsarbeit wieder. Und dennoch gibt es einige
syntaktische Phdnomene, die von ihm nicht genutzt wurden. Dazu zdhlt beispielsweise die
Ubertragung der indirekten Rede, die sich in Boys Arbeit, im Unterschied zu vielen Texten
aus dieser Epoche eindeutig von der direkten Rede unterscheiden lasst.

1% pisarkowa weist in seiner Analyse der Geschichte der polnischen Syntax auf vier nicht regelmiBige
Maoglichkeiten zur Verkniipfung der zusammengesetzten Sitze hin. Sie betont jedoch die Tatsache, dass bis jetzt
nur wenige Werke der Autoren der Renaissance im Bereich der Syntax komplex untersucht wurden (vgl.
Pisarkowa 1984, S.164-175).

197 pisarkowa (1984), S.223-224

198 pisarkowa (1984), S.252

19 pisarkowa (1984), S.224-225

' Die Bemiihungen in diesem Bereich werden insbesondere in der Dichtung der Epoche sichtbar, denn fiir die Werke in der
Versform gelten viel strengere Regeln als fiir die tibrigen literarischen Texte (vgl. Klemensiewicz, 2002, S. 425).
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7.2.1 Bindewdorter und Konjunktionen

Zu den wichtigsten Aspekten in den Bemiihungen um die Klarheit der zusammengesetzten
Sitze im Mittelpolnischen gehorte die Auseinandersetzung mit der Vielfalt der Konjunktoren,
deren Nutzung einen unprézisen Charakter hatte. Die Analyse der historischen Quellen zeigt,
dass die Verkniipfungen, die sowohl in parataktischen als auch in hypotaktischen Sitzen
benutzt wurden, sich stetig dnderten. Wie schon oben erwdhnt, wurden im Laufe der Zeit
manche Bindeworter als veraltet oder als zu allgemein einsetzbar empfunden und
verschwanden aus dem Gebrauch. Manche hingegen erneuerten ihre Funktion und Bedeutung
und wurden weiter verwendet. Dies bezieht sich insbesondere auf Konjunktoren, viel weniger
aber auf Pronomen und Adverbien. Im Prozess der Erneuerung der Bindeworter entstanden
neue klarere Einheiten, die von ihrer fritheren Zugehorigkeit zur Parataxe oder Hypotaxe
unabhiingig wurden.'"' Die Sprache des 16. Jahrhunderts besaB zahlreiche, austauschbare
Reihen von Bindewdrtern, deren Nutzung instabil war und wegen threr Multifunktionalitat
stark variierte.'?

Zur Auflistung der Sachverhalte oder zum Ausdruck der Gegensétze dienten:

i —a fir ,und’, ,oder’.

Zur Klarung und Begriindung der Ursachen verwendete man:

bo — bowiem fiir ,denn’.

Zur Betonung und Begriindung der kontrastiven Umstdnde bediente man sich Formen wie:
cho¢ — chocia — chociac — chociaj — chociaz fiir ,obwohl’, ;wenn auch’, ,trotzdem’.

Zur Einfiihrung der Zeit- und Ortsangaben oder anderer Handlungsbedingungen nutzte man:
gdy — gdyz — kiedy — gdzie — gdziez — gdzies fir ,wenn’, denn’, wann’, ,wo’.

Die Einleitung eines Vergleichs geschah durch Formen wie:

jak — jako fur ,als’.

Zum Ausdruck des Gegenteils nutzte man:

Jedno — jeno — tylko fiir ,allein’, ,jedoch’, ,sondern’.'"
Die Schilderung einer Einschrankung erfolgte nach Formen wie:

lecz — le — a — ale — lepak fiir ,jedoch’, ,aber’, ,sondern’.

Als Bindeglied bei der Benennung der Sachverhalte tauchten Formen auf wie:
wiec — tedy fiir ,also’, ,nun’.

Zum Ausdruck einer Einschrinkung oder eines Gegenteils waren im Gebrauch Formen wie:
zas — zasie fir ,dagegen’, ,aber’, ,wiederum’.

Zur Verkniipfung der Hauptsitze mit den Nebensdtzen oder zur Verbindung der
Satziquivalente dienten im Mittelpolnischen: iz — ize — ze fiir ,dass’.'"*

Manche der aufgelisteten Konjunktoren werden im modernen Polnischen nur selten und
vorwiegend zu stilistischen Zwecken genutzt. In Boys Ubersetzung finden sich sehr viele
dieser Formen, die einzelne Worter, Wortgruppen oder Sétze miteinander verbinden. Sie
erlauben die Ubertragung der langen Sitze, welche den Stil Rabelais auszeichnen ins
Polnische.

Zu den am héufigsten in der Ubersetzung verwendeten Bindewdrtern gehdrt die Konjunktion
a mit threr nebenordnenden Funktion.

' pisarkowa (1984), S.226-227

"2 Klemensiewicz (2002), S.420-421 )

' Die Form jedno unterlag im Laufe der Zeit einigen Anderungen und wurde zum heutigen jedank (vgl. Pisarkowa,
1984, S.228).

"4 Nach Angaben von Pisarkowa ersetzte das Bindewort ize die Form eze, die einen dialektalen Charakter hatte (vgl.
Pisarkowa, 1984, S.231).
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Zur Verbindung der Attribute:

ucieszne a figlarne fiir joyeuses et frivoles (Gargantua, Prologue; amiisant und scherzhaft)
Im modernen Polnischen wiirde dieses Beispiel lauten: ucieszne i figlarne.

Zur Verbindung der Satzglieder:

Co do mnie, znajduje w tem jeno cze$s¢ a chlube fir A moy n’est honneur et gloire
(Gargantua, Prologue; Was mich angeht, da sehe ich darin nur Ehre und Ruhm)

Im modernen Gebrauch wiirde dieser Satz lauten: Co do mnie, znajduje w tym tylko czes¢ i
chlube.

Zur Verbindung selbststindiger Satze:

Pozniej zasie [...] uda si¢ wam skruszy¢ kosé a wyssacé posilny szpik. — fiir Puis [...] rompre
[’os, et sugcer la sustantifique mouelle. (Gargantua, Prologue; Spéter werden sie es schaffen,
den Knochen aufzuknacken und das nahrhafte Mark aussaugen.)

Im modernen Sprachgebrauch wiirde dieser Satz lauten: P6zniej zas uda si¢ wam skruszy¢
kos¢ i wyssac posilny szpik.

Obwohl schon in der Renaissance die Bindeworter @ und i hinsichtlich der Signalisierung der
gemeinsamen Geltung miteinander konkurrierten, entschied sich Boy-Zelenski in der
Ubersetzung fiir die hiufige Nutzung des Konjunktors a. Auf diese Weise erzielte er eine
archaische Wirkung des Textes, denn diese Form ist zwar bis heute im Sprachgebrauch
vorhanden, ihre Funktion hat aber nur selten einen kopulativen Charakter. Sie wird vielmehr
im adversativen Sinne gebraucht.'"”

Neben der Verwendung des Konjunktors a beim Verbinden der Attribute, Satzglieder oder
der selbstindigen Sitze kommt in der Ubersetzung die bis heute genutzte Form i vor:

niebianski i nieoplacony fiir celeste et impreciable (Gargantua, Prologue; himmlisch und
unbezahlbar)

moi mili uczniowie i niektore inne pomylence fiir mes bons disciples, et qulques aultres fouz
de sejour (Gargantua, Prologue; meine lieben Schiiler und manche andere Irren)

jak chytrze jq kruszy i jak pilnie wysysa fir il le brise: et de quelle diligence il le sugce
(Gargantua, Prologue; wie schlau knackt er sie auf und wie eifrig (er sie) aussaugt)

Boys Verwendung der beiden kopulativen Konjunktoren a und i entspricht also den
literarischen Tendenzen der Renaissance, wobei das haufige Auftauchen der Form a zur
Signalisierung der gemeinsamen Geltung die Archaisierung des Textes fordert.

Boy-Zelenski setzte den Konjunktor a auch im adversativen Sinne ein:

Pijmy! a kto nie moze, niech pasa popusci (Gargantua, Kapitel 5; Trinken wir! wer aber nicht
(mehr) kann, der soll sich den Gurt lockern)''°

' Engel (2000), II, S.1149
' An dieser Stelle handelt es sich um eine Hinzufligung des Ubersetzers, dem kein Aquivalent im Originaltext entspricht
(vgl. Rabelais, 1916, I, Teil 1, S.22).
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Diese Verwendung ist allerdings in der Ubersetzung nicht sehr priisent, weil das Polnische der
Renaissance, wie schon oben erwdhnt, noch andere adversative Konjunktoren wie ale, lecz,
le, lepak zur Verfligung hatte. Da die meisten davon bis heute im Sprachgebrauch in der
gleichen Bedeutung genutzt werden, spielen sie fiir die Archaisierung keine grofle Rolle.
Dazu gehort beispielsweise die Form, ale, die man bei Beschreibungen findet, die einen
Gegensatz beinhalten. Dieses Bindewort bezeichnet jedoch keine Sachverhalte, die sich nicht
vereinbaren lieBen:

patrzqc nan z wierzchu |...] nie dalibyscie zan ani tupiny cebuli [...]. Ale otwartwszy one
puzdro, nalezlibyscie wewnqtrz niebianski i nieoplacony specfik [...]. — fur le voyans au
dehors [...] n’en eussiez donné un coupeau d’oignon |[...]. Mais ouvrans ceste boyte: eussiez
au dedans trouvé une celeste et impreciable drogue |[...]. (Gargantua, Prologue; von aulen
betrachtet, hittet ihr fiir thn nicht mal eine Zwiebelschale gegeben [...]. Aber hitte man dieses
Behiltnis gedffnet, finde man im Inneren ein himmlisches und unbezahlbares Spezifikum.)

Als eine Alternative zum Konjunktor ale konnte schon im Mittelpolnischen die Form lecz
benutzt werden:

Lecz widzqc grozne oblicza, |...] zlgkt sie. — fir Mais les voyant tant fort [...] : Crgaignit
qu’on. (Gargantua, Kapitel 2; Aber/Jedoch sehend die zornigen Gesichter, [...] erschrak er.)

Aus der Reihe der mittelpolnischen Bindeworter, die ein Gegenteil oder eine Einschrinkung
ausdriicken, kommen in Boys Ubersetzung weder die Form /e noch lepak vor. Da Boy-
Zelenski auf diese beiden alten Konjunktoren verzichtete und sich fiir die Nutzung der bis
heute gebrauchten Alternativen: a, ale, lecz, entschied, wirken die Sitze diesbeziiglich wenig
archaisch. '’

Zur Beschreibung der Griinde, Ursachen oder Voraussetzungen des im vorangehenden Satz
erwahnten Sachverhaltes benutzte Boy meist das Bindewort bowiem:

ja bowiem sqdze, iz tak samo nie snito si¢ o nich Homerowi fir a mon opinion: qui decrete
icelles aussipeu avoir esté songéesd Homere (Gargantua, Prologue; denn ich meine, dass
auch Homer genauso wenig davon trdumte)

Diese Form gehort zur Gruppe der kausalen Konjunktoren und ist nach wie vor im modernen
Polnischen neben bo, gdyz, albowiem — in der Bedeutung von ,denn’ im Gebrauch.'®

Zur Begriindung eines Zusammenhangs oder zum Vergleich der kontrastiven Umstdnde
bediente sich Boy zweier Formen cho¢ und chocia.

Cho¢ nauczyc nie wiele nas zdota, jeno smiechu da nieco czsami, — fur Vous apprendrez, si
non en cas de rire: (Aux Lecteurs; Obwohl er nicht schafft, uns viel beizubringen, gibt er
beizeiten nur ein wenig Lachen)

chocia odziany mniszym kapturem, moze by¢ wnetrznie bardzo daleki od mnichostwa, — fir
vestu d’habit monachal n’est rien moins que moyne: (Gargantua, Prologue; obwohl in eine
Monchkapuze gehiillt, kann er innerlich sehr weit vom Mdnchtum entfernt sein)

Die Form cho¢ bleibt im Polnischen in gleicher Funktion bis heute bestehen.'' Hingegen ist
der Konjunktor chocia aus dem Gebrauch verschwunden und wirkt im Text archaisch. Auf
die iibrigen alten Bindewdrter — chociaé und chociaj verzichtete Boy in der Ubersetzung.

Zur Einfiihrung der Zeit- oder anderer Handlungsbedingungen nutzte Boy-Zelenski die
Konjunktoren gdy und kiedy.

"7 Engel (2000), II, S.1145
'8 Engel (2000), 11, S.1146
"9 Szymezak (1978), 1, S.268a-268b
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gdy ten byl ciekaw poznal imie swego nastepcy, kogut [...] wyjadl ziarno fiir estant en
perplexité de s¢avoir le nom de son successeur, le coq mangea sus les lettres (Tiers livre,
Kapitel 25; wihrend/als er sich dafiir interessierte, den Namen seines Nachfolgers kennen zu
lernen, all der Hahn [...] das Korn auf)

Der Konjunktor gdy, der bis heute im Polnischen verwendet wird, driickt die Zeitverhéltnisse
zwischen dem Haupt- und dem Nebensatz aus.'?

Gdyby papier moich cedulek pit tak sumiennie jak ja, moim wierzycielom nie braktoby winka,
kiedy przyjdzie do likwidacji. — fir Si le papier de mes schedules beuvoyt aussi bien que je
foys, mes crediteurs auroient bien leur vin quand on viendroyt a la formule de exhibiter.
(Gargantua, Kapitel 5; Wenn das Papier meiner Schuldscheine so gewissenhaft soffe wie ich,
wiirde es meinen Glaubigern nicht an Wein mangeln, wenn es zur Liquidation kommt.)

Der zweite Konjunktor, der die Zeit der bestimmten Umsténde ausdriickt, lautet kiedy. Er ist
zwar dhnlich wie gdy im modernen Sprachgebrauch vorhanden, da er jedoch weitere
Funktionen erfiillen kann, trdgt er zur Textarchaisierung nur in dem Sinne bei, dass er den
Aussagen einen unprizisen Charakter verleiht. Im zitierten Beispielsatz findet er sich in einer
Reihe der Trinkspriiche, die die Lockerheit einer Zecherei wiedergeben.'?!

Viele Zeitangaben werden in der Ubersetzung durch den Konjunktor skoro (,sobald’)
eingeleitet.

Skoro mu go Panurg udzielil fir Panurge luy donna (Tiers livre, Kapitel 25; Sobald/Als
Panurg er ihm gab)

Skoro, rzekt Panurg, bedziesz mi kiadl nos do zadka, nie zapomnij zdjqé okularow. — fiir
Quand (dist Panurge) tu metteras ten nez en mon cul, soys recors de deschausser tes lunettes.
(Tiers livre, Kapitel 25; Wenn du mir die Nase in den Hintern stecken wirst, vergesse nicht,
die Brille abzunehmen.)

Der Konjunktor skoro taucht im Polnischen zwischen dem 15. und dem 16. Jahrhundert im Sinne
von ,schnell’, ,sobald’, ,augenblicklich’ auf.!?? Er ist bis heute als Zeit- oder Ursachenangabe im
Gebrauch. Dariiber hinaus kann er gegensitzliche Darstellungen verdeutlichen.'*?

Ein weiterer Konjunktor, der hiufig in Boy-Zelenskis Ubersetzung vorkommt, ist jako. Im
Polnischen zwischen dem 16. und dem 18. Jahrhundert alternierte er mit der Form jak und
diente zur Einfiihrung der unterschiedlichen Arten der untergeordneten Sitze. Jako bzw. jak
konnten Vergleiche oder erginzende Informationen einleiten.'>* In diesem Sinne setzte sie
Boy in seiner Ubersetzung hiufig ein.

[...] pomalowane z wierzchu w figurki ucieszne a figlarne, jako to harpie i inne malowidla
przedstawione uciesznie, aby ludziskow pobudzac do smiechu, jako byt zwykt Selen |[...].— fur
pinctes au dessus de figures joyeuses et frovoles, comme de Harpies, et aultres telles
pinctures contrefaictes a plaisir pour exciter le monde a rire. Quel fut Silene (Gargantua,

120 Abgesehen vom Ausdruck der Zeitverhltnisse zwischen dem Haupt- und dem Nebensatz, kann das Bindewort gdy auch
die Rolle eines Relativpronomens erfiillen. Die Verwendung dieser Form am Anfang des Hauptsatzes driickt Bedingungen
aus, und dhnelt der Bedeutung der Konjunktoren jesti, jezeli — ,wenn’, ,falls’, ,sofern’ (vgl. Szymczak, 1978, 1, S.640b).

121 Das Bindewort kiedy kann Sétze verbinden, die einen Gegensatz beinhalten, oder es leitet untergeordnete Sitze ein, die
eine Bedingung ausdriicken. Dariiber hinaus gehért die Form kiedy zu den Fragepronomen (im Sinne von ,wann’), die
Zeitangaben einfiihren konnen (vgl. Szymezak, 1978, 1, S.912a).

122 Reczek (1968), S.449b

12> Szymezak (1981), 111, S.236b-237a

124 Bankowski (2000), I, S.569b; (vgl. Pisarkowa, 1984, S.236-237)
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Prologue; [...] von auBlen zierten (sie) amiisante und drollige Figiirchen, wie Harpyie und
andere Zeichnungen, die lustig dargestellt wurden, um Leute zum Lachen zu bringen, sowie
es Silen gewohnt war [...].)

Im zitierten Beispiel werden nach dem Konjunktor jako ergénzende Angaben geliefert. Im
modernen Polnischen miisste an beiden Stellen entweder die Form jak (,wie’) oder aber im
zweiten Teil des Beispiels tak jak (,sowie’) benutzt werden. Sowohl jak als auch jako sind
weiter im Sprachgebrauch vorhanden, sie konnen jedoch nicht als alternative Bindeworter
betrachtet werden. Der Konjunktor jak wird bei der Einfithrung der Vergleiche also im Sinne
von ,wie’ und bei zeitlichen Angaben ,seitdem’, ,nachdem’, ,wenn’, das heilit bei den
adverbialen Bestimmungen eingesetzt. Die Form jako dient der Verdeutlichung des
besonderen Charakters der bestimmten Dinge oder Personen. Ansonsten gilt sie als veraltet
und kommt lediglich in phraseologisierten Konstruktionen vor.'*’

Eine #hnliche Funktion wie die Konjunktoren jak und jako erfiillt in der Ubersetzung die
Konstruktion ile to.

[...] iz materye roztrzqsane nie sq tak bardzo ptoche, ile to sam nadpis obiecywat [...]. — fiir
que les matieres icy traictées ne sont tant folastres, comme le tiltre au dessus pretendoit
(Gargantua, Prologue; [...] dass die betrachtete Materie nicht so sehr fliichtig sei, wie der Titel es
versprach [...].)

Diese Konstruktion ist moglicherweise eine Erfindung Boy-Zelefiskis, die den
Stilisierungszwecken dient, denn sie ist fiir das Polnische des 16. Jahrhunderts nicht
typisch.'*® Da es sich in diesem Satz um einen Vergleich handelt, miisste an dieser Stelle der
Konjunktor jak bzw. jako verwendet werden.

Um Gegensitze auszudriicken, nutzte Boy den altertiimlichen adversativen Kojunktor jeno —
,nur’, ,doch’, ,jedoch’:

[...] czytajac ucieszne nadpisy niektorych ksiqg [...] sqdzicie nazbyt tacno, iz wewnaqtrz rzecz
stoi jeno o blaznowaniach [...]. — fur [...] lisans les joyeulx tiltres d’aulcuns livres [...] jugez
trop facillement ne estre au dedans traicté que mocqueries [...]. (Gargantua, Prologue; [...]
beim Lesen der lustigen Titel von manchen Biichern [...], wiirdet ihr zu schnell denken, dass
im Inneren nur etwas iiber das Possentreiben steht [...].)

Von den Konjunktoren, die im Mittelpolnischen dem Ausdruck des Gegenteils dienten, setzte
sich in der Sprache der Gegenwart nur die Form tylko durch. Ahnlich wie jeno signalisiert sie
einen meist nicht exklusiven Gegensatz und driickt oft lediglich einen Vorbehalt aus.'”’
Als Bindeglied bei der Benennung der Sachverhalte nutzte Boy-Zelefiski die Form tedy.

Tedy ja nie rusze z miejsca, na mq brode [...]. — fir Non feray-je par ma barbe |...].
(Cinquiesme Livre, Prologue; Nun/Also/Alsdann ich werde mich nicht von der Stelle
bewegen, bei meinem Barte [...].)

Beim Konjunktor fedy handelt es sich um eine archaische Form, die bereits im Altpolnischen
vorhanden war und in der Bedeutung von ,dann’, ,alsdann’, ,damals’ und ,seinerzeit’ benutzt
wurde.'*® Boy bediente sich dieses Bindewortes hauptsichlich, um Sétze zu verkniipfen, die

125 Szymezak (1978), 1, S.819b-820a

126 Klemensiewicz (2002), S.316-317, S.420-421
127 Engel (2000), 11, S.1157

128 Reczek (1968), S.503b
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eine Begriindung ausdriicken. In dieser Funktion kommt fedy auch in der literarischen
Sprache der Gegenwart vor.'*’

Unter den von Boy-Zelenski hiufig benutzten altertiimlichen Bindewdrtern befindet sich
ebenfalls der Konjunktor zasie, welcher in der Renaissance mit der Form zas — ,aber’
konkurrierte. Beide Varianten dienten dem Ausdruck einer Einschrinkung oder eines
Gegenteils.'*"

Na przykiad tego zwierza przystoi wam ta roztropnosc, abyscie umieli weszy¢ i czuc¢. Pozniej
zasie przez pilne wglebianie sie a baczne rozmyslanie [...] uda sie wam skruszé kosé. — fiir A
[’exemple d’icelluy vous convient estre saiges pour fleurer, sentir et estimer [...]. Puis par
curieuse lecon, et meditation frequente rompre [’os. (Gargantua, Prologue; Nach dem Beispiel
dieses Tieres gehort sich diese Gescheitheit, damit ithr wittern und fiihlen konnet. Spéter
aber/wiederum durch eifriges Vertiefen und aufmerksames Nachdenken [...] schafft ihr den
Knochen zu knacken.)

Zas cata wina byta po ich stronie. — fiir Mais toute faulte venoit d’eulx.
(Quart Livre, Kapitel 15; Aber/Hingegen die ganze Schuld war auf deren Seite.)

Der Konjunktor zasie wird im modernen Polnischen nicht gebraucht, hingegen bleibt die
Form zas bis heute in Benutzung. Sie ist eine Alternative fiir Bindewdrter wie znow, znowu —
,wieder(um)’.

Zu den erwahnten Konjunktoren, kommt noch im 16. Jahrhundert die aus dem Tschechischen
entlehnte Form poniewaz — ,da’, ,weil’, die jedoch zunéchst ziemlich selten benutzt wurde.
Um eine Bedingung auszudriicken, verwendete man im Mittelpolnisch hdufig das Fligewort
byle in der Bedeutung von ,nur’ bzw. ,blof’."*' Auch in Boys Ubersetzung kommt der
altertiimliche Konjunktor byle vor:

Byleby rychto nowq szkape dano. — fiir Pourveu qu’on feist un lomonier noveau. (Gargantua,
Kapitel 2; Man hitte blof3 doch schnell einen neuen Klepper gegeben.)

Die Form byleby kann sowohl als ein Binderwort mit einer angehingten Partikel —by als auch
als ein eigenstdndiger Konjunktor betrachtet werden. Diese Form ist bis heute im
Sprachgebrauch vorhanden. Historisch gesehen gehort sie nicht zum Vokabular der
Renaissance, denn ihre Entstehung wird auf die zweite Hilfte des 18. Jahrhunderts datiert.'*
Um eine detaillierte Beschreibung eines Sachverhaltes einzufiihren oder Argumente
aufzulisten, benutzte Boy-Zelenski die Konstruktion ile Ze — wortlich: ,wie viel dass’, die
sinngemdll im heutigen Polnisch durch gdyz, poniewaz, bo also durch ,denn’, ,weil’
ausgedriickt wird.

Takim ow Alcybiades mienit by¢ Sokrata, ile Ze patrzqc nan z wierzchu |...] tak byt szpetny z
czlonkow i pocieszny z postawy. — fur Tel disoit estre Socrates: par ce que le voyans au
dehors [...] tant laid il estoit de corps et ridicule en son maintien. (Gargantua, Prologue; Als
solchen war Alkibiades gewohnt, Sokrates zu beschreiben; denn betrachtend ihn &uBerlich
[...] war er mit seinen Gliedern missformig und mit seiner Haltung l4cherlich.)

Moglicherweise ist die Konstruktion ile Ze Boys Erfindung fiir die Zwecke der Archaisierung,
denn in den Texten aus dem 16. Jahrhundert wie z.B.: Dworzanin von Lukasz Gornicki

129 Szymezak (1981), 111, S.487b
139 Reczek (1968), S.623b

131 Klemensiewicz (2002), S.316
132 Bankowski (2000), I, S.103b
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kommen in den Kausalsétzen, die iiber verschiedene Argumente oder Handlungsbedingungen
informieren, entweder Konjunktoren mit syntaktischer Funktion wie iz, Ze — ,dass’ oder aber
das Wort gdzie — ,wo’ vor.'”> Bei der letzteren Form handelt es sich eigentlich um ein
Relativpronomen, welches als Bindewort bereits im mittelalterlichen Polnischen auftaucht,
und das im Laufe der Zeit durch andere Relativpronomen wie ktory — ,welcher’ oder co —
,was’ ersetzt wurde.'**

Syntaktische Funktion erfiillten im Mittelpolnischen Konjunktoren wie iz — ize — Ze fiir ,dass’.
Sie dienten der Verkniipfung der Haupt- und Nebensitze.

Owo niechaj was nie mierzi, iZ na razie poming te sprawy, mimo iz rzecz jest taka, ze im
szerzejby jq rozprowadzac, tem wiecej udataby sie Waszym Wielmoznosciom. — fir Combien
que la chose soit telle, que tant seroit remembrée, tant plus elle plairoit a vos seigneurs
(Gargantua, Kapitel 1; Das soll euch nicht kiimmern, dass ich jetzt diese Dinge auller Acht
lasse, und dass obwohl diese Sachen so sind, dass je weiter sie verbreitet werden, desto besser
sie IThnen — Thr gnddigen Herrschaften gefallen wiirden.)

Die Bindeworter iz und Ze konnen auch Satzédquivalente mit dem Hauptsatz verbinden:

[...] i chelpigc sie, ze widzi drzazge w oku blizniego. — fir Et se glorifiant veoir un festu en
l"oeil d’aultruy. (Tiers livre, Kapitel 25; und sich briistend, dass er einen Holzsplitter im Auge
des Nichsten sieht.)

In der Ubersetzung findet man am hiufigsten die Form iz, die jedoch dhnlich wie Ze bis heute
in vergleichbarer Funktion gebraucht wird.'*

Die aufgefiihrten Beispiele der verschiedenen Bindeworter, die der Verkniipfung des
Satzgefiiges dienen, zeigen deutlich, dass die in Boy-Zelenskis Arbeit vorhandenen
Konjunktoren den grammatischen Tendenzen im Polnischen der Renaissance entsprechen.
Ahnlich wie in literarischen Texten aus dieser Epoche, konkurrieren auch in der Ubersetzung
viele der oben genannten Formen miteinander. Da eine ganze Reihe dieser Bindewdrter an die
heutigen Konjunktoren erinnert oder weiter im Polnischen vorhanden ist, klingt das
komplizierte Satzgefiige zwar altertiimlich, ist aber dennoch fiir den modernen Leser
verstiandlich.

7.2.2 Die Verwendung der Relativpronomen

Bereits in den iltesten Sprachdenkmaélern findet sich das Pronomen co in einer doppelten
Funktion. Es kann entweder als Konjunktor oder aber als Relativpronomen fungieren. Die
Analyse der Schriftzeugnisse ab dem Mittelalter bis hin zur ersten Hélfte des 16. Jahrhunderts
zeigt, dass dieses Pronomen von manchen Autoren gern benutzt wurde. Haufig findet man es
in den Texten von Rej und spdter von Pasek, hingegen selten wurde es von Konarski,
Kochanowski, Goérnicki oder Skarga verwendet, was damit zusammenhédngt, dass das
Relaggpronomen co als ein Element der gesprochen und nicht der literarischen Sprache
galt.

In den Relativsidtzen im Mittelpolnischen taucht seit dem 16. Jahrhundert das nicht
flektierende Pronomen co — ,was’ in der Funktion des Konjunktors auf.'’’ Boy-Zelenski

133 Gornicki (2004), 1, S.70

134 Klemensiewicz (2002), S.316

133 Szymezak (1978), 1, S.814b; Szymezak (1981), 111, S.1087a
13¢ pisarkowa (1984), S.235

137 Klemensiewicz (2002), S.316
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verwendete diese Form héufig in dieser Rolle, da diese gut den Archaisierungszwecken dient,
was das folgende Beispiel belegt:

Jakiejze szkody, jakiejz straty bytby doznal, gdyby sie byt dowiedzial, co za sposob, co za
droge ow czltowiek chcial mu wskazac¢? — fir Quelle niusance, quel dommaigne eust il
encouru pour s¢avoir quel estoit le moyen, quel estoit le chemin, que [’home luy voulit
demonstrer? (Tiers livre, Kapitel 16; Welche Schaden, welche Verluste er hinnehmen miisste,
wenn er erfahren wiirde, was fiir ein Mittel, was fiir einen Weg ihm dieser Mensch zeigen
wollte?)

Das moderne Polnisch bevorzugt hdufig in den literarischen Texten anstelle von co das

. 7. 1
Fragepronomen jaki — ,welcher’."®

Die Verwendung des Pronomens co in der Funktion eines Relativpronomens war schon in der
Renaissance umstritten, da dieses als umgangssprachlich galt. Einige Autoren schlugen
deshalb vor, das Pronomen ktory — ,welcher’ zu benutzen, das sich im modernen Polnischen
durchsetzte."*’ Boy-Zelenski nutzte in seiner Ubersetzung sowohl die Form co als auch ktéry,
um Relativsidtze einzuleiten, was den damaligen Sprachzustand des Polnischen im 16.
Jahrhundert spiegelt.

Hej, gdzie jest reka, co do miecza skora! — fir Heu, qui pourroit saisir son braquemart
(Gargantua, Kapitel 2; Heda, wo ist die Hand, was zum Schwert bereit (ist)!)

Die Verwendung des Relativpronomens ktéry in der Ubersetzung entspricht dem modernen
Gebrauch dieser Form und spielt fiir die Textarchaisierung keine groBe Rolle. Boy-Zelenski
verzichtete auf die duBere Verkniipfung der Sitze mit Hilfe dieses Pronomens.'*’

7.2.3 Die Multifunktionalitit der Redepartikeln

In Boys Ubersetzung spielt die Verwendung von Redepartikeln eine bedeutende Rolle. Wie
schon im Kapitel iiber die Stilisierung auf der Ebene der Graphie erwéhnt, prégen sie stark
das Schriftbild in Gargantua i Pantagruel. Auch im Bereich der Morphosyntax werden die
Redepartikeln von Boy-Zelenski zur Betonung bestimmter Wortarten eingesetzt.'*!
Hinsichtlich des Satzbaus kommen sie in unterschiedlichen Funktionen vor, weil sie je nach
Verwendung eine Alternative zu einigen Konjunktoren, Fragewortern oder zu
Demonstrativpronomen darstellen konnen. Das Mittelpolnische kannte eine ganze Fiille von
Redepartikeln wie zum Beispiel:

ali — ali¢;

ano — ato — ato¢ — atoli;

aza — aza¢ — azali — azalic — azawiem — azaliwiem — azaz — azazci — iza — izaz — izali — zaz —
zali;

czy — czyli — li;

1% Szymezak (1978), 1, S.311a, S.819a, b

139 Klemensiewicz (2002), S.421; Szymczak (1978), I, S.1076b

140" Als duBere Verbindung der Sitze untereinander diente seit dem Mittelalter meist die Form jenze, die seit dem 16.
Jahrhundert durch das Relativpronomen kzory ersetzt wurde (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.316-317).

141 Nhere Informationen dazu in den Kapiteln B.3 und B.6.
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niech — niechaj — niecha¢ — niechze — niechajze;
przedsie — przedsiez — przedsie — przecie;
wszak — wszakoz — wszakze.

Bei der Betrachtung dieser Auflistung fillt auf, dass an viele der aufgefiihrten Formen, die
urspriinglich zu Konjunktoren oder Pronomen zihlten, die Partikeln —Z oder —¢(ci) angehingt
wurden, was der Ausdrucksverstarkung diente. Dieser Prozess fiihrte zur Erneuerung und
hiufigen Verwendung der so entstanden Formen. Neben den Partikeln —Z und —¢ nutzte man
zur Verwendungserweiterung und zu Erneuerungszwecken auch die Partikeln —/i, —bo, —by
und —fo. ' Allerdings hatte die groBe Anzahl der Partikeln und ihre verschiedenen
Einsatzméglichkeiten nicht nur positive Folgen fiir die Sprache. Nach Auffassung von
Klemensiewicz verursachte die Fiille und die Multifunktionalitit der Partikeln zahlreiche
Schwierigkeiten im Prozess der Festlegung der grammatischen Regeln im Mittelpolnischen.
Aus dem Grund nutzten die Schriftsteller der Renaissanceepoche die Partikeln unterschiedlich
hdufig. Der Vergleich zwischen den Texten von Kochanowski und von Rej zeigt, dass der
letztere wesentlich ofter als Kochanowski auf die Partikeln zuriickgegriffen hat.'** Die
Haufigkeit der Verwendung der Partikeln beeinflusste entscheidend den literarischen Stil der
jeweiligen Autoren aus dem 16. Jahrhundert. Diese Tatsache ist fiir die Ubersetzung von
Gargantua et Pantagruel insofern wichtig, dass sich Boy bei seiner Arbeit an diesen
Sprachmustern orientierte. So machte er von verschiedenen Redepartikeln Gebrauch und
fligte in seiner Ubersetzung noch andere Varianten hinzu:

A przypusémy nawet, iz [...]. — fiir Et posé le cas, qu’ [...]. (Gargantua, Prologue; Und/Aber
nehmen wir an, dass [...].)

An dieser Stelle leitet die Partikel a einen Satz ein und kann zugleich als eine kopulative
Konjunktion betrachtet werden.'* Ebenfalls wszelako und wszakze — ,doch’, ,dennoch’,
,Jedoch’, die sich wie adversative Konjunktoren verhalten, nutzte Boy in der Funktion einer
Satzverkniipfung oder einer Satzeinleitung:

Wszelako rzekt nam, iz [...]. — fiir Tout ainsi toutefois, nous dist—il, [...]. (Cinquiesme Livre,
Prologue; Jedoch sagte er uns dass, [...].)

Mimo to wszakze przepijal do niego, bez urazy, wesolo. — fiir ce non obstant beuvoit a luy
joveusement. (Quart Livre, Kapitel 15; Trotz allem, hat er ihm doch ohne Pik, und freudig
zugeprostet.)

Neben den oben erwihnten Partikeln wszelako und wszakze gab es im Mittelpolnischen noch
eine dhnliche, die wszak lautete und &hnliche Funktionen erfiillte. Im gesichteten
Ubersetzungsmaterial wurde sie jedoch nicht verwendet, was mdglicherweise damit
zusammenhdngt, dass sie ab dem 18. Jahrhundert bis heute zu Archaisierungszwecken als
eine Einfilhrungspartikel bei rhetorischen Fragen verwendet wird.'* In Boys Vorhaben
Gargantua et Pantagruel ins Polnische der Renaissance zu iibersetzen, konnte also wszak
nicht ausreichend archaisch wirken.

Auch die Formen niech — niechaj — niechze — niechajze — im Sinne von ,es soll’ tauchen in
der Ubersetzung oft auf. Sie sind ein Bestandteil der zahlreichen Aufforderungssitze.'*’

12 Klemensiewicz (2002), S.421
'3 Pisarkowa (1984), S.238-239
144 Klemensiewicz (2002), S.421
15 Bankowski (2000), I, S.4a

14 pisarkowa (1984), S.229

147 Vgl. dazu auch Kapitel B.5.2.1.
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Die Partikeln zaliz und /i erfiillen in Boys Arbeit die Rolle des heutigen Fragepronomens czy
—,ob’.

O hanbo! zaliz stodki usmiech zdrady

Gronostajowych ogonow dosieze?

fiir

O la pitié. Pour une chattemite

Laisserez vous engouffrer tant d’arpens?

(Gargantua, Kapitel 2; O Schande! Ob das siile Lacheln des Verrats
die Schwinze des Hermelins erreicht?)

Prawda-li- to? — fur Est il vray? (Pantagruel, Kapitel 6; wortlich: Ob das wahr?)

Zu den von Boy-Zelenski sehr hdufig benutzten Partikeln gehéren owo beziehungsweise 6w,
die im Polnischen in verschiedenen Funktionen wie zum Beispiel als eine Satzeinleitung oder
ein Demonstrativpronomen zwischen den 15. und dem 18. Jahrhundert im Gebrauch waren.'**

i ten lub ow [...]. — furr et tel [...]. (Gargantua, Prologue; und dieser oder jener [...].)

Im gegenwirtigen Polnischen wiirde diese Wendung ten i tamtem (,der da’) lauten.'*’

Owo przywiedzcie sobie na pamieé fir Reduisez a memoire (Gargantua, Prologue; Also ruft
euch ins Gedichtnis)

Im modernen Polnischen wurde die Form owo als Satzeinleitung durch ofo — im Sinne von
,also’ ersetzt.!>

Die aufgefiihrten Beispiele zeigen, dass Boy-Zelenski das Archaisierungspotential der
Redepartikeln hinsichtlich der Syntax erkannt hat. Er nutzte ihre Multifunktionalitdt auf der
Satzebene, was den Entwicklungstendenzen im Mittelpolnischen entsprach. In seiner
Ubersetzung findet man zahlreiche Partikeln in der Funktion der Konjunktoren, sowie in der
Rolle der Frage- und Demonstrativpronomen. Zusitzlich dienen sie als Betonung bei
verschiedenen Wortarten und wirken sich archaisierend auf das Schriftbild aus. Obwohl
einige dieser Formen und ihre Gebrauchsmoglichkeiten bis heute im Polnischen genutzt
werden, verstirkt das FEinsetzen der Redepartikeln den altertiimlichen Ausdruck der
Ubersetzung.

7.2.4 Zusammenfassung fiir die syntaktische Ebene

Die Analyse der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel auf der Satzebene zeigt, dass sich
Boy-Zelenski auch in diesem Bereich zahlreicher Mechanismen bediente, um diesen Text der
Originalvorlage in syntaktischer Hinsicht entsprechend anzupassen. Dabei versuchte er
weitgehend, den Rabelaischen Satzbau beizubehalten. Er verwendete zu diesem Zweck
mittelpolnische syntaktische Losungen fiir die einfachen und fiir die zusammengesetzten Sitze,
Dariiber hinaus griff er auf altertlimliche Redepartikeln und Pronomina in ungewohnter Funktion
zurtick.

Im Bereich der Syntax folgt Boys Ubersetzung sowohl den Satzmustern aus der Vorlage als
auch der Entwicklung des Mittelpolnischen. So befinden sich auf der syntaktischen Ebene
neben den langen, verschachtelten Sétzen, die fiir die Renaissanceepoche sowohl in

148 SP XVI (1994), XXII, S.390b-392a
19 Szymezak (1979), 11, S.576b-577a
139 Bankowski (2000), II, S.471b
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Frankreich als auch in Polen charakteristisch waren, auch kiirzere und grammatikalisch
klarere Satzkonstruktionen und Satzidquivalente, die sich im Laufe der Zeit durchsetzten, und
zu den Eigenschaften der Gegenwartssprache gehoren.

Wie schon erwéhnt, verzichtete Boy auf die Vermischung der direkten und indirekten Rede, die
noch in mittelpolnischen Texten prisent war. Der Grund fiir das Fehlen dieses Merkmals in der
Ubersetzung liegt moglicherweise darin, dass bereits viele andere Archaisierungselemente auf
allen Sprachebenen seine Ubersetzung altertiimlich wirken lassen.

Obwohl Boy-Zelenski in seinen Ubersetzungskommentaren hiufig betonte, dass er sich auf
literarische Werke aus der Renaissance stiitzte, blieb er bei seiner Arbeit diesen Vorbildern
nicht sklavisch treu. Vielmehr kreierte er auch auf der Satzebene eine Mischung aus alteren
und modernen Konstruktionen. Diese Vorgehensweise ist wahrscheinlich mit den
Uberlegungen Boys iiber den Schwierigkeitsgrad der Textrezeption fiir den modernen Leser
sowie mit dem Zustand der Sprache im 16. Jahrhundert verbunden, die unterschiedliche
syntaktische Losungen zulief3.

Die vom Ubersetzer gewihlten Elemente der alten Syntax erginzen und verstirken die
archaischen StilisierungsmaBBnamen, die er sowohl auf der Graphie-, Flexion- als auch auf der
Lexikebene vorgenommen hat.

Durch den komplexen Umgang mit dem Sprachmaterial aus der Vorlage schuf Boy einen
Text, der zwar archaisch anmutet, trotzdem aber fiir den gegenwirtigen Rezipienten
nachvollziehbar ist. Insgesamt l4sst sich also Zelenskis Arbeit im Bereich der Syntax als ein
Kompromiss zwischen den potentiellen syntaktischen Moglichkeiten des Polnischen der
Renaissance und den Bediirfnissen der Leserschaft bezeichnen. Denn fiir die letzteren wére
ein zu glrsolﬁer Anteil der archaischen syntaktischen Phinomene in der Ubersetzung von
Nachteil.

"1 In ihrem Handbuch Stilistyka polska [Polnische Stilistik] macht Kurkowska die Nachteile der archaischen
Stilisierung deutlich. Sie betont, dass ein qualitativer und quantitatver Uberfluss an Archaisierungsmoglichkeiten
nicht nur die Lektiire erschwert, sondern den Text haufig auch kiinstlich wirken lasst (vgl. Kurkowska, 2001,
S.319-322).
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8. Gargantua i Pantagruel — Zusammenfassung

Tadeusz Boy-Zelenskis Vorgehensweise bei der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel
lasst sich nach einer detaillierten Betrachtung der jeweiligen Sprachebenen als weitgehend treu
der Originalvorlage und als kreativ im Umgang mit historischen Mustern in den Bereichen der
Graphie, Lexik, Syntax und Morphosyntax bezeichnen. Trotz aller linguistischen
Schwierigkeiten, die mit der Arbeit an Rabelais® Werk verbunden waren, und die Boy in
seinem Ubersetzungsvorwort erwihnte, schuf er ein gelungenes polnisches Pendant zum
Originaltext. Mit Erfolg tibertrug er insbesondere die Lexik dieses Autors mit ihren zahlreichen
Wortschopfungen und dialektalen Einfliissen, welche den Rabelaischen Stil auszeichnen und
die Komik dieses Textes prigen. Er bediente sich zu diesem Zweck historischen Wortschatzes
aus unterschiedlichen Sprachepochen. Dariiber hinaus nutzte er Wortbildungsmuster, die aus
der Rabelaisschen Vorlage stammen sowie auch solche, die fiir das Mittel- oder Neupolnische
typisch sind. Auf diese Weise kreierte er eine lexikalische Mischung aus alten Vokabeln und
aus solchen, die derartiges Vokabular nachahmen. So konnte eine alte oder dialektale Lexik
dem Leser bewusst gemacht werden. Dariiber hinaus konnten auch zahlreiche Neologismen
entstehen, die den Umgang Rabelais’ mit dem franzosischen Sprachmaterial nachahmen. Dank
dieser Vorgehensweise gelang Boy-Zelenski auf der Lexikebene einerseits der Vorlage gerecht
zu werden, andererseits einen Wortschatz zu schaffen, der fiir den Leser zwar archaisch, aber
dennoch verstindlich ist. Die gesamte Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel hat einen
sehr komplexen Charakter, denn neben der Ubertragung der Lexik, die fiir Zelenski sehr
aufwindig war, spielte auch die Verwendung der historischen Graphie sowie der alten
syntaktischen und morphologischen Muster fiir die archaische Gestaltung des Textes eine
bedeutende Rolle.

Die von Boy benutzten Elemente der polnischen Syntax, Graphie und Morphologie des
Mittelpolnischen, mit denen er sich fiir Arbeit an Gargantua et Pantagruel sowie auch anderen
Werken aus der Renaissance auseinandersetzte, zeigen, dass seine Beweggriinde fiir die
Ubersetzungen aus dem 16. Jahrhundert nicht nur durch sein literarisches Interesse fiir den
jeweiligen Text, sondern auch durch die mit ihnen verbundene linguistisch-stilistische
Problematik motiviert wurden. Denn nur durch profunde Kenntnisse der polnischen Sprache
und Literatur sowie durch breites geschichtliches Wissen war die Realisierung einer so
sprachlich und stilistisch getreuen Ubersetzung médglich.
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C. Tadeusz Boy-Zelenskis Ubersetzung von Diderots Jacques le Fataliste
et son maitre

1. Boy-Zelenskis Bemerkungen zur seiner Ubersetzung von Jacques le
Fataliste et son maitre

Die Ubersetzung von Jacques le Fataliste et son maitre von Denis Diderot entstand wihrend
des ersten Weltkrieges im Jahre 1915." Ahnlich wie bei allen anderen Ubersetzungen ist auch
diese mit einem Kommentar versehen, in dem Tadeusz Boy-Zelenski iiber den Autor und seine
Epoche spricht. Darin schildert er zunichst die allgemeine Bedeutung der franzdsischen
Literatur des 18. Jahrhunderts bei der Verbreitung der neuen Ideen der Aufklirungsepoche,
sowie ihre Rolle bei der Entstehung der modernen Gesellschaftsstrukturen.” Vor diesem
Hintergrund gibt er einige biographische Angaben zu Diderot, seinen philosophischen,
religiosen und politischen Uberzeugungen und zu seiner Arbeit fiir die Enzyklopdidie. Erst dann
folgen Informationen iiber seine literarischen Aktivititen und iiber die Entstehung und
Verbffentlichung von Jacques le Fataliste.> Zum Schluss beschreibt Boy die ungewdhnliche
Struktur dieses Textes und die gesellschaftliche Brisanz der dort préisentierten philosophischen
Ansichten, die einige Zeit spiter den Ziindstoff fiir die franzosische Revolution lieferten.’

Im Unterschied zu den Einfiihrungstexten, welche den Werken von Rabelais, Brantome und
Montaigne vorangehen, #uBerte sich Boy-Zelenski in diesem Falle nicht iiber die Sprache
dieses Buches. Er nannte auch keine literarischen Vorbilder, die ihm bei der Ubertragung von
Jacques le Fataliste ins Polnische als Orientierung dienten. Die Zeitangaben beziiglich der
Arbeiten an diesem Text lassen jedoch die Vermutung zu, dass die Erfahrungen, die Boy bei
den fritheren Ubersetzungen gesammelt hatte, ihm bei den neuen Herausforderungen halfen.
Dariiber hinaus erwihnte Boy-Zelenski keine Ubersetzungsschwierigkeiten, was in den
Kommentaren zu Texten aus dem 16. Jahrhundert der Fall war. Moglicherweise liegt es daran,
dass Jacques le Fataliste um zwei Jahrhunderte spiter entstand und in dieser Zeit das
Franzosische sich weiter entwickelte und somit die Sprache Diderots in ihren wesentlichen
Ziigen einen modernen Charakter hat. Dies beeinflusste die Sprache der Ubersetzung, die
ebenfalls sehr viele Eigenschaften des modernen Polnischen aufweist.

! Der vollstindige Titel des Werkes von Denis Diderot lautet Jacques le Fataliste et son maitre, auf Polnisch Kubus fatalista
i jego pan. In meiner Analyse der Ubersetzung Boy-Zelenskis werden die Kurzformen Jacques le Fataliste und Kubus
fatalista verwendet.

? Boy-Zelenski in seinem Kommentar zu Kubus Fatalista i jego pan (1987), S.386-388

* Boy-Zelenski (1987), S.395-396

* Boy-Zelenski (1987), S.397-400



196



197

2. Archaisierungsproblematik in Kubus Fatalista

In der Wiedergabe von Jacques le Fataliste ins Polnische spielt die Archaisierung keine so
bedeutende Rolle wie in Gargantua i Pantagruel. Zwar handelt es sich in beiden Féllen um
Literaturwerke aus vergangenen Epochen, aber in der mehr als zwei Jahrhunderte grof3en
Zeitspanne, die sie trennt, kristallisierte sich allméhlich der moderne Sprachgebrauch heraus,
der im Text von Diderot deutlich sichtbar wird. Ein dhnlicher Prozess ist ebenfalls im
Polnischen des 18. Jahrhunderts zu beobachten, in dem der Ubergang vom Mittel- ins
Neupolnische stattfindet. In dieser Zeit etablieren sich die wichtigsten Regeln der
Orthographie, sowie die Fundamente der modernen Syntax und Flexion. Diese Festigung der
Sprachregeln vollzieht sich zeitgleich mit vielen politischen und gesellschaftlichen
Reformen, die von den Ideen der Aufklirungsepoche motiviert wurden.'

Boys Ubersetzung von Jacques le Fataliste spiegelt diese Anderungen im Bereich des
Sprachgebrauchs. So finden sich im polnischen Text zwar einige syntaktische Konstruktionen
und Flexionsmuster, die an das Mittelpolnische erinnern, vorwiegend handelt es sich jedoch
dabei um das moderne Polnisch.

Einige wenige Beispiele flir die Archaisierung findet man auf der Satzebene. Sie erinnern
hdufig an syntaktische Konstruktionen, die in Gargantua i Pantagruel vorhanden sind, was
moglicherweise mit den gesellschaftlichen Unterschieden der Sprache der Haupthelden bei
Kubus Fatalista verbunden ist.

Ahnliches gilt fiir die Morphologie, denn auch in diesem Bereich kommen nur gelegentlich
altertiimliche Flexionsmuster und ungewohnliche Rektion vor.

Die Archaisierung des Textes auf der Graphieebene, die in Gargantua i Pantagruel noch
sehr stark sichtbar ist, entfillt in Kubus$ Fatalista, da sich Boy-Zelenski bei dieser
Ubersetzung fiir die Orthographieregeln der Gegenwartssprache entschieden hatte.”
Vergleichsweise viele Archaismen befinden sich dafiir auf der Wortebene, in der teilweise
identische Ausdriicke wie in Gargantua i Pantagruel verwendet werden. Der Grund fiir
diese Ahnlichkeit hinsichtlich des Wortschatzes liegt darin, dass Boy auch bei der
Ubersetzung von Jacques le Fataliste auf Lexeme zuriickgegriffen hat, die nicht immer aus
dem 18. Jahrhundert stammen. Es handelt sich auch hier vielmehr um eine Mischung aus
verschiedenen Sprachepochen, in der jedoch die modernen Vokabeln iiberwiegen.

' Die Aufklirungsepoche entwickelte sich in Polen in der Herrschaftszeit von Stanistaw August Poniatowski, — dem letzten
polnischen Kénig, der gemeinsam mit seinen politischen Verbiindeten aus der aristokratischen ,,Familia Gruppierung die
Ideen des Siec le des Lumieres in allen Bereichen des gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Lebens unterstiitzte. Obwohl
Stanistaw August Poniatowski als ein groler Anhénger der franzdsischen Sprache und Kultur galt, forderte er in den Jahre
1766-1773 eine Reihe von Reformen, die zur Entstehung der Komisja Edukacji Narodowej (Nationale Kommission fiir
Edukation) fiihrten. In der Verantwortung dieser Behorde lag die Emeuerung der polnischen Sprache sowie die Etablierung
eines modernen Schulsystems (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.495-507).

? Eine Archaisierung auf der (ortho)graphieschen Ebene wire auch in der Ubersetzung von Jacques le Fataliste
moglich, denn im 18. Jahrhundert verfiigte das Polnische iiber zahlreiche Eigenschaften, die im gegenwirtigen
Sprachgebrauch nicht mehr présent sind (vgl. Bajerowa, 1964, S.24-31).
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3. Besonderheiten auf der lexikalischen Ebene

Im Bereich des Wortschatzes verwendete Boy-Zelenski viele Ausdriicke, die altertiimlich
anmuten. Es geht dabei meistens um Sacharchaismen, welche die historischen
Handlungskulissen ausmachen. Neben den Sacharchaismen kommt in der Ubersetzung eine
Reihe der alten Schimpfwdrter und abfdlligen Bezeichnungen vor. Auch der bis heute selten
benutzte altertiimliche Wortschatz aus unterschiedlichen Lebensbereichen spielt im Texte eine
wichtige Rolle. Dariiber hinaus enthélt Boys Ubersetzung einige wenige Lehnprigungen, die
sich an der Semantik des Originalwortschatzes orientieren.

Alle Bestandteile der Wortebene werden in diesem Kapitel separat behandelt, um der
Vielschichtigkeit dieser Lexik gerecht zu werden. Im letzten Teil findet sich noch zusétzlich
eine Beschreibung der Vorgehensweise Boys beziiglich der Orts- und Eigennamen, die er auf
verschiedene Weise ins Polnische {ibertrug.

3.1 Sacharchaismen und anderer archaischer Wortschatz zur Beschreibung der
Handlungskulissen

Die Gruppe der Sacharchaismen ist in Kubus Fatalista breit ausgefachert. Es zdhlen dazu
Benennungen fiir alte Haushalts- und Alltagsgegenstdnde, Bezeichnungen fiir Kleidungsstiicke,
Speisen und Getrdnke, Mabhlzeiten, kirchliche und medizinische Ausdriicke sowie der
Wortschatz aus dem Geld- und Militdrwesen und das Fachvokabular fiir Fortbewegungsmittel.
Erginzend finden sich darin auch alte Namen fiir verschiedene Berufe, Amter und
Familienmitglieder. Die letzteren entsprechen zwar nicht der Definition der Sacharchaismen,
spielen aber eine wichtige Rolle bei der Gestaltung der Handlungskulissen.'

Einige Beispiele in diesem Kapitel konnen nicht eindeutig als archaisch sondern eher als
veraltet bezeichnet werden, da sie sich je nach Generation der Sprecher weiterhin im
Sprachgebrauch befinden.’

3.1.1 Haushalts- und Alltagsgegenstinde

chatupa (10) fiir chaumiere (672). Das Wort chatupa stammt aus der zweiten Halfte des 16.
Jahrhunderts und bedeutete urspriinglich ,Schutz- oder Erdhiitte’.> Im Neupolnischen wurde
seine Bedeutung auf ,bduerliches mit Stroh bedecktes Holzhaus’ oder ,schlecht erhaltenes
Gebidude’, ,Bruchbude’ erweitert.* Das von Boy-Zelenski gewihlte Substantiv gibt die
Bedeutung von chaumiere wieder, bei der es sich ebenfalls um eine arme béuerliche
Behausung mit Strohdach handelt.’

prycza (15) fiir grabat (675). Das Substantiv prycza ist aus dem deutschen Wort ,Pritsche’
entlehnt und ist im Polnischen fir das Jahr 1779 zum ersten Mal belegt.’ Es gibt die
Bedeutung von grabat wieder, bei der es um ein schlecht und drmlich aussehendes Bett geht.’

'Vgl. B.4.1.4.

2 Vgl. B.4.1.4.

? Bankowski (2000), I, S.123a

* Szymczak (1978), I, S.249a

3 Rey-Debove (2007), S.408a

¢ Bankowski (2000), I, S.805a, b
7 Rey-Debove (2007), S.1172b
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alkierz (19, 341) fiir garnison (677, 860). Das Wort alkierz tauchte im Polnischen im 15.
Jahrhundert auf und bezeichnete urspriinglich einen kleinen Nebenraum. Es ist eine
Entlehnung vom alttschechischen Substantiv alker oder vom mittelhochdeutschen arker
(Erker), welches einen in die Verteidigungsmauer integrierten Eckraum fiir Bogenschiitzen
bedeutete.® Im Neupolnischen wird das Wort zur Bezeichnung eines Fenstervorsprungs oder
eines kleinen Schlafraums verwendet. In Boy-Zelenskis Ubersetzung handelt es sich es um
das letztere, was der Bedeutung von garnison — ,Garnison’ nicht entspricht. In anderen
Textpassagen verwendet Boy dieses Wort als Aquivalent fiir garde-robe (858) — ,Umkleide’.

kadziel (21) fir quenouille (679). Bei kqdziel — ,Kunkel’, ,Rocken’ handelt es sich um ein
Substantiv, das seit dem Jahr 1437 im Polnischen belegt ist.” Dieses Wort entspricht der
Bedeutung von guenouille, die ebenfalls den Spinnrocken bezeichnet.'

dewizka (36) flir cordon de montre (687). Beim Wort dewizka handelt es sich um eine kleine
Handkette bei einer Taschenuhr, die um das Jahr 1861 in Mode kam. Sie ersetzte ein
Lederband zum Authidngen der Uhr, auf dem hiufig ein Spruch — eine Devise geschrieben
wurde.'" In der Ubersetzung kommt das Wort dewizka in einer Reihe der kostbaren
Gegenstdnde vor und entspricht der Bezeichnung cordon de montre — ,Uhrenkette’.

czaprak (64) fir housse (703). Das Wort czaprak — ,Satteldecke’, ,Schabracke’ wird im
Polnischen seit dem 17. Jahrhundert bis heute benutzt.'” Es entspricht teilweise der Bedeutung
von housse, bei der sich sowohl um eine Decke als auch um einen Befestigungsgurt handelt."

planifestra (88) fiir planisphere (717). Das Wort planifestra ist im Polnischen nicht belegt.
Aus Boy-Zelenskis Ubersetzung geht hervor, dass es sich dabei um eine tragbare
Gartenkonstruktion handelt. Bei Diderot bedeutet das Substantiv planisphere eine
zweidimensionale Darstellung der Erde, die als Gartenschmuck genutzt wurde.'*

wezglowie (94) fir chevet (720). Beim Wort wezgfowie handelt es sich um eine archaische
Bezeichnung fiir die hintere Wand eines Bettes, gegen die ein Kopfkissen gestiitzt werden
kann oder um ein Keilkissen beziehungsweise um eine Kopfstiitze. Dieses Substantiv bleibt
bis heu]t66 im Sprachgebrauch."” Das von Boy gewihlte Wort entspricht der Bedeutung von
chevet.

szezlong (176) fur fauteuil (766). Beim Wort szezlong — ,Liegestuhl’ handelt es sich um eine
Entlehnung aus dem Franzosischen chaise-longe.'” Boy entschied sich fauteuil — ,Sessel’ als
szezlong zu ubersetzen, obwohl das Polnische auch iiber dieses Wort in der Schreibweise
fotel verfiigt."®

¥ Bankowski (2000), I, S.9a

% Ibid,, I, S.652b-653a, b

' Rey-Debove (2007), S.2087a

' Bankowski (2000), I, S.269b

12 Bankowski (2000), I, S.215a

'* Das Franzosische kennt allerdings das Substantiv caparacon, welches als Synonym zu housse gilt und mit dem polnischen
czaprak wahrscheinlich verwandt ist (vgl. Rey-Debove, 2007, S.1254a; Rey, 2006, 1, S.613a; Bankowski, 2000, I, S.215a).
' Rey-Debove (2007), S.1924a, b

5 Linde (1860), VI, $.262b-263a; Szymczak (1981), III, S.683b

'® Rey-Debove (2007), S.415b

'" Bei Linde in der Schreibweise szeslong (vgl. Linde, 1859, V, S.583a).

'8 Bankowski (2000), I, S.383a
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puzderko (311) fiir boite (843). Bei puzderko handelt es sich um die Verniedlichung des
Wortes puzdro — einer altertiimlichen Bezeichnung einer Schachtel, was der Bedeutung von
boite entspricht."”

alkowa (341) fir chambre (860). Beim Wort alkowa — ,Schlafzimmer’, ,grofles Bett’ handelt
es sich um eine Entlehnung, die auf dem franzdsischen Substantiv alcéve — ,Bett mit einer
Einrahmung’ basiert. Da dieses Substantiv im Polnischen auch im Sinne von ,Schlafzimmers’
benutzt werden kann, entspricht es der Bedeutung des Wortes chambre.”® Problematisch ist
jedoch die Datierung, je nach Quelle, kam dieses Substantiv entweder im 18. oder erst im 19.
Jahrhundert in den Sprachgebrauch.?’ Unabhingig von der Periodisierung des Wortes alkowa
hat es einen altertiimlichen Charakter.

Die von Boy-Zelenski genutzten Bezeichnungen fiir Haushaltbestandteile und
Alltagsgegenstdnde entsprechen meist dem franzésischen Wortschatz aus der Vorlage. Sie
stammen zwar aus unterschiedlichen Sprachepochen, geben aber dem Leser eine Vorstellung
davon, welche Gegensténde in Diderots Text gemeint sind. Der moderne Rezipient hat bei der
Lektiire in diesem Bereich kaum Verstdndnisschwierigkeiten, weil die von Boy eingesetzten
Begriffe bis heute in der literarischen Sprache oder in bestimmten Fachsprachen weiterhin
verwendet werden.

3.1.2 Kleider und Stoffe

parcianka (9) fiir linge (672). Das Wort parcianka bezieht sich in der Ubersetzung auf ein
Leinenkleid oder Leinenwésche, was dem franzosischen Wort /inge — ,Wésche’, ,Kleidung’
entspricht.”> Das von Boy-Zelenski genutzte Substantiv basiert auf dem Wort part — ,dicker,
rauer Leinenstoff” und wurde bereits im 16. Jahrhundert im Polnischen gebraucht.*

pota (9) fir basque (de son habit) (671). Beim Wort pofa, das aus dem 15. Jahrhundert
stammt, handelt es sich um eine Mantelhilfte** Es entspricht der Bedeutung der
franzosischen Bezeichnung basque, die sich ebenfalls auf einen Teil der Weste oder des
Jacketts bezieht.”

adamaszkowy (33) fir (des rideaux) de damas (684) — ,damastartige (Vorhinge)*. Das
Adjektiv adamaszkowy — ,damastartig’ stammt vom Substantiv adamaszek ab, mit dem seit
dem 15. Jahrhundert im Polnischen ein kostbarer gemusterter Stoff bezeichnet wird.

liberia (40) fur habit (690). Beim Wort /liberia handelt es sich um eine Art Uniform fiir
Hofdiener, Lakaien (Livrée). Diese Bezeichnung wurde in der zweiten Haélfte des 18.
Jahrhunderts wahrscheinlich unter dem politisch-kulturellen Einfluss der Habsburger ins
Polnische aufgenommen. Das von Boy-Zelenski gewihlte Substantiv entspricht im

1% Rey-Debove (2007), S.270a, b; vgl. B4.1.2.

> Tbid., 8.389a, b

2! Bankowski datiert diese Entlehnung fiir die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts, was zeitlich fiir das Vokabular der
Ubersetzung nicht passen wiirde (vgl. Bankowski, 2000, I, S.9a). Linde gibt in seinem Worterbuch an, dass das Wort alkowa
bereits im 18. Jahrhundert im Polnischen vorhanden war (vgl. Linde, 1854, 1, S.13a).

22 Rey-Debove (2007), S.1462a

23 Bankowski (2000), II, S.501a, S.505a

**Tbid,, I1, S.689a

23 Rey-Debove (2007), S.228a

** Tbid., S.610b-611a
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Allgemeinen der Bedeutung von habit.”” An anderen Stellen der Ubersetzung kommt liberia
(869) als Aquivalent fiir livrée (357) vor, was ebenfalls die bunte Kleidung der Bediensteten
am Hofe bezeichnet.*®

kreza (w kapeluszu) (64) fir chapeau clabaud (703). Boy verwendete dieses Wort, um
falschlicherweise eine hdngende Hutkrempe zu bezeichnen, die unter chapeau clabaud
gemeint ist.*’ Das Wort kreza — ,steife Halskrause’ stammt vom deutschen Substantiv
,Kros(e)’ ab und wird im Polnischen zwischen dem 17. und dem 18. Jahrhundert benutzt.*
Der korrekte Ausdruck fiir den Hutrand heift bis heute auf Polnisch rondo.’' Die
Verwendung der unkorrekten Bezeichnung diente mdglicherweise dem Zweck der
Archaisierung.

surdut (160) fiir redingote (757). Das Substantiv surdut wurde aus dem franzosischen Wort
surtout entlehnt und beutete im Polnischen zwischen dem 17. und dem 19. Jahrhundert einen
engen kurzen Mantel, spéter bis zum 20. Jahrhundert bezeichnete man damit einen eleganten
zweireihigen Sakkoanzug.’® Die iltere Bedeutung von surdut entspricht zum Teil dem Sinn
von redingote, denn es handelt sich dabei um eine lange Weste, die hiufig als Kleidung zum
Reiten verwendet wurde.”

domino (160) fir domino (757). Dieses Wort bezeichnet im Franzosischen eine Art schwarze
Pelerine mit Kapuze, die urspriinglich von Monchen getragen wurde. Boy-Zelenski {ibernahm
dieses Substantiv aus dem Originaltext, da es im Polnischen im 19. Jahrhundert in gleicher
Bedeutung im Gebrauch war.**

krymka (176) fir bonnet de nuit (766). Aus dem Kontext lidsst sich ablesen, dass Boy das
Wort krymka im Sinne von ,Schlafmiitze’ einsetzte, was der Bezeichnung bonnet de nuit
entspricht. Dieses Substantiv ist jedoch nicht addquat, denn im Polnischen wird krymka
hauptséchlich in der Bedeutung eines Oberrocks verwendet.”® Dariiber hinaus bezeichnet man
damit eine kleine flache oft bestickte und eng auf dem Hinterkopf liegende Miitze, die
urspriinglich von Krimtartaren getragen wurde. Bei dieser Art der Kopfbedeckung handelt es
sich allerdings nicht um eine Schlafmiitze, die bei Diderot eindeutig gemeint ist.*®

muslin (314) fiir piece de mousseline (845). Das Wort muslin — ,Musselin’ ist eine Entlehnung
aus dem Franzosischen, die seit dem 18. Jahrhundert bis heute im Polnischen vorhanden ist
und bezeichnet einen feinen Stoff aus Seide oder Baumwolle.”” Es entspricht der Bedeutung
von piéce de mousseline.”®

kitajka (350) fur taffetas (865). Das Wort kitajka bezeichnet einen feinen, glatten Stoff,
meistens Seide. Es wurde im Polnischen zwischen dem 15. und dem 18. Jahrhundert

27 Rey-Debove (2007), S.1206b

* Ibid,, S.1471a

%% Diderot (2004), S.1218

3% Bankowski (2000), I, S.816a

*! Hinsichtlich der Kleidung bedeutet kreza nur eine Art runden Riischenkragen (vgl. Linde, 1855, II, S.495a; Szymczak,
1981, 111, S.73b).

32 Briickner (1974), S.526b; Szymczak, (1981), I1I, S.372a

33 Rey-Debove (2007), S.2153b

3* Bankowski (2000), I, S.283b

% Linde (1855), II, S.514b

3% Szymezak (1978), S.1063a

37 Bankowski (2000), II, S.229a; Szymczak (1979), II, S.231b
3% Rey-Debove (2007), S.1647b
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verwendet.” Es entspricht der Bedeutung von taffetas, bei der es sich ebenfalls um ein
Seidengewebe handelt.** Allerdings konnte an dieser Stelle auch das Substantiv tafta — ,Taft’
verwendet werden, welches wahrscheinlich im 17. Jahrhundert aus dem Franzosischen ins
Polnische iibernommen wurde.*'

Die Bezeichnungen fiir Stoffe, Kleider oder Uniformen, die Boy-Zelenski in der Ubersetzung
verwendete, passen vorwiegend in die in Jacques le Fataliste geschilderte historisch-
gesellschaftliche Epoche. Sie geben meistens die Bedeutung der von Diderot genutzten
Warter entsprechend wieder. Es handelt sich dabei hiufig um polnische Aquivalente fiir den
franzosischen Wortschatz oder um Entlehnungen aus dem Deutschen oder Franzosischen. In
einigen Fillen entschied sich Boy fiir Vokabeln, die bereits im Mittelpolnischen vorhanden
waren und die aus dem modernen Gebrauch verschwunden sind. Trotzdem sind die meisten
Begriffe, die sich auf Kleidung beziehen, mit Beriicksichtigung des Kontextes verstiandlich.

3.1.3 Speisen, Getrinke, Mahlzeiten

potrawka (33) fiir fricassée (de poulets) (686). Beim Wort potrawka — ,Frikassee’, ,Ragout’
handelt es sich um eine Diminutivbildung auf der Basis von potrawa — ,Speise’, ,Gericht’, die
bereits im Altpolnischen benutzt wurde. Dieses Diminutiv bezieht sich auf eine bestimmte
Speiseart, die moglicherweise schon im 16. Jahrhundert bekannt war.** Boy-Zelenski gab
jedoch in seiner Ubersetzung keine niheren Hinweise beziiglich dieses Gerichts, bei dem es
sich in der Vorlage um ein Hiihnerragout handelt. Das Substantiv potrawka (111) kommt
auch im weiteren Verlauf des Textes vor, wo es flir andere Speisen steht, die Boy
moglicherweise nicht eindeutig identifizieren konnte. So verwendete er dieses Wort zum
Beispiel auch als Aquivalent fiir rétie au sucre (731), was eine Bezeichnung fiir eine
SiiBspeise mit gerdstetem Brot und warmem gewiirztem Wein ist.*’

okowita (93) fiir eaux spiritueuses (719). Bei okowita handelt es sich wahrscheinlich um die
polonisierte Bezeichnung von aqua vitae — ,Aquavit’.** Es entspricht der Bedeutung von eaux
spiritueuses — ,starkes Alkoholgetrank’.*

szampanskie (161) fir vin de Champagne (758). Beim Wort szampanskie — ,Champagner’
handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Franzosischen, die der Bezeichnung vin de
Champagne exakt entspricht.*® Im Polnischen kommt das Substantiv szampan, szampariskie
(wino) seit dem 18. Jahrhundert vor.*’

3% Hinter dem Wort kitajka verbirgt sich die alte polnische Bezeichnung fiir China— Kitaj (vgl. Bankowski, 2000, I, S.684a).

0 Rey-Debove (2007), S.2497a

! Linde (1859), V, S.638a, b

2 Bankowski (2000), II, S.726a; Borys (2005), S.471a

* Diderot (2004), S.1225

* Nach Bankowskis Auffassung geht es bei okowita um eine literarische Entlehnung, die Briickner in seinem
Etymologischen Worterbuch des Polnischen auflistet. Dieser stiitzt sich dabei auf zweite Auflage des Worterbuchs von
Linde (vgl. Bankowski, 2000, II, S.403b).

> Rey-Debove (2007), S.800a, S.2423b.

*1bid., S.2715a

*7 Linde (1859), V, S.550a, b
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wet (120) fir dessert (735). Beim Wort wet handelt es sich um eine alte Bezeichnung des
Nachtisches, die im Polnischen zwischen dem 15. und dem 19. Jahrhundert benutzt wurde.*®
Es entspricht der Bedeutung von dessert.*’

Neben den archaischen Substantiven, die Boy zur Benennung von Speisen und Getranken
nutzte, befinden sich in der Ubersetzung auch archaische Verben, die zur Beschreibung von
bestimmten Mahlzeiten eingesetzt wurden.

sniadac (276) fir déjeuner (824). Das Verb sniada¢ — ,frithstiicken’ stammt aus dem 15.
Jahrhundert und wird im modernen Polnischen nicht benutzt. Im Sprachgebrauch blieb
allerdings bis heute das Substantiv Sniadanie — ,Friihstiick’.”® Das von Boy eingesetzte Verb
gibt die Bedeutung von déjeuner — ,erste Morgenmahlzeit einnehmen’ wieder.”!

wieczerza¢ (117) fur souper (734). Das Verb wieczerza¢ — ,Abendmahl einnehmen’ stammt
aus dem 15. Jahrhundert, es verbirgt sich darin das archaische Substantiv wieczerza —
,Abendmahl’, in dem wiederum das Wort wieczor — ,Abend’ sichtbar ist. Im modernen
Polnischen ist dieses Verb nicht mehr vorhanden. Die Bezeichnung wieczerza wurde durch
kolacja53ersetzt.52 Das von Boy-Zelenski gewihlte Verb gibt die Bedeutung von souper
wieder.

Der von Boy-Zelenski ausgesuchte Wortschatz fiir Speisen, Getrinke und Mahlzeiten bietet
meist gut nachvollziehbare Entsprechungen fiir das Vokabular aus dem Originaltext. Es liegt
teilweise daran, dass sich im Polnischen einige Entlehnungen aus dem Franzdsischen
befinden, die bestimmte Nahrungsmittel bezeichnen.

Bei sehr spezifischen Gerichten ging Boy jedoch nicht detailliert auf den Inhalt ein. Er nutzte
Oberbegriffe, die einen allgemeinen Eindruck iiber die bei Diderot gemeinten Speisen oder
Getrinke vermitteln. Die Namen der Mahlzeiten haben ausschlieBlich einen polnischen
Charakter, sie geben jedoch iliberwiegend die Bedeutung des franzosischen Wortschatzes in
diesem Bereich adidquat wieder.

3.1.4 Berufe, Amter, Wiirden und Wiirdentriiger, Familienmitglieder

szynkarz (5) fir cabaretier (669). Beim Wort szynkarz — ,Schankwirt’ handelt es sich um eine
Entlehnung aus dem Deutschen, die bereits im Mittelpolnischen vorhanden war.”* Es

entspricht der Bedeutung von cabaretier, wobei es ebenfalls um eine Person geht, die eine
Schinke fiihrt.”

eskulap (wioskowy) (22) fur Esculape (de campagne) (679), (gr. Gott Askulap).”® Boy-
Zelenski {ibernahm in der Ubersetzung in polonisierter Schreibwiese das von Diderot benutzte

8 Borys (2005), S.685a, b; Linde (1860), VI, S.259b; Um das Jahr 1790 taucht im Sprachgebrauch die Form desert auf, die
wahrscheinlich aus dem Franzdsischen tibernommen wurde. Erst in den Werken von Juliusz Stowacki findet sich dieses
Wort in der heutigen Schreibweise deser (vgl. Bankowski, 2000, I, S.267a).

* Rey-Debove (2007), S.709b

3% Borys (2005), S.619a

>! Diderot (2004), S.1243

32 Borys (2005), S.691b-692a

33 Rey-Debove (2007), S.2408b

>* Briickner (1974), S.561a, b

>3 Rey-Debove (2007), S.318a

%6 Kopalinski (1996), S.262a
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Wort, bei dem es sich in Verbindung zum nachfolgenden Adjektiv wioskowy — ,dorflicher’
um eine abfillige Bezeichnung fiir einen unqualifizierten Arzt handelt.

doktorzyna (105) fiir doctoresse (727) — ,Ehefrau des Arztes”> — heute: doktorowa. Es
handelt sich bei doktorzyna um eine Wortbildung auf der Grundlage der lateinischen
Entlehnung doctor — ,Lehrer’, die bereits im Altpolnischen vorhanden war.”®

hycel (35) fiir bourreau (687). Boy benutzte das Wort hycel im Sinne von ,Schinder’,
,Héscher’, was der der Bedeutung von bourreau entsprecht, denn es handelt sich dabei
ebenfalls um jemanden, der Folter und Todesstrafen vollzieht.”® Allerdings hat dieses
Substantiv auf Polnisch noch weitere Facetten wie ,Schurke’ und ,Schuft’. Das Wort hycel
wurde im Polnischen in dieser Schreibweise erst in der zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts
belegt, es kommt jedoch bereits in der Renaissance in der Form /ecel in den Werken von
Mikotaj Rej vor.”’ Der moderne Sprachgebrauch kennt dieses Wort hauptsichlich in der
Bedeutung ,Abdecker’, ,Hundefanger’.m

kramarz (37) fur porteballe (687). Das Wort kramarz — ,Kramer’, ,Hausierer’ ist eine
Entlehnung aus dem Deutschen, die seit dem 15. Jahrhundert bis heute im Polnischen im
Gebrauch ist.*” Es entspricht der Bedeutung von porteballe, bei der es sich ebenfalls um einen
Wanderhindler handelt.*®

pryncypat (41) fur maitre (690). Das Wort pryncypal — ,Vorgesetzter’, ,Chef” wird im
Polnischen zwischen dem 16. und dem 19. Jahrhundert benutzt. Es entspricht in der
Ubersetzung der Bedeutung von maitre.**

chlebodawca (161) fiir maitre (758). Beim Wort chlebodawca handelt es sich um ein
Kompositum, welches wortlich ins Deutsche als ,Brotgeber’ iibersetzt werden kann. Im
Polnischen ist dieses Substantiv seit dem 16. Jahrhundert im Gebrauch.”” Im iibertragenen
Sinne entspricht es der Bedeutung von maitre.*

lokaj (64) fir domestique (703) und (128) fiir valet (740). Beim Wort /okaj — ,Lakai’ handelt
es sich um eine Entlehnung, die wahrscheinlich aus dem Deutschen entnommen wurde und
die sich seit der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts bis heute im Sprachgebrauch befindet.®’
Es entspricht der Bedeutung von domestique und valet.*®

cyrulik (74) fur barbier (709). Das Wort cyrulik — ,Barbier’, ,Feldscher’ ist im Polnischen seit
dem 16. Jahrhundert vorhanden, es entspricht der Bedeutung von barbier im Originaltext.*’

7 Mit dem Wort doctoresse wurden fiither im Franzdsischen auch gebildete Frauen bezeichnet. Im modernen
Sprachgebrauch taucht diese Form jedoch nur selten auf, weil der Wortschatz mit dem

Suffix -esse hdufig eine ironische oder pejorative Bedeutung hat (vgl. Rey, 2006, 1, S.1113a, b).
>% Bankowski (2000), I, S.282a

%9 Rey (2006), I, S.482a, b

50 Bankowski (2000), I, S.535a

%1 Szymezak (1978), I, S.760b

62 Bankowski (2000), I, S.810a

53 Diderot (2004), S.1215

% Ibid., II, S.806a; Rey-Debove (2007), S.1510a, b

65 Bankowski (2000), I, S.132a

5 Rey-Debove (2007), S.1510a, b

57 Bankowski (2000), II, S.61a, b

68 Rey-Debove (2007), S.770a, S.2672b

%9 Bankowski (2000), I, S.211a; Rey-Debove (2007), S.221a
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oberzysta (94) fir aubergiste (720). Beim Wort obrerzysta — ,Gastwirt’ handelt es sich um
eine lexikalische Entlehnung vom franzdsischen Substantiv aubergiste, die seit der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts im Polnischen vorhanden ist.”

raubszyc (137) fur braconnier (745). Das Wort raubszyc — ,Raubschiitze’, ,Wilderer’ ist eine
lexikalische Entlehnung aus dem Deutschen, die moglicherweise gegen Ende des 18.
Jahrhunderts ins Polnische aufgenommen wurde. Das von Boy-Zelenski gewihlte Wort
entspricht der Bedeutung von braconnier.”

labus (165) fir abbé (761). Bei labus geht es um eine lexikalische Entlehnung vom
franzosischen Wort [’abbée — ,Abt’, ,Priester’, die im Polnischen im 18. Jahrhundert benutzt
wurde. Es handelt sich dabei um eine abfillige Bezeichnung fiir Geistliche und fiir Hauslehrer
franzosischer Herkuntft. 72

rejent (225) fir notaire (794). Beim Wort rejent handelt es sich um eine alte Bezeichnung fiir
,Notar’, die als Synonym betrachtet werden kann.” Es entspricht der Wortbedeutung aus der
Vorlage.

antykwarz (304) fiir brocanteur (839). Das Wort antykwarz — ,Antiquar’ stammt aus dem 18.
Jahrhundert und bezeichnet ,Hindler fiir gebrauchte Biicher und alte Kunstgegenstinde’.”*
Bei brocanteur geht es vielmehr um eine Person die allgemein mit alten Gegenstidnden, unter

anderem aber auch mit Biichern handelt.”

faktor (304) fir courtier (839). Das altertiimliche Wort faktor — ,Zwischenhéndler’,
,Zusteller’ war Bestandteil des Polnischen der Renaissance, es wurde damit ein
Hofbediensteter bezeichnet, der Haushaltgegenstinde verkaufte.’”® Es entspricht der
Bedeutung von courtier.”’

bakatarz (366) fir maitre d’école (874). Das Wort bakatarz wird im Polnischen seit dem 16.
Jahrhundert benutzt, es kann als ,Bakkalaureus’ oder als ,Schulmeister’ iibersetzt werden. Es
handelte sich bei der zweiten Bedeutung um eine Person, die eine Pfarr- oder Dorfschule
leitete, was der Bezeichnung maitre d’école aus der Vorlage entspricht.”®

herby (64) fiir armes (703). Boy-Zelenski nutzte das Wort herby — , Wappen’, wahrscheinlich
nur im ibertragenen Sinne, denn im Text geht es vielmehr um ,Waffen’, die auch als
Insignien seines Besitzers verstanden werden konnten.”’ Beim Wort /erb(y) handelt es sich
um eine Entlehnung aus dem Mittelhochdeutschen (Erbe) oder aus dem Alttschechischen
(herb, erb — ,Familienwappen’, ,Erbe’).®

70 Bankowski (2000), II, S.335b

I Rey-Debove (2007), S.293b; Karlowicz (1912), V, S.481b

72 Briickner (1974), S.289a; Kartowicz (1900), II, S.671b

73 Bankowski (2000), 11, S.322a; Linde (1859), V, S.36b; Szymczak (1981), 111, S.37b
7 Bankowski (2000), I, S.13b ; Kartowicz (1900), I, S.44a, b

73 Rey-Debove (2007), S.303b

6 'SP XVI (1973), VII, S.4b; Nach Angaben von Briickner wurde es wahrscheinlich vom italienischen Substantiv
fattore entlehnt (vgl. Briickner, 1974, S.117a).

77 Rey-Debove (2007), S.569a

78 Rey-Debove (2007), S.1510a, b

7 Diderot (2004), S.703

% Bankowski (2000), I. S.525b



207

margrabia (143) fiir marquis (748). Boy entschied sich in der Ubersetzung fiir das Wort
margrabia — ,Graf’, welches bereits im Altpolnischen im Gebrauch war, obwohl seit dem 18.
Jahrhundert die Bezeichnung markiz — eine polonisierte Version des franzdsischen marquis
gingig wurde.®! Ahnliches kann auch iiber die Form margarabina (148) — ,Gréfin’ fiir
marquise (751) gesagt werden.

hrabia (223) fiir comte, marquis (794). Das Wort hrabia — ,Graf” entstand aus der altpolnischen
Form grabia und wird im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert benutzt. Es entspricht der
Bedeutung von comte und marquis. ¥

hrabicz (179) fuir petit comte (768). Das Wort hrabicz — ,junger Graf’, ,Sohn des Grafen’ ist
eine Abwandlung vom Wort hrabia — ,Graf’, welches im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert
benutzt wird.*> Es folgt dem Wortbildungsmuster wie bei pan — ,Herr’, panicz — ,junger
Herr’. Das von Boy-Zelenski gewihlte Substantiv entspricht der Bedeutung von petit comte.™

potowica (114) — bei dieser Bezeichnung handelt es sich um eine Hinzufiigung Boys in der
Ubersetzung. Das Wort potowica — wortlich ,Hilfte’ wurde im Polnischen zwischen dem 14.
und dem 19. Jahrhundert benutzt und bedeutete ,Ehefrau’.

kum (46) fir compere (693). Das Wort kum — ,Gevatter’ umgangssprachlich auch fiir
,Schwager’ wird im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert benutzt.*> Es entspricht teilweise der
Bedeutung von compere, bei der es sich urspriinglich um ,Patenonkel’ handelte. Spiter
wurden mit diesem Wort auch enge Freunde bezeichnet.*

kuma (46) fir commere (693). Das Wort kuma — ,Gevatterin’, ,Muhme’ stammt aus dem 18.
Jahrhundert.®” Es entspricht teilweise der Bedeutung von commére, bei der es sich im
Polnischen urspriinglich um ,Patentante’ und spidter um ,Nachbarin’ oder ,Freundin’
handelte.*®

kamrat (128) fir camarade (740). Das Wort kamrat ist eine lexikalische Entlehnung des
deutschen Substantivs ,Kamerad’ und stammt aus der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts. Es
gibt die Bedeutung von camarade wieder.*

Die Ubersetzung von Berufsnamen entspricht iiberwiegend den Bezeichnungen aus der
Vorlage. Obwohl viele dieser Berufe selten geworden sind oder sogar nicht mehr ausgeiibt
werden, ist es fiir den Leser meistens leicht aus dem Kontext zu verstehen, welche Tatigkeiten
gemeint sind. In einigen Fillen verwendete Boy in Kubus Fatalista Worter, die vollstdndig aus
dem Gebrauch verschwunden sind. Es zdhlen dazu beispielsweise Bezeichnungen wie
raubszyc, labus und faktor, die ebenfalls aus dem Kontext verstanden werden kénnen und
vorwiegend zum Wortschatz des 18. Jahrhunderts passen. Die Namen der Amter werden
hingegen nur sehr allgemein ins Polnische iibertragen. Anscheinend war Boy-Zelefiski der
Meinung, dass eine prizise Ubersetzung in diesem Bereich fiir den Leser nicht von groBer

$1 Bankowski (2000), II, S.143a, S.145a

%2 Bankowski (2000), I, S.531b-532a; Rey-Debove (2007), S.492b, S.1543a

% Ibid., I, 8.531b-532a

% Rey-Debove (2007), S.492b

85 SP XVI (1978), X, S.545b-546a

% Rey-Debove (2007), S.483b

87 Bafikowski (2000), 1, S.852b; Das Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts erwéhnt die Form kuma nicht.

8 Rey-Debove (2007), S.476a; Aus der Vorlage geht es nicht eindeutig hervor, ob unter compére eine Verwandte oder nur
eine Freundin gemeint ist.

% Bankowski (2000), I, S.616a; Bariko (2005), S.592a; Rey-Debove (2007), S.333b
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Bedeutung ist. Bei den Bezeichnungen fiir Wiirdentriger ist eine treue Orientierung an der
Vorlage gut sichtbar. Was die Adelstitel angeht, so finden sich in der Ubersetzung
ausschlieBlich Bezeichnungen, die entweder typisch polnisch sind oder solche, die bereits in
der Renaissanceepoche polonisiert wurden. Sie entsprechen dem franzosischen Wortschatz aus
diesem Bereich.

Boy-Zelenski sorgte in diesem Teil des Wortschatzes auch fiir Synonyme und iibertrug das
sich hiufig wiederholende Wort maitre nicht immer identisch (pryncypat, chlebodawca). Auch
die Namen fiir Familienmitglieder oder Freunde haben einen altertiimlichen aber heimischen
Charakter. Auf diese Weise wirkt die Ubersetzung im Bereich der Berufsbezeichnungen,
Wiirdentrager und Familiennamen archaisch und ist trotzdem nachvollziehbar.

3.1.5 Medizinische Begriffe

lancet (23) fiir bistouri (680). Das Wort lancet — ,Lanzette’ nutzte Boy-Zelenski im Sinne
eines medizinischen Instrumentes, welches bei chirurgischen Eingriffen oder beim Aderlass

eingesetzt wird. Dieses Substantiv taucht im Polnischen in der zweiten Hailfte des 18.
Jahrhunderts auf.”

rotula (48) fur rotule (694). Boy verwendete an dieser Stelle die lateinische Bezeichnung fiir
einen Knochen, der ein Bestandteil des Knies ist. Sie entspricht der Vorlage.”!

femur (48) fir femur (694). Boy verwendete an dieser Stelle die lateinische Bezeichnung fiir
einen Knochen des Oberschenkels. Sie entspricht der Vorlage.”

tibia (48) fur tibia (694). Boy verwendete an dieser Stelle die lateinische Bezeichnung fiir
einen Knochen des Oberschenkels. Sie entspricht der Vorlage.”

fistuta (223) fur fistule (793). Bei fistuta — ,Geschwulst’ handelt es sich um eine Entlehnung
aus dem Lateinischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie. Das Wort fistuta wurde
in der Medizinsprache des Polnischen bereits in der Renaissance benutzt.”* Es entspricht der
Bedeutung aus der Vorlage.”

mikstura (224) fir tisane (794). Das Wort mikstura — ,Mixtur’ wird im Polnischen seit dem
16. Jahrhundert bis heute benutzt, es handelt sich dabei um eine Entlehnung aus dem
Lateinischen.’® Boy-Zelefiski ersetzte mit diesem Substantiv das Wort tisane, bei dem es sich
um ,Kriutertee’ handelt.””’

fluksja (350) fiir fluxion (865). Das Wort fluksja — ,Fluxion’, ,Wallung’ ist eine Entlehnung
aus dem Lateinischen, die bereits im Polnischen der Renaissance benutzt wurde.”® Es
entspricht der Vorlage.”

% Bankowski (2000), II, S.4b

?! Rey-Debove (2007), S.2271b
%2 Ibid., S.1026a

% Tbid., S.2554a

% SP XVI (1973), VII, S.74a, b

%5 Rey-Debove (2007), S.1051b
% Bankowski (2000), II, S.186b
7 Rey-Debove (2007), S.2562b
% SP XVI (1973), VII, S.82a- 83a
%9 Rey-Debove (2007), S.1064b
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suchotnik (353) fiir étique (866). Das Wort suchotnik — ,Schwindsiichtige’ ist eine alte
Bezeichnung fiir einen Tuberkulosekranken. Es stammt vom Adjektiv suchy — ,trocken’,
,schmal’ ab und weist auf das magere Aussehen des Erkrankten hin.'” Das von Diderot
benutzte Substantiv éfique bezieht sich auf eine Fiebererkrankung — fievre hectique, die eine
Austrocknung des Korpers zur Folge hatte.'!

Das medizinische Vokabular in Kubus Fatalista besteht meistens aus Entlehnungen aus dem
Lateinischen oder aus dem Franzdsischen. So erinnern die polonisierten Worter aus diesem
Bereich an die Vorlage. In einigen Fillen entschied sich Boy-Zelenski, polnische Aquivalente
zu nutzen, die nicht nur den medizinischen Wortschatz von Diderot entsprechend wiedergeben,
sondern auch den altertiimlichen Charakter des Textes zusétzlich fordern.

3.1.6 Kirchensprache

braciszek kwestarny, karmelita (56) fir frere quéteur des Carmes (698). Die Bezeichnung
braciszek kwestarny, karmelita beinhaltet die Verniedlichung des Wortes brat — ,Bruder’,
wodurch die Ubersetzung eine komische oder verichtliche Wirkung bekommt. In der Vorlage
ist dieses Substantiv nicht verniedlicht, die librigen Elemente dieser Bezeichnung werden ins
Polnische mit Aquivalenten tibertragen.'*

furtian (56) fur portier (699). Das Wort furtian ,Pfortner’ ist eine lexikalische Entlehnung
vom deutschen Substantiv ,Pfortner’, es bezieht sich allerdings auf Polnisch nur auf eine
Klosterfunktion. Im Sprachgebrauch kam es auch in der Schreibweise fortyan zwischen dem
18. und dem 19. Jahrhundert vor.'” Es entspricht der Bedeutung von portier aus der
Vorlage.'™

szafarz (56) fir sommelier (699). Das Wort szafarz — ,Schaffner’, ,Verwalter’ nutzte man
bereits im Mittelpolnischen zur Bezeichnung einer Person, welche die finanziellen
Angelegenheiten einer Hauswirtschaft, eines Klosters oder einer Stadt regelte.'” Es entspricht
der urspriinglichen Bedeutung von sommelier, bei der es sich ebenfalls um einen Verwalter
handelte, der insbesondere fiir die Finanzen und fiir die Verpflegung in einer
Klostergemeinschaft zustindig war.'*®

superior (243) fir supérieur (805). Das Wort superior — ,Superior’ ist eine integrale
Entlehnung aus dem Lateinischen und entspricht der Bedeutung von supérieur
(,Klostervorsteher’) aus der Vorlage.'"’

konsystorz (247) fir Mirepoix (807). Das Wort konsystorz — ,Konsistorium’ stammt aus der
zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts.'”® Boy-Zelenski ersetzte damit den Namen des Bistums
Mirepoix.'*

199 1 inde (1859), S.497a; Kartowicz (1909), VI, S.502b

191 Rey-Debove (2007), S.947a

192 Ihid., S.1101a, S.2088b, S.345b

13 Linde (1854), I, S.668b; Bankowski (2000), I, S.395a

194 Rey-Debove (2007), S.1971a

195 Linde (1859), V, S.454a; Bariko (2005), S.1209; Karlowicz (1909), VI, S.554a

19 Rey-Debove (2007), S.2394b

197 Banko (2005), S.1193; Kartowicz (1909), VI, S.514a; Rey-Debove (2007), S.2461b
1% Bankowski (2000), I, S.786a

19 Diderot (2004), S.1240
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Der Kirchenwortschatz wird in der Ubersetzung sowohl durch Entlehnungen als auch durch
polnische Aquivalente wiedergegeben. Zwar war ein Teil der verwendeten Ausdriicke bereits
im Mittelalter im Polnischen vorhanden, diese Lexeme befinden sie sich aber weiterhin im
Sprachgebrauch und somit sind sie fiir den modernen Leser verstidndlich.

3.1.7 Geldwesen

szelqg (27) fir sou (682). Das Wort szelqg — ,Schilling’ bezeichnet eine alte polnische Miinze
mit unterschiedlichem Wert, welche ab dem 14. bis zum 17. Jahrhundert im Umlauf war.!1°
Im modernen Polnischen ist das Substantiv szelqg der Bestandteil einer sprichwdrtlichen
Redensart.'"! Bei sou handelt es sich um das kleinste Geldstiick, das ein zwanzigstel eines
livre wert war.''?

dziesiecina (33) fur portion congrue (685). Das Wort dziesiecina — ,Zehnt’ stammt noch aus
dem Altpolnischen und bezeichnet eine finanzielle oder materielle Abgabe der Untertanen an
die Kirche.'"” Es entspricht in groben Ziigen der Bedeutung von portion congrue, bei der es
sich um eine jdhrliche Pension fiir einen Pfarrer handelt, die er von den Mitgliedern seiner
Gemeinde erhielt.'"*

ludwik (38) fir /louis (688). Das Wort [udwik ist eine Entlehnung, die auf der
Wihrungsbezeichnung louis d’or basiert.'"

grosz (38) fur liard (689) und (145) fiir sou (749). Das Wort grosz — ,Groschen’ bezeichnet
seit dem 14. Jahrhundert ein Geldstiick mit einem geringeren Wert.''® Bei liard handelt es
sich um eine alte Kupfermiinze, deren Wert vier sou betrug.''” Boy-Zelenski iibersetzte mit
dem Substantiv grosz ebenfalls die Geldbezeichnung sou. Die letztere wird auch als
Entlehnung aus dem Franzosischen mit einer Anpassung an die polnische Graphie und
Phonetik als su (102) {ibersetzt.

liwr (145) fur livre (690). Das Wort /iwr ist eine Entlehnung der Wéhrungsbezeichnung
livre.!'®

obol (55) fiir obole (698). Das Wort obol ist eine Entlehnung, die auf der griechischen
Wihrungsbezeichnung obolés basiert.'"’

danina (64) fur tribut (703). Beim Wort danina handelt es sich um eine Art Steuer oder
Schenkung. Das Polnische kennt dieses Substantiv seit dem 15. Jahrhundert.'”® Es entspricht
der Bedeutung von tribut.'*’

"% Linde (1859), V, S.576b

""" Es handelt sich um die Redensart znac kogos, cos jak zly szelgg — jemanden, etwas in und auswendig kennen’ (vgl.
Klosinska, 2007, S.695b).

12 Rey-Debove (2007), S.2402a
'3 Bankowski (2000), I, S.328a
1'% Diderot (2004), S.1214

'3 Banko (2005), S.759a

' Bankowski (2000), I, S.483a, b
17 Rey-Debove (2007), S.1450a
'8 Banko (2005), S.752a

"9 Ibid., S.890b

120 Bankowski (2000), I, S.251a
121 Rey-Debove (2007), S.2620a
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bankier (83) fiir banquier (714). Das Wort bankier — ,Bankier’ ist eine Entlehnung
wahrscheinlich aus dem Deutschen, die seit der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts bis heute
im Sprachgebrauch ist.'** Es entspricht der Vorlage.

funt (83) fir livre (714). Das Wort funt im Sinne einer Wihrung wurde bereits im
Altpolnischen und in der Sprache der Renaissance benutzt. Es wurde wahrscheinlich aus dem
Deutschen entliehen. Urspriinglich handelte es sich dabei genau wie im Falle von /ivre um
eine MaBeinheit, aus der im Laufe der Zeit ein Wahrungsname wurde.'?

oblig (83) fiir lettre de change (714). Das Wort oblig — ,finanzielle Verpflichtung’ ist im
Sprachgebrauch seit der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts, es handelt sich dabei um eine
Verkiirzung des Wortes obligacja — ,Obligation’.'** Es gibt die Bedeutung von lettre de

. 12
change wieder.'?

talar (107) fur écu (728). Das Wort talar — ,Taler’ wurde bereits im Polnischen der
Renaissance genutzt, denn diese Wihrung nutzte man im internationalen Handel.'*® Bei écu
geht es ebenfalls um eine alte franzésische Wihrungsbezeichnung.'?’

miedziak (108) flir sou marqué (729). Mit dem Wort miedziak bezeichnete man abfallig im
Volksmund eine Kupfermiinze mit niedrigem Wert. Es stammt vom Substantiv miedZz —
,Kupfer’ ab, welches seit dem 15. Jahrhundert bis heute im Gebrauch ist."”® Der Name sou
marqué bezieht sich auf eine Wihrungseinheit, die mit einem Kreuz oder einer Lilie markiert
war und deren Wert 15 Dinare betrug. Das von Boy-Zelenski gewihlte Wort entspricht
moglicherweise nicht der Vorlage, denn das franzdsische Wahrungssystem kannte noch den
nicht markierten sou, der einen niedrigeren Wert (ca. 12 Dinare) hatte.'*’

weksel (114) fur billet (732). Das Wort weskel stellt eine Entlehnung vom deutschen
Substantiv ,Wechsel’ dar und ist im Polnischen seit der Renaissance bis heute im
Gebrauch."*® Es entspricht der Bedeutung des Substantivs billet aus der Vorlage, in der es sich
ebenfalls um , Wertpapier’ handelt.'*’

frank (315) fiur franc (845). Bei frank — ,Frank’ handelt es sich um eine lexikalische
Entlehnung mit einer Anpassung an die polnische Phonetik und Graphie.'**

Das Vokabular beziiglich des Geldwesens besteht in der Ubersetzung in den meisten Fillen
aus Entlehnungen aus dem Franzosischen oder anderen Sprache durch die sich die im
Originaltext gemeinten Geldbetrdge oder finanziellen Angelegenheiten recht eindeutig
identifizieren und nachvollziehen lassen. An einigen Stellen entschied sich Boy-Zelenski fiir
polnische Aquivalente, die meist ebenfalls die Thematik des Geldwesens in Jacques le
Fataliste entsprechend tibermitteln.

122 Bankowski (2000), I, S.31a; Das Polnische der Renaissance nutzte in der gleichen Bedeutung Worter wie bankarz und
bankierz (vgl. SP XVI, (1966), 1, S.303a).

12> Bankowski (2000), I, S.392b; SP XVI, (1973), VIL, S.153a; Rey-Debove (2007), S.1471a
124 Bankowski (2000), II, S.343b; Kartowicz (1902), III, S.475b

125 Rey-Debove (2007), S.1445a, b

126 inde (1859), V, S.819b

127 Rey-Debove (2007), S.819b

128 Bory (2005), S.323b

129 Diderot (2004), S.1224

139 Briickner (1974), S.606a

131 Rey-Debove (2007), S.254a, b

132 Banko (2005), S.118a
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3.1.8 Sprache des Militirwesens

rusznica (5) fur fusil (669). Das Wort rusznica — ,Hakenbiichse’ bezeichnet eine Feuerwaffe
mit langem Lauf, die zwischen der Mitte des 15. bis zum Anfang des 17. Jahrhunderts im
Gebrauch war. Der polnische Name wurde aus dem Tschechischen iibernommen.'*® Er
entspricht nicht eindeutig der Waffenart, die unter fusil — ,Flinte’, ,Biichse’ im Originaltext
gemeint ist."**

(zaciqgnqc sie w) rekruty (5) fiir s’enroler (669). Beim Begriff zaciqgnqc¢ sie w rekruty —
,sich rekrutieren lassen’ handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Deutschen oder aus dem
Franzosischen.'”® Er entspricht der Bedeutung von s’enréler, das ein altes Synonym von
recruter — ,rekrutieren’ ist. !

pistolet (z olstrow) (37) fur pistolet (688). Beim Wort pistolet — ,Pistole’ handelt es sich um
eine integrale Entlehnung aus dem Franzdsischen, die seit dem 16. Jahrhundert bis heute im
Sprachgebrauch ist.””’ Das Substantiv olstro bzw. olstra hat Boy der Ubersetzung
hinzugefiigt. Es stammt aus dem 17. Jahrhundert und bezeichnet eine Satteltasche, in der eine
Walffe transportiert werden kann.'*®

galery (40) fur galére (690). Beim Wort galery handelt es sich um die Bezeichnung einer
Strafmalinahme, die darauf beruhte, dass Stréiflinge als Ruderer viele Jahre auf einer Galeere
dienen mussten. Ins Polnische wurde es wahrscheinlich aus dem Italienischen entlehnt. '*
Dieses Substantiv gibt die Bedeutung von galére gut wieder.'*’

zandarm (71) fur cavalier de maré-chaussée (707). Das Wort Zandarm — ,Gendarm’ ist eine
assimilierte Entlehnung des franzdsischen Substantivs gendarme. Boy-Zelenski ersetzte damit
die Bezeichnung cavalier de maré-chaussée, die dem polnischen Leser vielleicht
unverstandlich erscheinen konnte. Bei beiden Begriffen handelt es sich um Mitglieder einer
militdrischen Formation, die fiir 6ffentliche Ordnung sorgt.'*’

muszkiet (71) fiir coucher en joue (707). Das Wort muszkiet — ,Muskete’ ist wahrscheinlich
eine Entlehnung aus dem Franzdsischen (mousquet), die sich seit dem 16. Jahrhundert im
Sprachgebrauch befindet.'** Boy fiigte dieses Substantiv der Ubersetzung hinzu, in dem er
coucher en joue — ,sich zur Schussabgabe vorbereiten, jemanden zum Ziel machen’ durch die
Formulierung skierowa¢ lufe muszkietu — ,Musketenlauf auf jemanden richten’ ersetzte.'*

szpada (76) fur épée (710). Das Wort szpada — ,Degen’ stammt aus dem 16. Jahrhundert und
wurde aus dem Italienischen (spada) entlehnt.'** Es entspricht der Bedeutung von épée.'*’

133 Ibid., S.1110b

134 Rey-Debove (2007), S.116b-1117a

133 Banko (2005), S.1077a

13¢ Rey-Debove (2007), S.881a

137 Bankowski (2000), II, S.590a, b; Kartowicz (1902), III, S.766b
138 bid., II, S.407b

139 Banko (2005), S.431a; Linde (1855), II, 18a

140 Rey-Debove (2007), S.1124a

I Banko (2005), S.1346b; Rey-Debove (2007), S.370b, S.1141a; Diderot (2004), S.1219
142 Bankowski (2000), II, S.228b

143 Rey-Debove (2007), S.556a

144 Briickner (1974), S.552b

145 Rey-Debove (2007), S.902b; Vgl. B4.5.
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postronek (77) fur gibet (711). Das Wort postronek — ,Strick’, ,Strang’ stammt noch aus dem
Altpolnischen und wird in sprichwértlichen Redensarten bis heute im Polnischen benutzt.'*
Es entspricht der Bedeutung von gibet."*’

forteca (81) fur place (713). Das Wort forteca — ,Festung’ stammt aus dem Italienischen
(fortezza) und wird im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert bis heute benutzt.'** Boy ersetzte
mit diesem Substantiv die Bezeichnung place — im Sinne von ,Ort’, ,Stelle’, die bei Diderot
gemeint ist.'*’

lanca (91) fiir lance (718). Das Wort lanca — ,Lanze’ wurde aus dem Deutschen oder aus dem
Franzosischen entlehnt und wird im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert benutzt.'°

przytbica (91) fir visiere (718). Das Wort przytbica — ,Helmschieber’, ,Helmsturz’ wurde
bereits im Mittelpolnischen benutzt und entspricht dem Substantiv visiére aus der Vorlage.""

szranki (92) fur tournoi (718). Das Wort szranki — ,Schranken’ bezeichnete schon im
Polnischen des Mittelalters den Platz, auf dem die Ritterturniere stattfanden. In der Sprache
der Gegenwart taucht es in einer sprichwortlichen Redensart auf.'”* Es gibt die Bedeutung
von fournoi wieder.'”?

ront (245) fir guet (806). Das Wort ront bezeichnet ein Militdrmanover, welches die
Absicherung der Truppen als Ziel hat. Es wurde vom deutschen Substantiv ,Runde’ entlehnt.
% Dieses Substantiv befindet sich nicht mehr im Sprachgebrauch.'”> Es entspricht der
Bedeutung von guetr."®

Der Wortschatz, der sich auf das Militdrwesen bezieht, besteht in der Ubersetzung aus vielen
Entlehnungen aus dem Franzdsischen und gelegentlich auch aus dem Deutschen. Boy-
Zelenski nutzte ebenfalls polnische Aquivalente, die meist zur Sprache des 18. Jahrhunderts
passen. Viele von den eingesetzten Wortern sind bis heute Bestandteil der polnischen
Sprache, sie kommen in literarischen Texten und sprichwdrtlichen Redensarten vor. Aus
diesem Grunde gibt es flir den modernen Leser kaum Verstdndnisschwierigkeiten beziiglich des
Militidrvokabulars.

3.1.9 Fortbewegungsmittel

kondukt (64) fir convoi (703). Das Wort kondukt — ,Geleit’, ,Kondukt’ stammt vom
lateinischen Substantiv conductus und wird seit der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts bis
heute beziiglich einer Beerdigungszeremonie im Polnischen benutzt.'”’ Es entspricht der

146 Bankowski (2000), II, S.717b; Szymczak (1979), II, S.845a; Es handelt sich um die Redensart mie¢ nerwy jak postronki —
,Nerven wie Drahtseile haben’ (vgl. Ktosinska, 2007, S.275a).

147 Rey-Debove (2007), S.1152b

1% Bankowski (2000), I, S.381b

149 Rey-Debove (2007), S.1915a-1916a

13 Bankowski (2000), II, S.4b

131 Tbid., 11, S.939a, b; Rey-Debove (2007), S.2722b

132 Banko (2005), S.1219b; Es handelt sich um das Sprichwort stawa¢ w szrmaki — ,sich mit jemandem messen’ (vgl.
Szymczak, 1981, S.425a).

133 Rey-Debove (2007), S.2586a

1% Linde (1859), V, S.65a

'35 Das Worterbuch des Polnischen von Szymczak listet das Wort ront nicht mehr auf,

136 Rey-Debove (2007), S.1198b

157 Bankowski (2000), I, S.717a, b



214

Bedeutung von convoi aus der Vorlage, bei der es sich ebenfalls um ein Geleit fiir einen Toten
handelt."*®

karawan (64), (70), (71) fir voiture funébre, char funébre, char lugubre (703), (706), (707).
Das Wort karawan — ,Leichenwagen’ wird in diesem Sinne erst seit der ersten Hélfte des 19.
Jahrhundert im Polnischen benutzt. Es stammt aus dem Deutschen (,Karren-Wagen’) und
wurde bereits zwischen dem 17. und dem 18. Jahrhundert zur Bezeichnung eines groflen
Giiterwagens verwendet.””’ Die neuere Bedeutung von karawan entspricht den Begriffen
voiture funébre, char funébre, char lugubre aus der Vorlage.'®

karoca (119) fur carrosse (735). Das Wort karoca — ,Karosse’, ,Kutsche’ wurde im 17.
Jahrhundert aus dem Italienischen (carrozza) ins Polnische aufgenommen und gibt die
Bedeutung des franzosischen Wortes carrosse wieder, das ebenfalls aus dem Italienischen
entlehnt wurde.'®’

wehikut (252) fur fiacre (810). Das Wort wehikut — ,Vehikel’ ist eine Entlehnung aus dem
Franzosischen (véhicule) und bezeichnet ein altmodisches oder untypisch gebautes
Fahrzeug.'®® Das Substantiv fiacre — ,Fiaker’ wird durch das von Boy-Zelenski gewihlte
Wort nur sehr allgemein tibersetzt.'” Eine bessere Alternative wire in diesem Falle das
Substantiv powoz — ,Kutschenwagen’, welches im Polnischen seit dem Mittelalter bis heute
benutzt wird.'®*

kabriolet (256) fir cabriolet (812). Beim Wort kabriolet — ,Kabriolett’” im Sinne von
,Pferdekutsche’ handelt es sich um eine assimilierte, gleichbedeutende Entlehnung aus dem
Franzosischen, die wahrscheinlich im 19. Jahrhundert in den Sprachgebrauch aufgenommen
wurde.'®

dylizans (89) fiir chaise de poste (717). Beim Wort dyliZans — ,Postkutsche’ handelt es sich
um eine assimilierte Entlehnung aus dem Franzdsischen (carosse de diligence — ,eiliger
Postwagen’), die seit der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts im Sprachgebrauch war.'*® Es
entspricht der Bedeutung von chaise de poste.'®”’

Das Vokabular zur Bezeichnung der Fortbewegungsmittel entspricht in der Ubersetzung
meistens der Vorlage. Es handelt sich dabei um alte Entlehnungen aus dem Franzdsischen
oder aus dem Deutschen, die Dinge benennen, die hdufig nicht mehr in Benutzung sind. Das
Textverstehen gestaltet sich fiir den Leser nicht schwierig. Denn obwohl der Wortschatz aus
diesem Bereich archaisch ist, gehort er weiterhin zum literarischen Polnischen.

18 Rey-Debove (2007), S.637a

139 Banko (2005), S.602b; Bankowski (2000), I, S.632a

190 Rey-Debove (2007), S.397a, S.1114b, S.1487b, S.2734a

11 Bankowski (2000), I, S.636a; Rey-Debove (2007), S.358a

12 Banko (2005), S.1320a; In den Worterbiichern von Linde und von Briickner wird das Wort wehikuf nicht aufgelistet.

193 Rey-Debove (2007), S.1037a; Das Polnische kennt zwar die Bezeichnung fiakier bzw. fiakra, sie wird aber erst auf die
zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts datiert. Sie gelangte in den Sprachgebrauch aus dem Osterreichischen erst in Galizien und
dann ins literarische Polnisch (vgl. Bankowski, 2000, I, S.366a).

194 Bankowski (2000), II, S.738b

15 Banko (2005), S.582; Bei Linde wird dieses Wort noch in der Schreibweise kabryolet belegt (vgl. Linde, 1855, II, S.284;
Rey-Debove, 2007, S.320a). Rey-Debove (2007), S.320a

1% Bankowski (2000), I, S.316a

17 Rey-Debove (2007), S.387a
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3.2 Altertiimliche Schimpfworter und abfillige Bezeichnungen

Neben den zahlreichen Sacharchaismen oder dem veralteten Wortschatz aus verschiedenen
Lebensbereichen befindet sich auf der Wortebene eine separate Gruppe mit alten
Schimpfwortern und abfilligen Bezeichnungen, die sich auf Menschen, Sachverhalte sowie
Gegenstdnde beziehen. Dieser Wortschatz kann zum Teil als archaisch, zum Teil aber auch
als veraltet betrachtet werden. Es handelt sich dabei um Lexeme, die von den ilteren
Generationen der Polnisch Sprecher, oder in der Literatursprache noch benutzt werden.'®®

nieborak (69) fir pauvre diable (669). Das Wort nieborak — ,armer Schlucker’, ,armer Kerl’
stammt aus dem 15. Jahrhundert, zwischen dem 16. und dem 17. Jahrhundert nutzte man es in
der Bedeutung ,Mitleid erregender Mensch’.'® Es entspricht der Bezeichnung pauvre diable
— ,armer Teufel’.'”

kmiotek (9), (104) fiir paysan (672), (726). Das Wort kmiotek ist eine spdttisch wirkende
Verniedlichung von kmie¢ — einer altpolnischen Bezeichnung fiir ,Bauer’.'”’ Es gibt zwar die
Bedeutung von paysan wieder, erzielt aber durch die verniedlichte Form eine humoristisch-

spottische Wirkung in der Ubersetzung.' "

gaduta (9) fir bavard (672). Das Wort gadula — ,Labertasche’, ,Schwitzer’ wurde auf der
Basis des mittelpolnischen Verbs gadac¢ — ,plaudern’, ,reden’, ,tratschen’ in der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts gebildet und wird bis heute benutzt.'”” Es entspricht der
Bedeutung von bavard.'™

mruk (9) fir bourru (672). Das Wort mruk — ,Murrkopf’, ,Griesgram’ wurde auf der Basis
vom mittelpolnischen Verb mrucze¢ — ,murren’, ,murmeln’ gebildet.]75 Es entspricht der
Bedeutung von bourru.'’

cora wsi (9) fur paysanne (672). Die Bezeichnung cora wsi — wortlich ,Dorftochter’ hat einen
pejorativen, spottischen Charakter. Es handelt sich dabei um eine Augmentativbildung vom
Substantiv corka — ,Tochter’, die seit dem 15. Jahrhundert bis heute im Sprachgebrauch ist.
Das Wort paysanne ist hingegen eine neutrale Benennung einer Dorfeinwohnerin.'”’

kanalia (14) fir canaille (674). Das Wort kanalia — ,Kanaille’, ,Schuft’ wird im Polnischen
seit der zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts benutzt. Urspriinglich nur als Kollektivum im
Sinne von ,Meute’ spiter als ,Schurke’.!” Es entspricht der Bedeutung von canaille.'”

rzezimieszek (14) fur coupe-jarret (674). Das Wort rzezimieszek — ,Réauber’, ,Morder’,
wortlich ,Beutelschneider’ ist ein Kompositum aus rzeza¢ — ,schneiden’, ,schleifen’ und

1% Kurkowska (2001), S.68

1% Borys (2005), S.357b-358a

170 Rey-Debove (2007), S.728a

! Borys (2005), S.239b; SP XVI, (1976), X. S.422a-424a
172 Rey-Debove (2007), S.1837a

'3 Bankowski (2000), I, S.399b-400a

174 Rey-Debove (2007), S.234a

'3 Borys (2005), S.340b

176 Rey-Debove (2007), S.289a

"7 Ibid., S.1837a

'8 Bankowski (2000), I, S.616b

17 Rey-Debove (2007), S.337a; Vgl. Kapitel 4.1.4
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mieszek — ,kleiner Sack’, ,Beutel’, welches moglicherweise bereits im Mittelpolnischen
vorhanden war.'® Es gibt die Bedeutung von coupe-jarret entsprechend wieder.'™!

hultaj (14) fir coquin (674). Das Wort hultaj — ,Liederjan’, ,Hundsfott’, ,Schurke’, ist eine
Entlehnung aus dem Ukrainischen, die im 16. Jahrhundert ins Polnische iibernommen
wurde.'®” Es entspricht der Bedeutung von coquin — ,Kanaille’, ,Bandit’, ,Schuft’ aus der
Vorlage.'® Das gleiche Wort hultaj (32) kommt in der Ubersetzung auch fiir coglion (685)
vor, was die Entsprechung fiir die italienische Entlehnung coglione ist. Im Franzdsischen gibt
es diese abfillige Bezeichnung bis heute in der Schreibweise couillon — ,Schwachsinniger’,
,Dummkopf."®*

totr (39) fiir coquin (689). Das Wort fotr — ,Halunke’, ,Lumpenkerl’, ,Lotterbube’ stammt aus
dem 15. Jahrhundert und wurde aus dem Mittelhochdeutschen (lotfer) beziehungsweise dem
Tschechischen (lotr) entlehnt.'™ Es entspricht vielen Bedeutungsfacetten von coquin. '*

tajdak (39) fur fripon (689). Das Wort fajdak — ,Schelm’, ,Betriiger’, ,Schweinehund’ wurde
im 18. Jahrhundert ins Polnische aufgenommen.'®’” Es entspricht der Bedeutung von fripon,
bei der es ebenfalls um Personen mit bdsen Absichten oder Diebe geht.'*®

obwies (39) — ,Nichtsnutz’, ,Lump’. Es handelt sich dabei um eine Hinzufligung Boys, die
keine Entsprechung in der Vorlage hat. In der Schreibweise obwies wurde dieses Wort
zwischen dem 15. und dem 18. Jahrhundert benutzt. In der urspriinglichen Bedeutung
bezeichnete man mit diesem Substantiv einen Gehingten — pol. wisielec.'®’

drab (40) fur grand drole (690). Das Wort drab — ,Riipel’, ,Schurke’ ist eine Entlehnung aus
dem Tschechischen (drdb), die seit dem 15. Jahrhundert im Polnischen benutzt wird."”® Es
entspricht in groben Ziigen der Bedeutung von grand dréle.”’’ Die Bezeichnung dréle (853)
iibersetzte Boy-Zelenski an einer anderen Stelle mit /adaco (328) — ,Nichtsnutz’, ,Taugenichts’.
Dieses Wort wird im Polnischen seit der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts benutzt."”? Es
gibt die Bedeutungsfacetten von drole wieder, die aus dem Kontext der Originalvorlage
herauszulesen sind. Das Substantiv ladaco (377) steht in der Ubersetzung auch fiir vaurien
(377) — ,Nichtswert’, ,Nichtnutz’.""?

'%0 Bory$ (2005), S.534a, b, S.322b-323a

'81 Rey-Debove (2007), S.562a

"2 Urspriinglich bezeichnete man mit dem Wort Menschen ohne festen Wohnsitz, Herumtreiber und Wandergesellen, die
keiner Handwerkerzunft angehorten (vgl. Bankowski, 2000, I, S.533a; Borys, 2005, 196a).

183 Rey-Debove (2007), S.542a

'8 Diderot (2004), S.1214; Rey-Debove (2007), S.557b

'3 Borys (2005), S.302b; Bankowski (2000), II, S.106a; vgl. Wort fultaj im Kapitel C.3.2.

186 Rey-Debove (2007), S.542a; Vgl. Angaben zum Wort hultaj.

'87 Der Ursprung dieser Bezeichnung scheint unklar. Nach Bory$' Auffassung handelt es sich dabei um eine Entlehnung
aus dem Tschechischen lgjddik — ,Faulenzer’, ,Taugenichts’. Bankowski hingegen leitet sie vom litauischen Dialektwort
laidokas — ,Betriiger’ ab und weist darauf hin, dass diese Entlehnung nicht aus dem Tschechischen stammt (vgl. Borys,
2005, S.294b; Bankowski, 2000, II, S.84b).

188 Rey-Debove (2007), S.1104a

'8 Bankowski (2000), I, S.340a

%0 Das tschechische Wort ist eine Verkiirzung des Deutschen Substantivs Trabant - ,Soldner’, ,Wichter® (vgl.
Bankowski, 2000, 1, S.294b; Borys, 2005, S.122a).

191 Rey-Debove (2007), S.789b

192 Bankowski (2000), II, S.2a

193 Rey-Debove (2007), S.2681a
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szelma (42), (203) fiir effronté (690). Beim Wort szelma — ,Schuft’, ,Strick’, ,Schelm’ handelt
es sich um eine Entlehnung aus dem Deutschen, die im Polnischen sowohl die erwihnte
pejorative als eine positive Bedeutung (,jemand, der sich selbst helfen kann’) hat.'”* Das Wort
effronté bezieht sich auf Personen, die frech, unverschamt und anmaflend sind, was nur in
dieser Bedeutungsnuance von szelma tiberschneidet.'”” Boy nutzte dieses Wort ebenfalls in
Bezug auf Frauen, die in der Vorlage als coquine (781) bezeichnet werden.

ignorant (47) fur ignorant (693). Beim Wort ignorant — ,Ignorant’ handelt es sich um eine
integrale Entlehnung aus dem Franzdsischen, die erst seit der zweiten Hailfte des 18.
Jahrhunderts im Polnischen vorhanden ist.'*

osiet (47) fiir dne (693). Das Wort osiel — ,Esel’, im iibertragenen Sinne ,Dummkopf” taucht
im Polnischen bereits im 13. Jahrhundert auf und wird in dieser Schreibweise bis zum 19.
Jahrhundert benutzt.'”” Es entspricht der metaphorischen Bedeutung von dne -
,Schwachsinniger’, ,Blodmann’, JIdiot>. '8

cymbat (47) fir butor (693). Das Wort cymbal — haufig nur im Plural cymbaly bedeutet das
Musikinstrument ,Zimbal’. Es wird im Polnischen seit dem 15. Jahrhundert gebraucht. Boy-
Zelenski setzte diese Bezeichnung im iibertragenen Sinne — , Trottel’, , Tlpel, ,Dussel’ ein, in
dem sie auch noch heute benutzt wird.'”” Beim Substantiv butor handelt es sich um eine
Vogelart: ,Rohrdommel’. Mit diesem Wort konnen aber auch ungehobelte, grobe Personen
bezeichnet werden.”*

ciemiega (56) fir sot (698). Das Wort ciemiega — ,Tollpatsch’ stammt aus dem 17.
Jahrhundert und bedeutete urspriinglich ,schwere Arbeit’. Erst seit dem 18. Jahrhundert
werden mit diesem Substantiv ,ungeschickte, unfihige Menschen’ bezeichnet””' Es
entspricht einigen Bedeutungsfacetten von sof wie ,einfiltige, eingeschrinkte Person’.””> An
einer anderen Stelle iibersetzte Boy-Zelenski sot (881) als batwan (377) — urspriinglich
zwischen dem 14. und dem 16. Jahrhundert bedeutete es ,Go6tze’, spiter ,Schneemann’ und
im tibertragenen Sinne auch ,Blodmann’, ,Dummkopf’. Die letztere Bedeutung entspricht
derjenigen aus der Vorlage.””

mitokos (59) fir jeune barbe (700). Das Wort miokos — ,Halbwiichsige’, ,Flaumbart’,
,Griinschnabel” taucht im Polnischen im 16. Jahrhundert auf. Es entspricht der Bedeutung von
jeune barbe aus der Vorlage als Bezeichnung fiir einen jungen oder einen unerfahrenen
Menschen.

oryginat (85) fir homme extraordinaire (715). Das Wort oryginal bezieht sich in der
Ubersetzung auf ,sonderbare, auBergewohnliche Person’, in dieser Bedeutung wird es im

194 Banko (2005), S.1213b

195 Rey-Debove (2007), S.826b

1% Bankowski (2000), I, S.538b

"7 Die heutige Schreibweise lautet osiof. Sie setzte sich zwischen dem 19. und dem 20. Jahrhundert durch (vgl. Bankowski,
2000, II, S.435b-436a; Linde, 1857, III, S.590b-591a).
198 Rey-Debove (2007), S.93a

199 Bankowski (2000), I, S.208b-209a

290 Rey-Debove (2007), S.315b

2% Borys (2005), S.79b, Bankowski (2000), I, S.182b
292 Rey-Debove (2007), S.2401b

293 Borys (2005), S.21a
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Polnischen erst seit dem 19. Jahrhundert benutzt.>**

extraordinaire — ,erstaunlicher Mensch’ aus der Vorlage wieder.

Es gibt die Bezeichnung homme
205

hatastra (91) fur armée (718). Das Wort halastra — ,Gesindel’, ,Pack’, ,iible Gesellschaft’
wird seit dem 17. Jahrhundert in der Schreibweise chatastra im Polnischen benutzt. Es
handelt sich dabei um eine Entlehnung aus dem Ukrainischen, die urspriinglich ,tatarische
Pliinderer’ bezeichnete.””® Es gibt die Bedeutung von armée aus der Vorlage wieder, bei der
es sich um eine militdrische Formation im spottischen Sinne handelt.

brutal (116) fir brutal (733). Beim Wort brutal — ,Rohling’ handelt es sich um eine integrale
Entlehnung aus dem Franzosischen, die seit der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts bis heute
im Polnischen benutzt wird."’

(przekleta) bajczara (132) fir (maudite) bavarde (742). Das Wort bajczara — ,Klatsch-,
Mairchentante’ ist eine abfillige Bezeichnung, die auf der Grundlage des Wortes bajka —
,Mirchen’, ,Gerticht’, ,Liige’ aus dem 16. Jahrhundert entstanden ist.?%® Es entspricht der

Bedeutung von maudite bavarde wértlich: ,verfluchte Schwitzerin’.**

pyszalek (168) fiir ambitieux (762). Das Wort pyszalek — ,GroBmaul’, ,Groftuer’, ,Prahler’
stammt aus der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts und entspricht der Bedeutung von

ambitieux aus der Vorlage, bei der es sich ebenfalls um einen prahlerischen Menschen
handelt.*"’

potwarca (168) fiur calomniateur (762). Das Wort potwarca — ,Verleumder’,
,Ehrabschneider’, ,Brunnenvergifter’ stammt aus dem 16. Jahrhundert und ist die polnische
Ubersetzung des lateinischen calumniator. Im heutigen Sprachgebrauch wurde es vom
Substantiv oszczerca verdringt.?'!

dewotka (169) fur dévote (763). Das Wort dewotka — ,Scheinheilige’, ,Betschwester’,
,JFrommlerin’ ist eine Entlehnung aus dem Franzosischen, die seit dem 18. Jahrhundert bis
heute im Polnischen gebraucht wird.”"?

klecha (196) fiir prétre vil (776). Das Wort klecha — ,Pfaffe’, ,Schwarzkittel’, ,Schwarzrock’
wird im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert bis heute benutzt. Urspriinglich handelte es sich
dabei um eine Person, die beim Pfarrer verschiedene Kleinabreiten verrichtete, spiter, ab dem
19. Jahrhundert bezeichnete man mit diesem Wort einen schlechten, verlogenen Priester, was
der Bedeutung von prétre vil — ,unwiirdiger Priester’ aus der Vorlage entspricht.*"?

reifur (196) fur séducteur (776). Betim Wort rajfur handelte sich um eine alte Bezeichnung fiir
,Kuppler’. Das heutige Polnisch verwendet an seiner Stelle das Substantiv steczyciel.*'* Es

29% Bankowski (2000), I, S.430b

293 Rey-Debove (2007), S.1243a, b, S.992a

29 Bankowski (2000), I, S.516b

297 Bankowski (2000), I, S.82a

298 Borys (2005), S.20a

299 Rey-Debove (2007), S.1555b, S.234a

219 Bankowski (2000), 11, S.970b

21 bid., 11, S.728a

212 Bankowski (2000), I, S.269b

213 Bankowski (2000), I, S.690b-691a; Rey-Debove (2007), S.2018a, S.2713b
214 Briickner (1974), S.453a; Kartowicz (1909), V, S.468a
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entspricht teilweise der Bedeutung von séducteur, bei der es sich vielmehr um , Verfiihrer’ als
um ,Kuppler’ handelt.?"

suka (203) fiir chienne (781). Das Wort suka — ,Hiindin’ stammt aus dem 14. Jahrhundert und
wird bis heute auch in Form einer Beleidigung in Bezug auf Frauen mit schlechtem Ansehen
verwendet.”'® In der Vorlage handelt es sich bei chienne um eine dhnliche Beleidigung.*'’

wietrznica (216) — ,leichtsinnige, naive Frau’.”'® Dieses Wort hat keine Entsprechung in der
Vorlage. (789)

szalbierstwo (216) fiir fourberie (789). Das Wort szalbierstwo — ,Zechprellerei’, ,Betrug’ ist
eine Entlehnung aus dem Tschechischen, die seit dem 18. Jahrhundert im Polnischen
verwendet wird.”"” Es entspricht der Bedeutung von fourberie.**

ladacznica (216), (267) fir femme perdue (789). Das Wort ladacznica — ,Dirne’, ,Hure’
wurde im 19. Jahrhundert auf der Basis der beleidigenden Bezeichnung /ladaco -
,Tunichtgut’, , Taugenichts’ gebildet.**' Es gibt den Begriff von femme perdue — ,Frau mit
schlechter Reputation’ wieder.””* Das gleiche Wort nutzte Boy-Zelenski, um die Bezeichnung
impudique (818) — ,Schamlose’ zu iibersetzen.””

galgan (227) fiir maroufle (796). Das Wort gafgan — ,Lump’, ,Halunke’ wird im Polnischen
seit dem 18. Jahrhundert benutzt.*** Es entspricht teilweise der Bedeutung von maroufle, bei
der es sich um eine Bezeichnung fiir ,Menschen mit groben Umgangsformen’ handelt.”* An
anderen Stellen des Textes iibersetzte Boy-Zelefiski maroufle (860) als gamor (342).
Urspriinglich gegen Ende des 18. Jahrhunderts bedeutete es ,Flegel’, ,Riipel’, ab der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts , Tolpel’, ,Tollpatsch’.226

dudek (233) fir petit clerc (799). Das Wort dudek — ,Wiedehopf’, im tlibertragenen Sinne
,Narr’, ,Dummkopft” wird im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert bis heute benutzt. >’ Boy
entschied sich fiir diese Moglichkeit der Ubersetzung von petit clerc — ,kleiner Kleriker’,
,Geistliche’, weil man mit dem Wort dudek (Plural dudki) Monche aus dem Orden der
Barmherzigen Briider zu Zebrzydowice bezeichnete, die sich mit Geisteskranken
beschiftigten.”**

zottodziob (250) fiir blanc-bec (809). Das Wort zoftodziob — wortlich ,Gelbschnabel’, im
iibertragenen Sinne ,junge, unerfahrene Person’ auch ,Griinschnabel’. Es handelt sich

213 Rey-Debove (2007), S.2340a

21 Borys (2005), S.586a

217 Rey-Debove (2007), S.418b419b

218 Eg handelt sich um eine archaische Beleidigung, die sowohl im Worterbuch von Linde als von Kartowicz vorkommt (vgl.
Linde, 1860, VI, S.316b; Kartowicz, 1919, VII, S.598a).

219 Borys (2005), S.591b; Kartowicz (1909), VII, S.557b

220 Rey-Debove (2007), S.1086b

22! Bankowski (2000), II, S.2a; Linde gibt dieses Wort in der Schreibweise ladaszczyca an (vgl. Linde, 1855, II, S.579b).

222 Rey-Debove (2007), S.1025a, b- 1026a

> Ibid., S.1293b

24 Urspriinglich nutzte man dieses Wort meistens im Plural, und bezeichnete damit ,Stofffetzen’ oder ,alte Kleider’. Erst
spéter verwendete man es im iibertragenen Sinne zur Bezeichnung der Bettler und unehrlichen Personen (vgl. Bankowski,
2000, 1, S.405a, b).

223 Rey (2006), 11, S.2145b

226 Bankowski (2000), I, S.406a, b

227 Bafikowski (2000), I, S.309a

228 Rey-Debove 2007, S.448a
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wahrscheinlich um eine Wortbildung des modernen Polnischen.””” Sie entspricht der
Bedeutung von blanc-bec (wortlich ,Weillschnabel’), bei der es sich ebenfalls um einen
unerfahrenen aber selbstsicheren jungen Menschen handelt.”*° In allen drei Sprachen handelt
es sich um Kompositionen, die das Wort ,Schnabel’ - pol. dziob, fr. bec mit den Farben
,Grin’, ,Gelb’ und ,Weil}’ kombinieren.

ojcaszek (252) fiir pere (810). Das Wort ojcaszek — ,Viterchen’ ist eine Verniedlichung des
Substantivs ojciec — ,Vater’.>' Diese Form hat im Polnischen einen spéttischen und

antiklerikalen Charakter, wihrend das Substantiv pére neutral klingt.**

matactwo (255) — ,Schwindel’, ,Dreherei’, ,Verdunkelung’. Es handelt sich dabei um ein
Wort aus dem 16. Jahrhundert, welches im Originaltext keine direkte Entsprechung hat.**’
(812)

przeszachrowac¢ (265) fiir troquer (818). Das Verb (prze)szachrowaé¢ — ,schwindeln’,
,gaunern’, ,schachern’ ist eine Entlehnung aus dem Deutschen oder aus dem Hebrdischen
(sachar — ,Hausieren’).”** Wihrend das polnische Verb einen pejorativen Charakter hat,
bezieht sich das franzosische troquer auf das gewdhnliche Betreiben des Tauschhandels.””

szacherka (265) fur troc (818). Das Wort szacherka — ,Schwindel’ stamm vom Verb
szachrowad — ,schachern’ ab, und hat ebenfalls eine negative Bedeutung, es entspricht nicht
exakt dem franzosischen Wort froc, bei dem es um , Tauschhandel’ geht.23 6

bajbardzo (281) fir goguenard (827). Die Bedeutung des Wortes bajbardzo lasst sich aus
dem Kontext als ,Waschlappen’, ,Tolpel’, ,Ungeschick’ interpretieren. Im literarischen
Polnischen der Gegenwart ist diese Form nicht vorhanden. Sie kommt allerdings in der
Schreibweise ba bardzo und baj bardzo im Worterbuch Lindes im Sinne einer Redepartikel
,doch freilich” und im Worterbuch von Karlowicz in der Bedeutung byleco, ladaco, nic —
,nichts wert’ vor.”*’ Das Wort goguenard bezieht sich auf Personen, die sich auf Kosten der
Anderen Scherze erlauben.””® Die Form bajbardzo gibt also die Bedeutung von goguenard
nicht wieder.

prawiczek, prawiczka (295) fir pucelle (835). Die Worter prawiczek, prawiczka bedeuten
scherzhaft ,Jungfrau’, wobei es sich bei prawiczek um ein Maskulinum handelt.”® Es
entspricht der Bedeutung von pucelle.**°

22 Das Wort zétodzi6b ist nicht im Worterbuch Lindes aufgelistet, hingegen aber im Warterbuch von Kartowicz und im
Waérterbuch des Polnischen von Szymczak (vgl. Kartowicz 1923, VIII, S.721a; Szymczak, 1981, 111, S.1094a).

230 Rey-Debove (2007), S.262a

2! Borys (2005), S.385b

232 Karlowicz (1902), 111, S.742a; Rey-Debove (2007), S.1858b-1859a

233 Bankowski (2000), II, S.153a; SP XVI, XIII, S.200a,b

3% Briickner (1974), S.538b; Linde (1958), V, S.542b; Kartowicz (1909), VI, S.551a

33 Rey (2006), 111, S.3933a

>3 Ibid., ITI, 8.3933a

27 Linde, 1854, I, S.44b; Kartowicz (1898), I, S.83b; Im Slownik bibliograficzny jezyka polskiego (Bibliographisches
Wérterbuch des Polnischen) von Jan Wawrzynczyk befindet sich ein Hinweis darauf, dass das Wort bajbardzo im Stownik
gwary warszawskiej XIX wieku (Worterbuch der Warschauer Mundart des 19. Jahrhunderts) von Bronistaw Wieczorkiewicz
aufgelistet ist (vgl. Wawrzynezyk, 2004-2009 http://www.leksykapolska.pl/SBIP/bhtml), [ 11.08.2009]).

238 Rey-Debove (2007), S.1164a

239 Die maskuline Form wird im Polnischen selten benutzt, im iibertragenen Sinne bedeutet sie auch einen naiven Menschen
(vgl. Szymczak, 1979, 11, S.911a, b).

240 Rey-Debove (2007), S.2066b
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spekulant (304) fir faiseur d’affaires (839). Das Wort spekulant — ,Spekulant’, ,Schieber’ ist
eine Entlehnung aus dem Deutschen, die wahrscheinlich erst im 19. Jahrhundert in den
Sprachgebrauch aufgenommen wurde.”*' Es entspricht der Bedeutung von faiseur d’affaires —

,Hochstapler’, ,Schwindler’.242

lichwiarz (304) — ,Wucherer’. In dieser Schreibweise kennt das Polnische dieses Wort seit
dem 16. Jahrhundert.**’ Es hat keine direkte Entsprechung im Originaltext. (839)

infamis (307) fur infame (840). Das Wort infamis — ,Geédchtete’, ,Schelm’, ,Infame’ ist eine
integrale Entlehnung aus dem Lateinischen, und war moglicherweise bereits ein Bestandteil
des Mittelpolnischen.”** Es entspricht der Bedeutung von infdme.>*> An einer anderen Stelle
iibersetzte Boy-Zelenski infame (880) als bezecnik (376) — ,Ehrlose’, was die polnische
Entsprechung des lateinischen infamis ist und in der Renaissance im Sprachgebrauch
auftauchte.**

szajka (335) — ,Verbrecherbande’. Es handelt sich um ein Wort, das in dieser Schreibweise
wahrscheinlich erst gegen Ende des 19. Jahrhunderts ins Polnische aufgenommen wurde.**’
Es hat keine direkte Entsprechung im Originaltext. (856)

zmiennica (350) fur infidele (865). Das Wort zmiennica ist im Polnischen seit dem 17. Jahr-
hundert belegt und bezeichnete ,eine flatterhafte oder eine untreue Frau’.*** Es entspricht der
Bedeutung von infidéle.**

bekarcik (368) fur batarde (875). Bei bekarcik — ,kleiner Bastard’ handelt es sich um eine
Verniedlichung des Wortes bekart, welches aus dem Deutschen (,Bankart’, ,Bankert’)
entlehnt wurde. Im Polnischen befindet sich dieses Substantiv seit dem 16. Jahrhundert, heute
wird es selten gebraucht.>® Es entspricht der Bedeutung von bdtarde.”"

Die meisten unter den altertiimlichen Schimpfwortern und abfélligen Bezeichnungen, die in
Kubus Fatalista zu finden sind, haben zwar einen archaischen Charakter, sie sind jedoch nicht
vollstandig aus dem Gebrauch verschwunden. Nach wie vor gehdren sie zum Sprachgebrauch
der élteren Generationen der Sprecher oder kommen sie im literarischen Polnischen vor und
sind somit fiir den Leser gut verstdndlich. Bei Wortern, die in Vergessenheit gerieten oder die
nur selten genutzt werden, hilft der Kontext der jeweiligen Handlung beim Verstehen weiter.

241 1 indes Worterbuch kennt lediglich das Wort spekulacya im Sinne von ,Nachdenken’, ,Handeln’ (vgl. Linde, 1859, V,
S.375b); Das Substantiv spekulant ist hingegen im Waérterbuch von Kartowicz belegt (vgl. Kartowicz, 1909, VI, S. 287a).

42 Rey-Debove (2007), S.1006a, b; S.41a, b

¥ Frither, lautete dieses Wort lichwarz und ersetzte eine éltere Form lichewnik — jiidischer Bankier, der Nichtjuden auf
Prozent Geld leiht’. Die Basis fiir beide Substantive liefert das Wort lichwa — ,Prozentsatz von der gelichenen Geldsumme”’,
welches im Polnischen zwischen dem 14. und dem 16. Jahrhundert gebraucht wurde (vgl. Bankowski, 2000, II, S.36a, b).

24 Stownik polszczyzny 16. wieku (Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts) listet das Wort infamija —
,Ehrlosigkeit” auf (vgl. SP XVI, 1974, VIII, S.541a, b). Moglicherweise tauchte das Substantiv infamija zwischen dem 16. und
dem 18. Jahrhundert im Sprachgebrauch auf, denn es wird im Worterbuch Lindes erwéhnt (vgl. Linde, 1855, II, S.206b).
Infamis und auch infamja sind im Worterbuch von Kartowicz gelistet (vgl. Kartowicz, 1900, 11, S.91b).

5 Rey-Debove (2007), S.1323b

246 Bankowski (2000), I, S.43b

247 Karfowicz (1909), VI, S.556b; Briickner weist in seinem Warterbuch aus dem Jahr 1927 darauf hin, dass es sich bei
szajka um eine neue Variante des Wortes czajka — ,Kosaken Boot’, im iibertragenen Sinne auch ,Menschengruppe’ handelt
(vgl. Briickner, 1974, S.539b). Diese Meinung bestétigt die Tatsache, dass szajka im Worterbuch Lindes nicht erwéhnt wird.

% Reczek (1968), S.653a; Kartowicz (1923),VIIL, S.555b

9 Rey-Debove (2007), S.1325b

239 Bankowski (2000), I, S.45b

21 Rey-Debove (2007), S.230a
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Die fiir die Ubersetzung ausgesuchten Schimpfworter bieten vorwiegend passende
Aquivalente fiir Diderots Wortwahl in diesem Bereich.

Historisch betrachtet ist dieser Wortschatz nicht immer der Bestandteil des Polnischen der
Aufklarungsepoche, in einigen Féllen griff Boy auf Bezeichnungen zuriick, die erst ab dem
19. Jahrhundert im Polnischen belegt sind.

Zur Verdeutlichung der konkreten Sachverhalte fligte Boy-Zelenski dem polnischen Text
einige zusdtzliche Vokabeln hinzu. Darliber hinaus benutzte er Synonyme, die die
Ubersetzung lebhafter und abwechslungsreicher wirken lassen.

Den spéttisch-komischen Eindruck der Handlung unterstrich Boy in der Ubersetzung durch
Einsetzen von Diminutiven, die hdufig in der Literatur fiir die Erzeugung der humoristischen
Wirkung genutzt werden.>>

3.3 Bis heute selten benutztes archaisches Vokabular aus unterschiedlichen Bereichen

Abgesehen von einer grofen Gruppe der Sacharchaismen und vielen Beispielen fiir
altertiimliche Beleidigungen und abfillige Bezeichnungen, benutzte Boy in seiner
Ubersetzung noch weiteren #lteren Wortschatz, der sich auf verschiedene Lebensbereiche
bezieht und aus unterschiedlichen Sprachepochen stammt. Darunter befinden sich sowohl
Entlehnungen aus dem Lateinischen, Griechischen, Franzosischen, Italienischen, Deutschen
oder Tschechischen als auch polnische Aquivalente.

3.3.1 Entlehnungen

amory (7) fur amours (670) — ,Liebeleien’, ,Liebesgeschichten’ — heute: mifostki. Es handelt
sich bei amory um eine Lehnprigung aus dem lateinischen Wort amor — ,Liebe’, die ins
Polnische im Plural im Sinne von ,Liebschaften’ wahrscheinlich zwischen dem 18. und dem
19. Jahrhundert aufgenommen wurde.>”

dysputowac (13) fir disputer (674) — ,sich unterhalten’, ,diskutieren’ — heute: rozmawiac,
gadac, dyskutowaé. Das Wort dysputowaé gehorte bereits zum Vokabular des
Mittelpolnischen und wurde aus dem Lateinischen entlehnt.”*

zafrasowany (13) fiir souci (674) — ,besorgt’, ,bekiimmert’, ,gegramt’ — heute: zmartwiony.
Dieses Wort ist eine Entlehnung aus dem Deutschen und basiert auf dem Verb (sich) fressen —
im Polnischen im iibertragenen Sinne als ,innerlich zerfressen sein’ gemeint. Es tauchte im
Sprachgebrauch im 16. Jahrhundert auf®> Der von Boy-Zelenski vorgenommene
Wortklassenwechsel: Adjektiv statt Substantiv beriicksichtigt den Kontext des Originals.

wilia (19) fiir veille (677) — ,Vortag’ — heute: przeddzien. Es handelt sich bei wilia um eine
Entlehnung aus dem Lateinischen vigilia — ,Wachen’.*>’ Im Polnischen ist dieses Wort seit
der Renaissance vorhanden.**®

2 Buttler (2001), S.162

33 Stownik polszczyzny 16. wieku (Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhundert) listet das Wort amory nicht auf. Es
befindet sich hingegen im Worterbuch Lindes (vgl. Linde, 1854, 1, S.14a).

2% SP X VI (1972), VI, S.298a, b-299a

233 Bankowski (2000), I, S.386a

236 Rey-Debove (2007), S.2402b-2403a

7 Im Polnischen kommt dieses Wort auch in der Schreibweise wilja vor. (Briickner, 1974, S.631b); Im modernen
Sprachgebrauch bedeutet wigilia meistens ,Heiligabend’ seltener ,Vorabend eines Festtags® (vgl. Szymczak, 1981, III,
S.717a,b).



223

prognostyk (79) fur pronostic (712) — ,Prognose’ — heute: prognoza. Das Substantiv
prognostyk wurde aus dem Lateinischen bzw. Griechischen im 17. Jahrhundert entlehnt. Die
moderne Form tauchte zwischen dem 18. und dem 19. Jahrhundert im Sprachgebrauch auf.**’

fawor (91) fur mérite (718) — ,Verdienst’, ,Belohnung’ — heute: zasfuga, nagroda. Das
Substantiv fawor gehorte bereits im 17. Jahrhundert zum Sprachgebrauch und wurde aus dem
lateinischen Wort favor — ,Gnade’, ,Wohlwollen’, ,Gunst’ entlehnt. Die von Boy genutzte
Form ist jedoch vielmehr, wie die Erklarungen von Bankowski zeigen, mit dem franzdsischen
Substantiv faveur(s) — ,Beliebtheit’, ,Gunst’ verwandt.**’

mania (91) fiir folie (718) — ,Sucht’, ,Wahn’ — heute: szalenstwo. Es handelt sich bei mania
um eine integrale Entlehnung aus dem Lateinischen (mania — ,Wahnsinn’), die seit dem 16.
Jahrhundert und gelegentlich bis heute im Polnischen benutzt wird.”*' Es gibt die Bedeutung
von folie wieder.**

atencja (96) fir politesse (720) — ,Respektausdruck’, ,Ehrbietung’ — heute: uszanowanie,
respekt. Das Wort atencja wurde aus dem lateinischen Wort attentio — ,Aufmerksamkeit’
entlehnt.””® Es entspricht der Bedeutung von rendre la politesse — ,Hoflichkeit erwidern’,

. : 264
,sich zuvorkommend zeigen’.*®

ugalonowany (96) fur galonné (721) — ,elegant’, ,prachtig’, ,verziert’ — heute: strojny, bogaty,
ozdobiony. Es handelt sich bei ugalonowany um eine lexikalische Entlehnung aus dem
Franzésischen, die in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts im Polnischen auftauchte.”®
Das von Boy-Zelenski gewihlte Wort entspricht der Bedeutung von galonné.**®

stancja (103) fir logement (725) — ,Unterkunft’, ,Herberge’ — heute: mieszkanie, kwatera. Es
handelt sich bei stancja um eine Entlehnung aus dem Italienischen stanza — ,Zimmer’,
,Raum’, die wahrscheinlich bereits zum Mittelpolnischen gehérte.267

rachowaé (108) fiir compter (729) — ,rechnen’®®® — heute: liczyé. Das Wort rachowaé wurde
von deutschen Verb ,rechnen’ entlehnt und ist seit dem 16. Jahrhundert bis heute ein
Bestandteil des Polnischen.”®® Es entspricht der Bedeutungsfacette von compter im Sinne von
— kalkulieren’, ,rechnen’.

tandeciarstwo (154) fir brocante (754) — ,Altkram’, ,Trodel’””® — heute: starzyzna. Die
Grundlage fiir dieses Substantiv lieferte die Form tandeta, die eine Entlehnung vom
deutschen Wort ,Tand’ ist.””' Tandeciarstwo gehdrt wahrscheinlich zum neupolnischen

3% Reczek (1968), S.556a

239 Bankowski (2000), II, S.781a

269 Mit dem Wort faveurs bezeichnete man im Franzosischen eine kleine Schleife, die als Zeichen der Gunst einer Dame
von Ménnern getragen wurde (vgl. Bankowski, 2000, I, S.362b); (vgl. Kapitel B.4.1.4).

261 Bankowski (2000), II, S.137b

262 Rey-Debove (2007), S.1066b-1067a

283 Banko (2005), S.111a; Dieses Wort ist weder im Stownik polszczyzny 16. wieku (Worterbuch des Polnischen des I6.
Jahrhunderts) noch im Lindes Worterbuch aufgelistet.

264 Rey-Debove (2007), S.1953b-1954a

265 Bankowski (2000), I, S.404b

266 Rey-Debove (2007), S.1125b

257 Banko (2005), S.1174b; Bei Linde in der Schreibweise stancya (vgl. Linde, 1858, V, S.433a).

268 Rey-Debove (2007), S.491b

269 Reczek (1968), S.408a

270 Rey-Debove (2007), S.303b

27! Briickner (1974), S.564b-565a
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Wortschatz, denn in den fritheren Sprachepochen nutzte man zur Bezeichnung der alten

Gegenstdnde das Wort wendeta und der Trodelhdndler wurde wendetarz oder wendeciarz
272

genannt.

fizys (160) fiir physionomie (758) — ,Gesichtsziige’ — heute: rysy twarzy, fizionomia. Bei fizys
handelt es sich um eine Entlehnung aus dem Griechischen, die moglicherweise bereits im
Mittelponischen benutzt wurde. Die neuere Form fizjonomia oder fizjognomia taucht im
Sprachgebrauch im 18. Jahrhundert auf und ist eine Entlehnung des franzdsischen Wortes
physionomie.*”

paralusz (161) fiir pardieu (758) — ,aber sicherlich doch’, ,gewiss’*’* — heute: zapewne,
oczywiscie. Das Wort paralusz ist eine dialektale Variante von paraliz — ,Lahmung’, die im
Polnischen seit dem 18. Jahrhundert gebraucht wird.?”” In der Ubersetzung wird es dhnlich
wie das franzosische pardieu — wortlich: ,bet Gott’ als Verstirkung einer Aussage
verwendet.”’® An einer anderen Stelle iibersetzte Boy-Zelenski das gleiche Wort pardieu
(815) mit dalipan (262), was ebenfalls eine Betonung im Sinne von ,sicherlich’ ausdriickt.

szalbierstwo (216) fur fourberie (789) — ,Betrug’ — heute: oszustwo. Dieses Wort wird im
Polnischen seit dem 17. Jahrhundert gebraucht, es handelt sich um eine Entlehnung aus dem
Tschechischen (Salba — ,Betrug’).?’” Es entspricht der Bedeutungsfacette von fourberie im
Sinne von , Tauschung’, ,Betrug’.*"®

rywal (269) fur rival (820) — ,Gegner’, ,Rivale’ — heute: przeciwnik. Es handelt sich dabei um
eine assimilierte Entlehnung aus dem Franzdsischen, die seit dem 18. Jahrhundert bis heute
im Polnischen benutzt wird.””

brewerie (270) fir tapage (820) — ,Larm’, ,Krach’, ,heftige Auseinandersetzung’ — heute:
hatas, awantura. Dieses Wort wurde aus dem Italienischen (braveria — ,Prahleret’,
,Eigenlob’) entlehnt und kommt im Polnischen seit dem 18. Jahrhundert vor.*** Es entspricht
also nur einer Bedeutungsfacette von fapage im Sinne von bruit violent produit par un groupe
de personnes — ,heftiger Larm, der von einer Menschengruppe verursacht wird”.**'

honorny (270) fir avoir de I’honneur (820) — ,ehrwiirdig’®** — heute: mie¢ dobrq opinie,
cieszy¢ sie dobrym imieniem. Das Adjektiv honorny wurde auf der Grundlage des lateinischen
Wortes honor — ,Ehre’ gebildet und ist seit dem 17. Jahrhundert ein Bestandteil des
Polnischen.”® Es gibt die Beutung vom Ausdruck ,ehrwiirdig sein’, ,einen guten Namen
haben’ wieder.

272 Reczek (1968), S.564b

273 Bankowski (2000), I, S.373a

" Das Wort dalipan stammt vom Ausdruck da li Pan (Bég) — wértlich: ,wenn Herr (Gott) es gibt, erlaubt’, oder im
allgemeinen Sinne ,wenn es mdglich wire’. Es handelt es sich dabei um eine Variante des Wortes dalibdg aus dem 15.
Jahrhundert (vgl. Bankowski, 2000, I, S.250a, b).

*75 Das Wort paraliz gehért seit der zweiten Hzlfte des 15. Jahrhunderts zum medizinischen Vokabular des Polnischen (vgl.
Bankowski, 2000, II, S.499b).

276 Rey-Debove (2007), S.1804a

77 Reczek (1968), S.481a; Bariko (2005), S.1209b

278 Rey-Debove (2007), S.1086b

27 Linde (1859), V, S.180a, b

280 1 inde (1854), I, S.167b; Barko (2005), S.176a

281 Rey-Debove (2007), S.2505b

282 Rey-Debove (2007), S.1246a, b

2% Bankowski (2000), I, S.530b-631a
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kozera (291) fir pour rien (832) — ,Ursache’, ,Grund’ — heute: przyczyna, powod. Das Wort
kozera ist im Polnischen seit dem 16. Jahrhundert belegt, und bezeichnete urspriinglich
,Vorteil im Kartenspiel’ oder einen ,unchrlichen Spieler’.”® Im 18. Jahrhundert nutzte man es
allgemein zur Bezeichnung eines Hasardspiels und spédter im Sinne von ,Hinterhalt’,
,Streitigkeit’, ,Streitigkeitsgrund’.*®> Im modernen Polnischen wird es nur als Bestandteil der
sprichwortlichen Redensart nie bez kozery — ,nicht ohne Grund’ benutzt”® In der
Ubersetzung kommt das Wort kozera nicht isoliert vor, sondern als ein Element der
erwahnten Redensart, die mit der Beriicksichtigung des Kontextes der Bedeutung des

Ausdrucks pour rien entspricht.”’

rejterada (322) fiir retraite (849) — ,Riickzieher’, ,Flucht’ — heute: odwrot, ucieczka. Das
Wort rejterada ist eine Entlehnung aus dem Franzosischen retirade — in der Militérsprache
,nach einem Riickzug eingenommene gefestigte Verteidigungsposition’.”®® Es gehorte
wahrscheinlich zum Vokabular des Mittelpolnischen.”® Das von Diderot benutzte Wort
retraite hat jedoch dhnliche Bedeutungsfacetten wie retirade und kann allgemein als
,Riickzug’ iibersetzt werden.””"

Die Entlehnungen, die sich innerhalb des Wortschatzes aus verschiedenen Lebensbereichen
befinden, stammen vorwiegend aus dem Franzosischen oder aus dem Lateinischen. Sie geben
die jeweiligen Lexeme aus der Vorlage entsprechend wieder und sind meistens fiir den Leser
nachvollziehbar, da sie bis auf kleine Ausnahmen wie paralusz oder fizys bis heute im
literarischen Polnischen vorhanden sind.

3.3.2 Polnische Aquivalente mit archaischen Charakter

Neben dem entlehnten Vokabular, welches aus dem verschiedenen Sprachen stammt,
verwendete Boy-Zelenski in Kubus$ Fatalista auch polnische Aquivalente, die der
Ubersetzung durch ihren archaischen Charakter eine zusitzliche altertiimliche Wirkung
verleihen.

czyni¢ (28) fiir faire (683) — ,machen’, ,verrichten’ — heute robi¢. Das von Boy-Zelenski
gewidhlte Wort entspricht mehreren Bedeutungsfacetten von faire wie ,vorbereiten’,

,herstellen’ 21

przyroda (30) — ,Natur’, ,Gemitsart’, ,Veranlagung’ — heute: natura, usposobienie. Es
handelt sich um eine Hinzufiigung in der Ubersetzung, die keine direkte Entsprechung im
Originaltext hat. (684)

mozebne (30) fir cela se pourrai (684) — ,mdglich’** — heute mozliwe.

28 Briickner (1974), S.262b-263a; SP XVI, (1978), X1, S.90b-91a; Die Etymologie des Wortes kozera scheint unklar, nach
Auffassung Bankowskis stammt es mdglicherweise aus dem Franzdsischen (causer — ,hervorrufen’, ,unterhalten’,
,plaudern’), (vgl. Bankowski 2000, II, S.805b).

2% Bankowski (2000), I, S.805b

2% Szymezak (1978), 1, S.1032a

87 Rey-Debove (2007), S.2253b; Et tu n'y étais pas pour rien — ,Und du warst da nicht umsonst/nicht ohne Grund® (vgl.
Diderot, 2004, S.832).

288 Banko (2005), S.1074b

%9 Reczek (1968), S.830a

290 Rey-Debove (2007), S.2234a, b

! Ibid., S.1003b-1004a

2 Ibid., S.1990b
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5293

przedni (33) fiir excellent (686) — ,sehr gut’, ,vortrefflich’, ,ausgezeichnet’””” — heute: bardzo

dobry, doskonalty.

294 _ heute: $cisk, thok.

cizba (42) fiir presse (690) — ,Gedriange’, ,Menschenmenge
golngc (46) fiir boire un coup (693) — ,(ein Glas) Alkohol trinken*> — heute: umgangssprachlich
im Sinne von napic¢ sie (alkoholu).

niezgorszy (46) fir bon (693) — ,gut’ *°

— heute: dobry, niezly.
puszczaé (sie w podroz) (55) fur partir (pour son voyage) (698) — ,sich auf den Weg
machen’”’ — heute: ruszac (w droge).

niuch (tabaki) (55) fiir prise (de tabac) (698) — ,(Tabak)prise’*”® — heute: szczypta (tabaki).

przygodzic¢ sie (55) fiir retrouver bien a point (698) — ,niitzlich sein’ — heute: przyda¢ sie. Es
entspricht im iibertragenen Sinne der Bedeutung des Ausdrucks retrouver bien a point — ,im

richtigen Moment’, ,rechtzeitig etwas wieder finden’.*”

tajac (56) fur gronder (698) — ,schimpfen’, ,drohen’, ,abkanzeln’ — heute: karci¢, wyzywac.
Es entspricht der Bedeutung von gronder im Sinne von réprimander — ,tadeln’.>*

przywdziaé habit (56) fiir prendere I’habit (698) — ,Ménchskutte anziehen’*"!
ubrac habit.

— heute: wlozy¢,

5302

potwarz (60) fir calomnie (701) — ,Beleidigung’”"" — heute: zniewaga, obaraza, oszczerstwo.

rychio (61) fiir bientét (701) — ,rasch’, ,schnell”®”® — heute: szybko.

chwalca (72) fiir panégyriste (708) — ,Schmeichler’, ,Schénredner® — heute: pochlebca.

5305

snadz (77) fur par un propos (710) — ,scheinbar — heute: widocznie, zapewne.

pustota (86) fiir fiction (716) — ,Mirchen’, ,Erdichtung”**® — heute: bajka, wymyst.

»307

czcigodny (92) fiir respectable (719) — ,ehrenwiirdig — heute: szanowny.

2% 1bid., S.967b

24 1bid., S. 2013a

2% 1bid., S.269a, b

2% 1bid., S.272a-273a

27 1bid., S.1816b-1817a

28 1bid., S.2925a

2% 1bid., S.1946a, S.2237a, b
3% 1bid., S.1192b

39 1bid., S.2005b, S.1206b
392 1bid., S.332a; Das Wort potwarz ist mit dem beleidigenden Substantiv porwarca verwandt, welches néher im Kapitel
C.3.3.2 erklart wird.

39 Ibid., S.251a

3% 1bid., S.1790b

395 1bid., S.2047a, b

3% 1bid., S.103%a

397 1bid., S.2218b
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chudzina (102) fir pauvre diable (725) — wortlich: ,diinn’, ,schlank’, in der Ubersetzung im
iibertragenen Sinne als ,armer Mensch’ — heute: biedak. Es entspricht der Bedeutung des
Ausdrucks pauvre diable im Sinne von homme malheureux, pauvre, pitoyable — ,ungliicklicher,
armer, bemitleidenswerter Mensch’.*

chromy (106) fiir boiteux (728) — ,hinkende’, ,lahme”** — heute: klawy, ufomny.

doby¢ (107) fir délier (728) — ,herausholen’ — heute: wyjqcé. Es entspricht im iibertragenen
Sinne der Bedeutung von délier — ,loslosen’, ,aushéindigen’.3 10

spoziera¢ (128) fiir regarder (739) — ,schauen’, ,beobachten”'!

— heute: patrzec.

stota (128) fiir mauvais temps (739) — ,Schlechtwetter”'? — heute: niepogoda.

biesiadnik (164) fiir convive (760) — ,Gast™'® — heute: gos¢.

sowity (171) fiir signalé (764) — ,grof’, ,bedeutend’'* — heute: duzy, znaczny, znaczqcy.
polajanka (173) fiir gronder (765) — ,Drohen’, ,Schimpfen’'® — heute: gozenie, wyzywanie.

sczezngé (194) fir périr (776) — ,zugrunde gehen’, ,umkommen’'®

zmarnowac sie.

— heute: przepasé,

zisci¢ sie (223) fir remplir (793) — ,sich erfiillen’ — heute: spefni¢ sie, zrealizowa¢ sie. Es
entspricht der Bedeutungsfacette von remplir im Sinne von accomplir — ,vollenden’, ,in

Erfiillung gehen’.*"”

5318

ozwac sie (245) fur sonner (806) — ,erklingen’, ,ertonen’” ° — heute: odezwac sie, dZwieczec.

powab (257) fiir attrait (813) — ,Reiz’, ,Zauber™'’ — heute: urok, czar.
kibi¢ (257) fiir taille (813) — , Taille”**° — heute: talia.

snadny (267) — ,leicht’, ,schnell’ — heute: fatwy, szybki. Es handelt sich dabei um eine
Hinzufiigung in der Ubersetzung, die keine direkte Entsprechung in der Vorlage hat. (818)

mietki (270) fir trop bon (821) — ,weich’**! — heute: miekki.

5322

zoczy¢ (293) fiir apercevoir (834) — ,bemerken’*” — heute: zobaczy¢.

398 1bid., S.728a

39 1bid., S.270b

310 1bid., S.661b

31 bid., S.2163b-2164a
312 1bid., S.2527b

313 1bid., S.536b

314 1bid., S.2370a

315 1bid., S.1192b

316 1bid., S.1863a

317 1bid., S.2186a

318 1bid., S.2397b

319 1bid., S.174a, b
320 1bid., S.2498a

321 bid., S.272a-273a
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wprzédy (350) fiir auparavant (865) — ,zuvor>* — heute: wezesniej, uprzednio.

gorny (355) fiir trop fort (868) — im libertragenen Sinne ,hochtrabend’, ,schwiilstig’” — heute:
gornolotny. Es entspricht der Bedeutungsfacette des Ausdrucks frop fort im von Sinne outré —

,ibertrieben’, ,gewaltig’.3 24

banialuczka (356) fiir baliverne (868) — Das von Boy-Zelefiski gewihlte Wort ist eine
Verniedlichung von banialuka — ,Dummheit’** — heute: glupstwo, bzdura.

Neben den Entlehnungen, die den Wortschatz aus verschiedenen Lebensbereichen wiedergeben,
nutzte Boy-Zelenski in der Ubersetzung auch zahlreiche polnische Aquivalente, die sich
ebenfalls auf unterschiedliche Lebenslagen beziehen. Sie entsprechen meist den Vokabeln aus
der Vorlage oder beriicksichtigen bestimmte Facetten des Originalwortschatzes. Gelegentlich
finden sich in diesem Bereich auch Hinzufiigungen, die der Prizisierung der Sachverhalte
dienen.

Durch die Verwendung der polnischen Aquivalente, die einen altertiimlichen Charakter
haben, wird der archaische Ausdruck der Ubersetzung zusitzlich verstirkt. Da diese Worter
in vielen Fillen weiterhin ein Bestandteil des literarischen Polnischen sind, werden sie von
dem modernen Leser problemlos verstanden.

3.4 Neologismen

Boy-Zelenskis Ubersetzung enthilt einige wenige Lehnprigungen, die sich an der Semantik
des Originalwortschatzes orientieren. Die ersten zwei Beispiele finden sich im Satz:

Ktoz opisze zdumienie obu, gdy przygwozdzony spotkal sie nos w nos w nos z
przygwozdzicielem (159) fir Qui fut bien étonné? Ce fut le cloué de reconnaitre son cloueur.
(757)

Woértlich lautet die polnische Ubersetzung: Wer beschreibt denn das Staunen der beiden, als
der Angenagelte Nase an Nase auf den Annagler traf.

Boy-Zelefiski versuchte in diesem Satz die beiden Worter cloué und clouer samt ihrer
grammatikalischen Form ins Polnische zu iibertragen. Er entschied sich fiir przygwozdziciel
und przygwozdzony und kreierte somit fiir den Sprachgebrauch untypische Formen.

przygwozdziciel (159) fiir cloueur (757) — wortlich: ,Annagler’.

Das Wort przygwozdziciel hat als Grundlage das Verb przygwozdzi¢ — ,annageln’, an die das
Suffix —icie/ angehidngt wird. Diese Endung wird im Polnischen fiir Nomina agentis wie
glosiciel — ,Verkiinder’, czciciel — ,Verehrer’ benutzt.*?°

przygwozdzony (159) fiir cloué (757) — wortlich: ,Angenagelter’.

Das Wort przygwozdzony ist streng genommen kein Neologismus, denn es handelt sich dabei

um ein im Polnischen benutztes Partizip. Dieses wurde ebenfalls wie bei przygwozdziciel aus
dem Verb przygowzdzi¢ — ,annageln’ gebildet. Das angehdngte Suffix —ony ist flir die

32 1bid., S.111b

32 1bid., S.179b

324 1bid., S.1080b

32 1bid., S.213a

326 Grzegorczykowa (1999), 11, S.402
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sogenannten passiven Partizipien und Adjektive typisch.**’ In Boys Ubersetzung kommt
przygwidzony aber in der Funktion des Subjekts vor, was ungewohnlich klingt, denn diese
Rolle ist innerhalb des Satzes flir Substantive reserviert.

Fiir die Ubersetzung von parapluie und parasol kreierte Boy zwei weitere Neologismen:
deszczochron und stonicochron.

deszczochron (356) fuir parapluie (868)

Boy-Zelenski ahmte hier das zweigliedrige franzosische Kompositum: para — ,Schutz gegen
etwas’ + pluie — ,Regen’ nach und bildete ein ebenfalls zweigliedriges Kompositum deszcz —
,Regen’ + ochron(a) — ,Schutz’. Er entschied sich fiir diese Losung, obwohl man im
Polnischen des 18. Jahrhunderts die lexikalische Entlehnung parapluj — ,Regenschirm’
verwendete.”® Der Grund fiir diese Entscheidung liegt mdglicherweise darin, dass Diderot
das Wort parapluie im libertragenen Sinne als Bezeichnung einer breiten Hutkrempe nutzte,
die vor Wettereinfliissen schiitzt.

Fragwiirdig ist jedoch, ob das Kompositum deszczochron zur Sprache des 18. Jahrhunderts
passt, denn es erinnert an andere, &hnlich aufgebaute Worter wie z.B. piorunochron,
gromochron — ,Blitzableiter’ oder falochron — ,Wellenbrecher’, die im Polnischen erst in der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts verstirkt vorkommen.**

stoncochron (356) fur parasol (868)

Beim Kompositum storicochron ist Boy analog wie bei deszczochron vorgegangen. Auch
dieses Wort bezieht sich im Originaltext auf eine breite Hutkrempe, die vor Wettereinfliissen
schiitzt. In diesem Falle verzichtete der Ubersetzer auf die Ubernahme aus der Vorlage des
Wortes parasol, weil man mit dieser Entlehnung auf Polnisch sowohl den Regen- als auch
den Sonnenschirm bezeichnet.**

3.5 Ortsnamen

Boy-Zelefiskis Vorgehensweise beziiglich der Ortsnamen ist nicht einheitlich. In einigen Fillen
iibernahm er sie getreu aus dem Original, wie beispielsweise bei:

Fontenoy (5, 670)
Conches (39, 689)
Pondichéry (51, 695)

Gelegentlich jedoch entschied er sich fiir polnische Aquivalente:

Pacanow, Mosciska, Ryczywol (31) fiir Pontoise, Saint-Germain, Notre-Dame de Lorette,
Saint-Jacques de Compostelle (684)

7 Tbid, I1, S.480-481

32% Die lexikalische Entlehnung paraplyj zur Bezeichnung eines Regenschirmes hat sich im Polnischen nicht durchgesetzt.
An ihrer Stelle taucht aber in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts eine andere Entlehnung aus dem Franzdsischen auf. Es
handelt sich um das Wort parasol mit dem sowohl der Regen- als auch der Sonnenschirm bezeichnet wird (vgl. Bankowski,
2000, 11, S.500a).

329 Bankowski (2000), 11, S.585a; Das Wort falochron konnte nicht datiert werden, da es aber nicht bei Linde aufgelistet
wird, ist es anzunehmen, dass es ebenfalls erst gegen Ende des 19. Jahrhunderts entstanden ist.

3% Bankowski (2000), 11, S.500a
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Die vier Stddte aus dem Originaltext bezeichnen alte Bistiimer oder Wallfahrtsorte. Als
Entsprechung dafiir wihlte Boy-Zelefiski lediglich nur drei Ortsnamen, was den genauen
Vergleich zwischen der Ubersetzung und der Vorlage erschwert. Auffillig ist jedoch die
Tatsache, dass es sich bei den von Boy ausgesuchten Stddten weder um Bistiimer noch um
Wallfahrtsorte handelt.

In der polnischen Sprachtradition gelten die Ortschaften Pacanow, Mosciska, Ryczywol als
Heimat der Dummkopfe, iiber die in zahlreichen Witzen gespottet wird.*' Die polnische
Auswahl der Ortschaften ist sicherlich kein Zufall, sondern der Ausdruck von Boys eigenen
antiklerikalen Ansichten und aufklirerischen Zielen seiner Titigkeit als Ubersetzer.

3.6 Eigennamen

Die Ubertragung der Eigennamen gestaltete Boy-Zelenski #hnlich wie im Falle von
Ortsnamen. Neben den polonisierten Beispielen befinden sich auch welche, die treu aus dem
Originaltext iibernommen wurden.

Namen fiir Ordensleute und Institutionen

siostry szarytki (49) fir soeurs grises (694). Unter der Bezeichnung soeurs grises sind bei
Diderot die Nonnen aus dem Orden Les Filles de la Charité gemeint. > Bei siostry szarytki
handelt es sich um das umgangssprachliche polnische Aquivalent fiir den franzdsischen Namen,
welches an das Wort charité — ,Barmherzigkeit® phonetisch angelehnt ist.>

karmelita bosy (56) fur carme déchaux (wortlich : ,ohne Schuhe’) (698). Die Bezeichnung
karmelita bosy (,barflissige’) bezieht sich auf die Mitglieder des Karmeliter Ordens und
entspricht dem franzdsischen Namen carme déchaux aus der Vorlage.***

braciszek kwestarny (56) fiir frere quéter (698). Der franzosische Name frere quéter bezieht
sich auf Ménche, die fiir seinen Orden Spenden sammelten.”

Boys Ubersetzung entspricht zwar der Bedeutung der Bezeichnung aus der Vorlage, aber das
Substantiv frere — ,Bruder’ kommt auf Polnisch in verniedlichter Form vor, was eine
humoristisch-spéttische Wirkung hervorruft.**

Inwalidzi (85) fur Invalides (715). Beim Namen Inwalidzi handelt es sich um die polonisierte
Ubernahme der franzosischen Bezeichnung fiir Hotel des Invalides.*’

Vornamen
Alle Vornamen in der Ubersetzung erhalten ihre polonisierten Aquivalente.

Joanna (221) fiir Jeanne (792)
Mateusz (306) fir Mathieu (840)
Agata (320) fiir Agathe (849)

33! Kopalifiski (1996), S.816a, S.716b, S.1010a, b

332 Diderot (2004), S.1216

333 Banko (2005), S.1212a

33% Diderot (2004), S.1217; vgl. Kirchensprache im Kapitel C.3.1.6.

333 Rey-Debove (2007), S.2088b; vgl. Kirchensprache im Kapitel C.3.1.6.
336 ygl. Kapitel B.4.3.

337 Kopalifiski (1996), S.408a, b
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Die von Boy eingesetzten polonisierten Aquivalente der Vornamen aus der Vorlage werden
hdufig noch zusétzlich verniedlicht wie beispielsweise:

Kubus (5) fir Jacques (669)

Jas (55) fur Jean (698)

Dyzia (221) fiir Denise (792)
Justysia (268) fur Justine (819)
Zuzia (319) fiir Suzon (847)
Matgosia (319) fiir Marguerite (857)

Manchmal entschied sich Boy-Zelenski franzdsische Vornamen durch andere zu ersetzen:

Linka (130) fiir Nicole (741). Bei Diderot ist Nicole der Name eines Hundes. In der
polnischen Tradition werden Hunden selten menschliche Vornamen gegeben. Dariiber hinaus
kennt der Sprachgebrauch kein Aquivalent fiir Nicole.

Familiennamen
Bei Familienennamen findet man in der Ubersetzung drei unterschiedliche Vorgehensweisen.

1. Einige werden aus dem Original treu iibernommen und je nach Kontext flektiert:

des Arcis

de la Pommeraye
d’Aisnon
Duquénoi

Le Brun

Bridoie
Fourgeot
Merival
Richardson

2. Einige Namen werden durch polnische ersetzt:

Byk (268) fiir Bigre (819). Der Name Bigre ist mit dem Schimpfwort bougre — ,Kerl’ verwandt.
Im Mittelalter benutzte man es als Bezeichnung fiir Mitglieder der Bogomilen Sekte, denen
sexuelle Perversion nachgesagt wurde.™® Boy-Zelenski wihlte fiir diesen Namen die
Entsprechung Byk — ,Bulle’, ,Stier’, die lautlich an die Vorlage erinnert und die auch negative
Assoziationen beim Leser hervorrufen kann.

Byczek (268) fuir Bigre le fils (819). Die Form Byczek ist eine Verniedlichung des Namens
Byk. Auf diese Weise wird die Bezeichnung Bigre le fils — ,Sohn von Bigre’ iibersetzt.

3. Bei bekannten historischen und literarischen Eigennamen benutzte Boy grundsétzlich ihre
polonisierten Varianten.

Cezar (280) fiir Césare (826)
Kondeusz (280) fiir Condé (826)
Pompejusz (281) fiir Pompée (826)
Donkiszot (84) fir Don Quichotte (715)

3% Diderot (2004), S.1242
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Sanczo (84) fur Sancho (715)
Ryszardet (84) fiir Richardet (715)

Auch bei wenig bekannten historischen Bezeichnungen wie bei mandryni (384) fir Mandrins
(884), bediente sich Boy der polonisierten Formen der fremden Namen.**

3.7  Zusammenfassung fiir die lexikalische Ebene

Die Wortebene in Kubus Fatalista hat einen komplexen Charakter. Sie besteht aus
zahlreichen Sacharchaismen oder anderen alten Lexemen, die zur Beschreibung der
Handlungskulissen eingesetzt wurden. Neben diesen Vokabeln nutzte Boy-Zelefski auch
viele altertlimliche Schimpfworter und abfillige Bezeichnungen, um sowohl die historische
Féarbung, als auch die von Diderots kreierte lebhafte Handlung und die Charaktere der
Haupthelden entsprechend darzustellen. Dariliber hinaus befinden sich auf der Wortebene
weitere Beispiele flir historischen Wortschatz, die nicht zu den ersten erwidhnten Gruppen
zihlen. Nicht alle archaischen Lexeme, die in der Ubertragung des Werkes Diderots
vorkommen, stammen aus der Aufkldrungsepoche, es handelt sich in Kubus Fatalista um
einen Wortschatz, der aus verschiedenen Sprachperioden des Polnischen stammit.

Auf der Ebene der Lexik bediente sich Boy sowohl Entlehnungen aus dem Franzdsischen,
Lateinischen und gelegentlich aus dem Deutschen oder Tschechischen, als auch der
polnischen Aquivalente.

Obwohl ein grofler Teil des Wortschatzes in Kubus Fatalista einen archaischen Charakter hat
und in der Alltagssprache durch modernere Entsprechungen ersetzt wurde, gibt es auf der
Lexikebene nur selten Beispiele, die vollig aus dem Gebrauch gekommen sind, und die fiir
den Leser schwer verstindlich sein konnten. Die meisten Bestandteile dieses Bereiches
werden trotz ihrer archaischen Wirkung weiterhin aus unterschiedlichen Anléssen,
beispielsweise fiir literarische Zwecke in der Sprache der Gegenwart gebraucht und sind fiir
den Rezipienten nachvollziehbar.

Gelegentlich kreierte Boy-Zelenski fiir seine Ubersetzung Neologismen, die sich an der
Semantik des Originalwortschatzes orientierten. Die Bildung und der Ausdruck dieser
Formen entspricht Diderots Wortschatz und stellt keine Schwierigkeiten beim Textverstehen
dar, denn bei der Formung dieser Lexeme stiitzte sich Boy ebenfalls auf die fiir das
Neupolnische charakteristischen Muster. Die fiir die Ubersetzung kreierten Neologismen
beriicksichtigen also sowohl die Eigenschaften der Vorlage, als auch die Moglichkeiten des
Polnischen in dieser Hinsicht.

Bei der Ubersetzung der Orts- und Eigennamen setzte Boy vor allem auf die Polonisierung
der Namen aus der Vorlage, um damit den Text leichter verstdndlich und familiér klingen zu
lassen. Nur selten finden sich in seiner Arbeit Eigennamen, die von thm unverindert aus dem
Franzosischen iibernommen wurden.

33 Bei dem Namen Mandrin handelt es sich um den Anfiihrer einer in Frankreich im 18. Jahrhundert bekannten
Diebesbande (vgl. Diderot, 2004, S.1256).
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Folgende Tabelle verdeutlicht die Schwerpunkte, die Boy-Zelenski bei der Lexikiibertragung
in Kubus Fatalista setzte:

Kategorie Anzahl der
Worter/Beispiele
Archaismen (gesamt) 200
davon:
- Sacharchaismen, davon: 97
o Entlehnungen 81
o polnische Aquivalente 16

- Schimpfwortern und abfilligen Bezeichnungen,

davon: 46
o Entlehnungen 19
o polnische Aquivalente 27

- archaisches Vokabular aus unterschiedlichen

Lebensbereichen, davon: 57

o Entlehnungen 20

o polnische Aquivalente 37
Neologismen 4
Ortsnamen 2
Eigennamen 11

Die erhobenen Zahlen unterstreichen die Bedeutung der Archaisierung der lexikalischen
Ebene, die sich vor allem durch das hiufige Einsetzen von Sacharchaismen, Schimpfwdrtern
und abfilligen Bezeichnungen manifestiert. Sie zeigen, dass Boy bei der Gestaltung dieses
Bereiches auf zahlreiche Beispiele aus dem polnischen Wortschatzes der Aufklarungsepoche
gesetzt hat.

Die Betrachtung der Wortebene zeigt die Einfliisse der Fremdsprachen, darunter insbesondere
des Franzosischen und des Deutschen, auf die polnische Lexik des 18. Jahrhunderts. Obwohl
der Anteil der Entlehnungen und der polnischen Aquivalente je nach Bereich variiert,
iiberwiegt jedoch in der Summe der Wortschatz, der aus Fremdsprachen entlehnt wurde. Die
hiufige Prisenz der franzdsischen und deutschen Entlehnungen in Kubus Fatalista entspricht
der Entwicklungstendenz im polnischen Wortschatz zwischen dem 18. und dem 19.
Jahrhundert, in dem zahlreiche Beispiele fiir entlehnte Lexeme aus diesen beiden Sprachen
belegt sind.**

Auftillig in der Wortschatzanalyse ist ein seltenes Auftreten von Neologismen, die sich
lediglich durch vier Beispiele beziffern lassen. Allerdings entspricht Boys Vorgehen in dieser
Hinsicht der Vorlage, in der die Neuschopfungen kaum eine Rolle spielen.

Die Wiedergabe der Orts- und Eigennamen ist fiir die Ubersetzung insofern wichtig, dass sie

der Prazisierung der Handlungskulissen dient. Die aufgefiihrten Belege zeigen, dass sich Boy

fiir eine starke Polonisierung der Orts- und Eigennamen in der Ubersetzung entschieden hat.

Nur einige wenige Namen werden treu aus dem Original tibernommen und je nach Kontext

flektiert.

Insgesamt bietet die Wortebene in Kubus Fatalista eine adidquate Entsprechung fiir den

Wortschatz des Originaltextes. Sie beinhaltet epochenspezifische Lexeme, die in den meisten

Féllen die Bedeutung des Wortschatzes aus der Vorlage wiedergibt.

49 Klemensiewicz (2002), S.644-648
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4. Besonderheiten auf der Flexionsebene

Die Morphosyntax des Polnischen des 18. Jahrhunderts weist viele Ahnlichkeiten mit dem
modernen Sprachgebrauch auf.! Trotz dieser Tatsache finden sich in der Ubersetzung von
Kubus Fatalista einige Belege fiir die Nutzung der dlteren Deklinationsmuster und Rektion
sowie der alten Konjugationsmodelle und Zeitformen, welche den archaischen Charakter des
Textes verstarken.

4.1 Alte Deklinationsmuster

In einigen Fillen kommen in der Ubersetzung alte Endungen im Nominativ Plural der
personalen maskulinen Substantive vor. Boy-Zelefiski nutzte in diesem Bereich beide
bekannte altertiimliche Suffixe: —y, beziehungsweise —i und —owie. Sie sind ein Echo der
mittelalterlichen Flexionsmuster, die noch im 18. Jahrhundert in der gesprochenen Sprache
verwendet wurden.’

mnichy (57) — ,Ménche’ fiir moines (699) — im modernen Polnischen: mnisi.”

piechury (233) — ,Fullginger’ fiir piétons (799) — im modernen Polnischen: piechurzy, in der
Umgangssprache wird auch die alte Form piechury benutzt.*

szpiegi (126) — ,Spione’ fiir mouchards (738) — im modernen Polnischen: szpiedzy, in der
Literatursprache selten auch: szpiegowie.’

obtudniki (295) — ,abscheuliche Heuchler’ fiir Aypocrites (835) — im modernen Polnischen:
obtudnicy.’

Die modernen Formen dieser Nominative kamen unter dem Einfluss der —y, —i Endungen auf
die jeweiligen Auslaute zu Stande. Exemplarisch im Falle von mnichy wurde der —ch Auslaut
durch die —y Endung erst zum § und spiter, ab dem 17. Jahrhundert durch die neue Endung —i
zum vx;eichen S. So lautet der Nominativ Plural von mnich im gegenwértigen Sprachgebrauch
MANisi.

Einige polnische Sprachgelehrte aus dem 17. und 18. Jahrhundert plddierten fiir hiufigere
Nutzung der Endung —owie im Nominativ Plural der personalen maskulinen Substantive, die
im Vergleich zu den anderen —y, —i Suffixen als eleganter galt.® In der Ubersetzung finden
sich auch Beispiele, die die Nutzung dieser Flexionsalternative bestitigen:

(panowie) chirurgowie (28) fiir chirurgiens (682) — im modernen Polnischen: chirurdzy, in
der Literatursprache selten auch: chirugowie.’

! Bajerowa (1964), S.69

? Klemensiewicz (2002), S.611

* Medak (2003), S.64

* Ibid., S.63

> Ibid,, S.67

% Ibid., S.64

7 Ibid., S.65, S.93; vgl. Kapitel B.5.1.
¥ Klemensiewicz (2002), S.611

? Medak (2003), S.67
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Die hiufigste Benutzung der Endung —owie im Nominativ Plural der personalen maskulinen
Substantive ist in mittelalterlichen Texten zu sehen. Bereits im 16. Jahrhundert wird sie
immer seltener eingesetzt und gilt als typisch fiir einige Schriftsteller wie Kochanowski oder
Skarga, die sie allerdings als Merkmal der Archaisierung nutzten. Das gleiche trifft auch fiir
Autoren aus dem 18. und dem 19. Jahrhundert wie z. B. Norwid zu. Das moderne Polnisch
kennt einige Substantive, die alternative Formen im Nominativ Plural aufweisen: auforowie
und autorzy (,Autoren’), filologowie und filolodzy (,Philologen’) oder profesorowie und
profesorzy (,Professoren’).'” Durch das Beibehalten der Endung —owie klingen die
entsprechenden Substantive erhabener und feierlicher, was bereits die Grammatiken des
Polnischen im 18. Jahrhundert beriicksichtigen. "’

Bei vielen Entlehnungen wurde im Alt- und Mittelpolnischen im Nominativ und im
Akkusativ Plural der unbelebten maskulinen Substantive die Endung —a verwendet, die im
modernen Sprachgebrauch durch —y ersetzt wurde.'? Es handelt sich dabei um Vokabular, das
aus dem Lateinischen oder aus dem Deutschen entlehnt wurde, und etwa seit dem 15.
Jahrhundert im Polnischen benutzt wurde. Dazu zédhlen beispielsweise Worter wie akta
(,Akten’, ,Schriftstiicke’), fundamenta (,Fundamente’), koszta (,Kosten’) oder grunta
(,Grundstiicke’). Die heutigen Sprachnormen empfehlen diese Endung zu meiden, und
bevorzugen Formen wie: fundamenty, koszty und grunty. Eine Ausnahme ist dabei das
Substantiv akta, welches sich auf juristische Sprache beschriankt. Im Sprachgebrauch befindet
sich allerdings auch die Form akty, die im Bereich der Theatersprache (,Aufzug eines
Theaterstiickes’) und in der Fotokunst oder Malerei (,Akte’) verwendet wird. Dariiber hinaus
wird im Polnischen das Wort akt (mit Plural auf —y) auch im Sinne von ,Handlung’ (z. B.
akty milosierdzia — ,Akten der Barmherzigkeit’ benutzt."

Boy-Zelenski nutzte das Suffix —a in einigen Fillen in seiner Ubersetzung:

zagarneli sobie najwspanialsze apartamenta — sie rissen die prachtigsten Rdume an sich (32)
fiir (ils) s était emparés des plus somptueux appartements (685) — Im modernen Polnischen:
apartamenty.

lichy czas na interesa — schlechte Zeit fiir Geschéfte (37) fiir on est bien malheureux par le
temps qui court (688). Im modernen Polnischen: intersy bzw. do intersow

spalit dawne rejestra (57) — er verbrannte alte Register fiir i/ briila tous les anciens registres.
(699) — Im modernen Polnischen: rejestry.

4.2 Altere Rektion

Recht selten wird in der Ubersetzung eine iltere Rektion verwendet. Die zwei folgenden
Beispiele bestdtigen jedoch die Nutzung dieser Archaisierungsmoglichkeit in Kubus Fatalista:

do + Genitiv
nie mam ochoty do figlow (26) — ich habe keine Lust auf SpéBe fiir je n’ai pas envie de rire
(682).

' Rospond (2000), S.132

"' Bajerowa (1964), S.114-115

12 Klemensiewicz (2002), S.611; Medak (2003), S.93, S.96

1* Rospond (2000), S.132-133, Szymczak (1978), I, S.25a, b
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na + Akkusativ
Im modernen Polnischen: nie mam ochoty na figle.

In diesem Falle wird die prépositive Erginzung do figlow (do + Genitiv) durch die
Konstruktion na figle (na + Akkusativ) ersetzt.

Instrumental
nadziejq nagrody — in der Hoffnung einer Belohnung (38) fiir par [’espoir d 'une récompense
(689).

w + Lokativ
Im modernen Polnischen: w nadziei nagrody.
In diesem Beispiel wird der Instrumental nadziejq durch die prapositionale Konstruktion w +
Lokativ ersetzt.

4.3 Archaisierung mit Hilfe der alten Zeitformen und Konjugationsmuster

Im Bereich der Konjugation kommen in der Ubersetzung nur wenige Beispiele fiir iltere
Konjugationsmuster und Zeitformen vor. Der Grund liegt darin, dass das Verbsystem des
Polnischen des 18. Jahrhunderts bereits dem modernen Sprachgebrauch entspricht.'* So
tauchen in Kubus Fatalista beispielsweise neupolnische Vergangenheitsformen des
Konjunktivs auf.

Gdyby tak bylo zapisane w gorze, bytbym sobie sam powiedzial [...]. (11) — Wenn das da oben
geschrieben worden wiére, hitte ich mir selber gesagt [...]. fiir Si cela eiit été écrit la-haut,|...]
je me le serais dit. (673)

Die éltere Konjunktivform miisste in diesem Beispiel: Gdyby tak bylo zapisane w gorze,
powiedzialbym byt sam sobie lauten."

Weitere potentielle Moglichkeiten zur Archaisierung des Textes durch die Verwendung der
alter]%ﬁmlichen Verb- und Zeitformen aus dem 18. Jahrhundert schopft Boy-Zelenski nicht
aus.

In der Ubersetzung finden sich hingegen zahlreiche Belege fiir die Nutzung der trennbaren
verbalen Suffixe. Es handelt sich dabei sowohl um das Hilfsverb jestem (von by¢ — ,sein’) im
Préasens, als auch um Konjunktive, sowie um einige andere Verben, die aus Adjektiven
gebildet werden. Bei diesem Flexionsphdnomen geht es um die sogenannten agglutinierenden
Formen, die sich aus dem Partizip Perfekt und dem Hilfsverb by¢ entwickelt haben. Der bis
heute bewegliche Teil der Vergangenheitsformen entstand aus der altpolnischen Konjugation
von by¢:

Singular Plural

jesm jesmy
jes jescie
jest sq.

'* Bajerowa (1964), S.97

'* Die Grammatikbiicher aus dem 18. Jahrhundert betrachteten beide Vergangenheitsformen des Konjunktivs als korrekt
(vgl. Klemensiewicz, 2002, S.620).

'* Dazu zhlen beispielsweise die parallele Nutzung der —my und —n Endungen in der ersten Person Plural im Priisens sowie
auch der Gebrauch des Plusquamperfekts (vgl. Klemensiewicz, 2002, S.619-620).
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Bei der Agglutination der Konjunktivformen handelt es sich um einen &hnlichen Prozess. So
wird an das Partizip Perfekt die Partikel —by und die entsprechenden Konjugationsendungen
angehéngt. Auf diese Weise entstehen bei Konjunktiven folgende Suffixe:

Singular Plural
—bym —bysmy
—bys —byscie
—by —by.

Ahnlich wie bei den Vergangenheitsformen besteht auch bei den Konjunktiven die
Moglichkeit, die Konjugationsendungen von der Verbbasis zu trennen, um sie an ein anderes
Wort anzuhidngen, welches sich am Satzanfang befindet. Dariiber hinaus gibt es die
Moglichkeit die getrennten Konjugationsendungen separat im Satz stehen zu lassen. Die
agglutinierenden Verbformen haben bis in die Gegenwart ihren lockeren Charakter bewahrt."”
In Boys Ubersetzung finden sich zahlreiche Beispiele fiir diesen Mechanismus.

Bei Adverbien
Nigdys mi o tym nie rzeki ni stowa. (6) — Du hast mir dariiber nie ein Wort gesagt. — fiir Tu ne
m’en as jamais dit un mot. (670). Im modernen Polnischen: Nigdy nie rzekle§ mi o tym ani

stowa.

Dtugos siedzial. (43) — Du salBest lange. — fiir Tu as été bien longtemps. (691). Im modernen
Polnischen: Dtugo siedziates.

Bardzom do tego zdolny. (327) — Ich bin dazu sehr fahig. — fiir J'en suis bien capable. (852).
Im modernen Polnischen: (Jestem) do tego bardzo zdolny.

[...], jakies mnie przestraszyt! (59) — [...], Hast du mich aber erschreckt! — fir [...], quelle
Sfrayeur tu m’as causée! (700). Im modernen Polnischen: Jak/Ale mnie przestraszyles!

Bei Personal-, Relativ- oder Fragepronomen

Ale tys, widze, zadumany; (59) — Ich sehe aber, du bist versonnen; — fiir Mais tu réves; (700).
Im modernen Polnischen: Ale ty, widzg, jeste§ zadumany.

[...], pan, ktorys nie byl ranny (10) — [...], Herr, du, der nie verwundet warst (!) fiir [...], vous
qui n’avez été blessé de votre vie (672). Im modernen Polnischen: pan, ktory nigdy nie byles
ranny(m).

[...], gdzieSmy utkneli w twoich amorach? (7) — [...], wo blieben wir in deinen Liebeleien
stecken? — fiir ou en étions-nous de tes amours? (670). Im modernen Polnischen: Gdzie
utkneliSmy w twoich amorach?

[...], com zdzialal (43) — [...], was ich schaffte — fiir [...], ce que j’ai fait (691). Im modernen
Polnischen: Co zdziatatem.

Cozes widziat? (59) — Was hast du denn gesehen? — fiir Ef qu’y as-tu donc trouve? (700). Im
modernen Polnischen: C6z widziate$?

' Tokarski (2001), S. 198-202; vgl. B.5.2.
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Czyscie nie widzieli [...].7 (93) — Habt ihr [...] nicht gesehen? — fiir N’ auriez-vous point aper¢u
[...]? (720). Im modernen Polnischen: Czy nie widzieli§cie?

Bei Konjunktoren

Bosmy Zle trafili. (16) — Weil wir schlecht trafen. — flir Parce que nuos y sommes mal. (675).
Im modernen Polnischen: Bo Zle trafiliSmy.

[...], nie znaczy, zes byt zakochany. (45) — [...], es bedeutet nicht, dass du verliebt warst. — fiir
[...], tu n’en aurais pas été [’amoureux pour cela. (692). Im modernen Polnischen: nie znaczy,
ze bytes zakochany.

Kiedym opuszczat dom |[...]. (5§5) — Als ich das Haus verlieB [...]. — fir Lorsque je quittai la
maison [...]. (698). Im modernen Polnischen: Kiedy opuszczalem dom.

Chocbys pan lamentowat bodaj do jutra rana |[...]. (44) — Auch wenn Sie bis morgen friih
lamentierten [...]. — fiir Quand vous continueriez vos lamentations d’ici a demain [...]. (692).
Im modernen Polnischen: Cho¢by pan lamentowal(e$) bodaj do jutra rana.

[...], byles ty gadat i blem ja stuchat. (56) — [...], dass du nur sprachest und ich nur horte. — fiir
[...], pourvu que tu parles et que je t’ecoute. (698). Im modernen Polnischen:[...], byle ty
gadatbys 1 byle ja stuchatbym.

Abgesehen von der hiufigen Verwendung der agglutinierenden Formen in der Ubersetzung,
die fiir einen bestimmten Suffixautbau sorgen, kommen in Kubus Fatalista auch untypische
Verbendungen vor, was folgendes Beispiel belegt:

[...], co mowie, nie przekonywa was. (294) — [...], was ich sage, liberzeugt euch nicht. — fiir
[...], ce que je vous dis la ne vous satisfait pas. (835). Im modernen Polnischen: [...], co
mowig, nie przekonuje was.

Das Verb przekonywaé — ,iiberzeugen’ gehort zu der Gruppe, deren Infinitiv auf —ywac (—iwyc)
auslautet. In der dritten Person Singular Prasens enden diese Verben immer auf —uje. Die von
Boy-Zelefiski benutzte Endung ist moglicherweise damit zu erkliren, dass sich diese Verben
erst zwischen dem 18. und dem 19. Jahrhundert herauskristallisierten und zur Boys Lebzeit
noch nicht sehr gingig waren.'®

4.4 Zusammenfassung fiir die Flexionsebene

Die gezielte Verwendung der morphosyntaktischen Phdnomene aus dem Polnischen des 18.
Jahrhunderts erginzt die Archaisierung der Ubersetzung von Kubus Fatalista auf der Wort- und
Syntaxebene. Boy-Zelefiski verwendete einige alte Deklinations- und Konjugationsmuster
sowie archaische Rektionen. Dariiber hinaus nutzte er hdufig agglutinierende Verbformen und
Abtonungspartikeln, die der Wiedergabe der gesprochenen Sprache viel Lebhaftigkeit
verleihen.

' Tokarski (2001), S.217
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5. Abtonungspartikeln als Mittel der Archaisierung

Zur Ausdrucksverstirkung finden sich in der Ubersetzung viele Abtdnungspartikeln. Zwar gehdren
sie nicht zu den flektierenden Wortarten, da sie aber als Endungen an Substantive, Pronomina,
Verben oder auch an Partialen angehdngt werden, konnen sie als morphologische
Stilisierungsmdglichkeit betrachtet werden. In Kubus Fatalista kommen sie recht hdufig vor
und priagen sowohl das Wortbild als auch den Wortklang. Es handelt sich um die -z, -Ze
Partikeln, die direkt an die jeweilige Wortart angekoppelt werden.

Bei Substantiven

Diabliz jq wyniesli na ten prog. (48) — Der Teufel schicke sie an diese Tiirschwelle. — flir Que
diable faisait-elle a sa porte? (694)

Bei Pronomina

llez bys policzyt? (69) — Wie viel hidttest du denn berechnet? — fiir combien me prendriez-
vous? (706)

kiz diabet? (70) — Was fiir Teufel?/Wer zum Teufel? — fiir Et que diable cela vous fait-il?
(707)

Czyz nie jestes szlachetnym cziowiekiem? (97) — Bist du denn nicht ein edelmiitiger Mann? — fiir
N’étes-vous pas le citoyen honnéte? (722)

Czemuz to? (97) — Wieso denn? fiir £t pourquoi? (722)

A kimze byt ow czltowiek? (94) — Wer war denn dieser Mann? — fiir £t qui est-ce qui parlait
avec le maitre? (720)

Jakqz mielismy noc? (46) — Was fiir eine Nacht haben wir denn gehabt?/Wie war denn die
Nacht? — fiir Comment la nuit a-t-elle été? (693)

Bei Verben

Kobieto, przyznajze teraz [...]. (27) — Frau, gibst doch jetzt zu [...]. — fiir La, femme, conviens
donc a présent [...]. (682)

ldzcie cztowieku, Zle macie w glowie. (38) — Mensch gehen Sie endlich, Sie sind verriickt. —
fiir Allez, vous-étes fou. (687)

Dajze spokoj. (60) — Gibst doch endlich Ruhe. — fiir Allons donc. (701)
Bei Partikeln

Alboz kto wie, dokqd dazy? (5) — Wer weill schon, wohin man geht? — fiir Est-ce que [’on sait
ou l’on va? (669)

Die Abtonungspartikeln: -z und -Ze, dienen in allen aufgefiihrten Beispielen der
Verdeutlichung des beabsichtigen Ausdrucks, sie unterstiitzen auch die Lebhaftigkeit des
Textes. Im modernen Polnischen werden sie in der gesprochenen Sprache weiterhin
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gelegentlich benutzt. Thr Gebrauch zu literarischen Zwecken verleiht den begleiteten Wortern
ein unmodernes Schriftbild und einen altertiimlichen Klang.
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6. Besonderheiten auf der syntaktischen Ebene

Bei der Betrachtung der Satzebene in der Ubersetzung von Jacques le Fataliste und von
Gargantua et Pantagruel fillt es auf, dass sich das Polnische des 18. Jahrhunderts im
Verglich zur Sprache der Renaissance, im Bereich der Syntax nur leicht verdnderte. Dieser
Tatsache trigt Boy-Zelefiski in seiner Arbeit an Diderots Werk Rechnung. Die nihere
Analyse der syntaktischen Problematik zeigt, dass in Kubus Fatalista Merkmale zu finden
sind, die der Entwicklungsstufe des Polnischen der Aufklarungsepoche entsprechen.

Das vorliegende Kapitel widmet sich nicht allen syntaktischen Problemen des Polnischen des
18. Jahrhunderts und deren Erklarungen in der neusten polonistischen Forschung. Es handelt
sich nur um eine Auswahlprisentation der von Boy ausgesuchten syntaktischen Mittel, die fiir
eine historische Farbung in Kubus Fatalista im Bereich des Satzbaus sorgen. Anhand von
Beispielen aus der Ubersetzung wird gepriift, in wieweit die von Zelefiski ausgewihlten
Archaisierungsmoglichkeiten auf der Syntaxebene, den archaischen Ausdruck der Wort- und
Flexionsebene ergidnzen.

6.1 Pridikatsnomen

Zu den Merkmalen des Polnischen des 18. Jahrhunderts zdhlt die Tendenz, dass das
Pradikatsnomen beim Verb by¢ vorwiegend im Instrumental und nur selten im Nominativ
steht. In der Ubersetzung finden sich noch einige Beispiele fiir die #ltere Verwendung des
Pradikatsnomen.

Nominativ

Pan jestes Zotnierz (76) — Sie sind (ein) Soldat fiir Vous étes un militaire (710)
Instrumental

Im modernen Polnischen: Pan jest(e$) zolnierzem.

Nominativ

wariat jestes (318) — Du bist ein Dummkopf fiir Tu es fou (847)
Instrumental

Im modernen Polnischen: jest(es) wariatem.

Nominativ
Jestes czlowiek bez serca (133) — Du bist ein Mensch ohne Herz fiir C’est [’homme dur a qui
je parle (742)
Instrumental
Im modernen Polnischen: jeste$ czlowiekiem bez serca.

Nominativ
Jjestes tajdak (153) — Du bist ein Schweinehund/Schuft fiir vous étes un fripon (753)
Instrumental
Im modernen Polnischen: jeste$ lajdakiem.

Die Nutzung des Nominativs ist fiir die Sprache der niedrigeren gesellschaftlichen Schichten
typisch. In Kubus Fatalista findet man das Prddikatnomen im Nominativ meistens in den
AuBerungen des Dieners und nur selten in den Aussagen seines Maitre. Nominativ hingegen
markiert die Sprache der gehobenen Gesellschafsschichten. Die Verwendung des
Instrumentals oder des Nominativs als Priadikatsnomen ist einerseits als Resultat der
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historischen Anderungen in der Sprache zu sehen, anderseits hingt es mit dem
gesellschaftlichen Kontext zusammen, in dem der jeweilige Text platziert ist.'

6.2 Pridikativum

Das Pridikativum im Neupolnischen wird hauptsdchlich durch den Nominativ und nur
gelegentlich durch den Instrumental ausgedriickt. Boy-Zelenskis Ubersetzung folgt dieser
Tendenz. Im Text kommen jedoch gelegentlich Beispiele vor, an denen das dltere Muster mit
Instrumental sichtbar ist.

Instrumental
Jasnym jest, zZe ja nie pisze tutaj powiesci (20) — Es ist klar, dass ich hier keinen Roman
schreibe fiir /] est bien évident que je ne fais point un roman. (678)
Nominativ
Im modernen Polnischen: jasne jest, Ze ja nie pisz¢ tutaj powiesci.

Boys Ubersetzung entspricht den Anderungen im Neupolnischen aus dem Bereich der
Prépositionalphrasen. Zwar verwendet er gelegentlich dltere Konstruktionen, vorwiegend aber

finden sich in Kubus Fatalista neue Formen wie:
Nominativ

Rzecz jest trudna (188) — Die Sache ist schwer flir La chose est difficile. (773)

6.3 Umstandsbestimmungen

Im Bereich der Umstandsbestimmungen kam es im 18. Jahrhundert zu einigen Anderungen
im Vergleich zu den vergangenen Sprachepochen, sie beziehen sich auf verschiedene Muster
der Prépositionalphrasen. So verschwindet allméhlich im Neupolnischen das Modell mit ku +
Dativ, welches sowohl als Bestimmung des Ortes und des Ziels als auch in Funktion des
Attributs verwendet wurde. An seiner Stelle kommen neue Konstruktionen mit na, do, dla,
celem sowie noch andere vor.”

Bestimmung des Ortes und des Ziels

In der Ubersetzung iiberwiegen zwar die modernen Priipositionalphrasen, es finden sich
jedoch im Text auch einige Beispiele, die die Nutzung der dlteren Formen im 18. Jahrhundert
bestitigen.

Préposition ku + Dativ
abysmy podazyli ku niemu? (36) — dass wir zu thm gingen? fiir que nous allions a lui? (687)

Préposition do + Genitiv
Im modernen Polnischen: aby$my podazyli do niego?

Préposition ku + Dativ
Kubus |[...] rusza ku miastu |...]. — Jacques [...] fahrt in die Stadt [...]. (37) — fiir Jacques |...]
s’achemine |...] vers la ville [...]. (688)

! Kurkowska (2001), S.32
? Klemensiewicz (2002), S.627
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Préposition do + Genitiv
Im modernen Polnischen: Kubus [...] rusza do miasta.

Im folgenden Beispiel kommt die fiir das 18. Jahrhundert neue Pripositionalphrase dia +
Genitiv vor. Sie wird zwar nach wie vor im Polnischen der Gegenwart benutzt, in der
Ubersetzung klingt sie aber fiir den modernen Leser archaisch.

Préposition dla + Genitiv
[...], gdzie dla milosci BoZej dano im zty nocleg i lichq strawe; (33) — [...] wo thnen im Namen
der Liebe Gottes eine schlechte Ubernachtung und eine miserable Kost gegeben wurde; fiir
[...], ot ils furent mal logés et mal repus por [’amour de Dieu; (685)

Préposition W + Genitiv
Im modernen Polnischen lautet dieses Beispiel: [...], gdzie w imi¢ milosci Bozej dano im zly
nocleg 1 licha strawg.

Abgesehen von den oben genannten Prépositionalphrasen, die dem Ausdruck des Ortes
dienen, bediente sich Boy-Zelenski in diesem Bereich auch alter Adjektive wie tameczny (39)
— ,dortige’ fiir de ce lieu (689).”

Analog zum Verschwinden der Prépositionalphrase ku -+ Dativ, die durch eine neue
Konstruktion ersetzt wurde, &dndern sich auch weitere Muster im Bereich der
Umstandsbestimmungen.

Bestimmung der Ursache

Zur Bestimmung der Ursache nutzte Boy iiberwiegend die Moglichkeiten des modernen
Polnischen, gelegentlich finden sich aber in der Ubersetzung altertiimliche
Prépositionalphrasen.

Préposition wedle + Genitiv
[...], ani wedle rozsqdku, ani wedle sprawiedliwosci, ani wedle twych zasad ... . (118) —[...],
es ist weder nach Vernunft, noch nach Gerechtigkeit, noch nach Regeln.... — fiir [...], cela ni
selon la prudence, ni selon la justice, nie selon tes principes... . (734)

Préposition wedtug + Genitiv
Im modernen Polnischen lautet diese Phrase: [...], ani wedlug rozsadku, ani wedlug
sprawiedliwosci, ani wedlug zasad... .

Zwar stammen beide Pripositionen aus dem 15. Jahrhundert, aber die Form wedle hat im
modernen Sprachgebrauch nur noch einen archaischen Charakter.*

Préposition wedle + Genitiv
Jadq i zatrzymujq sie wedle spraw, jakie majq po drodze? (130) — wortlich: Sie fahren und
halten nach Sachen an, die sie auf dem Wege haben? — fiir Ils vont ou ils s arrétent, selon les
affaires qu’ils ont sur la route? (741)

Die in Boys Ubersetzung benutzte Priipositionalphrase wedle + Genitiv wurde in der Sprache
der Gegenwart durch die Konstruktion w + Lokativ ersetzt.’

* Im modernen Sprachgebrauch gilt die Form tameczny als archaisch, an ihrer Stelle wird das Beiwort tamtejszy
verwendet (vgl. Szymczak, 1981, 111, S.477a).
* Borys (2003), S.684b; Szymczak (1981), I1L, S.673a
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Im modernen Polnischen lautet das Ubersetzungsbeispiel:

Préposition w + Lokativ
Jada 1 zatrzymuja si¢ w sprawach, jakie maja po drodze lauten

Bestimmungen der Zeit

Neben den modernen Mitteln zur Bestimmung der Zeit nutzte Boy-Zelenski gelegentlich zu
diesem Zweck éltere Prapositionalphrasen mit Instrumental.

Préposition z + Instrumental
z pierwszym brzaskiem (141) — bei ersten Dammerschein fiir des la pointe du jour (747)

Diese Prépositionalphrase wird im Neupolnischen durch die Konstruktion o + Lokativ ersetzt.
In der Sprache der Gegenwart wiirde dieses Beispiel o pierwszym brzasku lauten.

Dariiber hinaus finden sich in der Ubersetzung alte Zeitadverbien.

nazajutrz (8) — ,morgen’ fiir lendemain (671)

wprzody (130) — ,zuvor’, ,zuerst’ fir ci-devant (740)

Beide Formen wurden im modernen Sprachgebrauch ersetzt, nazajutrz durch jutro,
nastepnego dnia und wprzody durch wczesniej, najpierw.

Die Bestimmung der Zeit geschieht in der Ubersetzung in einigen Fillen auch durch die
Verwendung der Verben, die eine Zeitangabe beinhalten.

Dnieje (15) — ,Es tagt’ fuir 1 fait jour (675)
Zaczeto swita¢ (7) — ,Es fing an zu dimmern’/,Es fing an zu tagen’ fiir L ‘aube du jour parut
(670)

Zwar sind beide Verben weiterhin ein Bestandteil des Polnischen, sie werden jedoch meistens
literarisch oder phraseologisch verwendet.”

Begleitende Umstinde

Begleitende Umstinde werden in der Ubersetzung gelegentlich mit Hilfe der
Instrumentalphrasen ausgedriickt. Zwar ist diese Mdglichkeit in der modernen Sprache
weiterhin in  Benutzung, meistens werden jedoch zu diesem Zweck verschiedene
Prépositionalphrasen verwendet.

Instrumental

Szczesciem ustyszeli jakis szmer [...]. (109) — Zum Gliick horten sie ein Gerdusch [...]. — fiir
Heureusement ils entendirent du bruit [...]. (729)

Im modernen Polnischen wird der Instrumental durch eine Pridpositionalphrase: na +
Akkusativ ersetzt. In der Sprache der Gegenwart wiirde dieses Beispiel na szczescie ustyszeli
jaki$ szmer |[...] lauten.

> Medak (2005), S.718-719
¢ Szymezak (1979), II, S.306b; Ibid. (1981), 111, S.758a
7 Ibid. (1978), I, S.402b; Ibid. (1981), III, S.470b
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Die aufgefiihrten Beispiele zeigen, dass sich Boy-Zelenski im Bereich der
Umstandsbestimmungen sowohl der dlteren als auch der neupolnischen Modelle bediente. In
der Ubersetzung finden sich einige archaische Priipositional- und Instrumentalphrasen sowie
alte Adverbien und Verben. Trotz des archaischen Charakters dieser Formen, werden diese
weiterhin in der Literatursprache und in phraseologischen Wendungen genutzt.

6.4 Konjunktionen

Obwohl die Anzahl der Bindeworter und deren Nutzung im 18. Jahrhundert mit denjenigen
vergleichbar ist, die gegen Ende der mittelpolnischen Sprachepoche im Gebrauch waren,
konnen trotzdem einige Anderungen in diesem Bereich beobachtet werden.® Diese
Entwicklungstendenz lisst sich in der Ubersetzung von Kubus Fatalista bestitigen, weil im
Text sowohl alte als auch neue Bindeworter zu finden sind.

Zu den am héufigsten verwendeten Formen gehort i in ihrer nebenordnenden Funktion. Sie
kann Attribute, Satzglieder oder selbstdndige Sétze verbinden.

[...], byt milczqcy i dos¢ nieobyty w swiecie. (234) — [...], er war schweigsam und recht
unmanierlich in der Welt. — fiir [...], il était silencieux et n’avait presque aucun usage du
monde. (800)

An dieser Stelle verbindet die Konjunktion i zwei Attribute und signalisiert die gemeinsame
Geltung der erwihnten Eigenschaften. In den meisten Féllen dient das Bindewort i jedoch der
Verkniipfung der selbsténdigen Sitze und Satzglieder.

Mtoda kobieta [...] weszta do chatupy i wrocila ze szklankq i butelkq wina. (11) — Eine junge
Frau ging in die Bauernhiitte und kam zuriick mit einem Glas und einer Falsche Wein. — fiir
Une jeune femme |...] rentra chez elle et en sortie presque aussitot avec un verre et une
bouteille de vin. (672)

Zwei selbstdandige Satzglieder konnen auch mit Hilfe der Konjunktion @ verbunden werden,
wobei sie in Kubus Fatalista im Vergleich zum Bindewort i deutlich seltener verwendet wird.
Boy-Zelenski nutzte sie wahrscheinlich aus stilistischen Griinden als eine Alternative in
zusammengesetzten Sitzen, in denen auch die Konjunktion i vorkommt.

[...], bol w kolanie byt nie do zniesienia, a wzmagat sie jeszcze od niewygodnego siedzenia i
od wybojow, [...]. (10) —[...], der Schmerz im Knie war nicht zu ertragen, und er steigerte sich
vom unbequemen Sitzen und von den Schlaglochern, [...]. — fiir [...], la douleur de mon genou
était escessive, elle s’accroissait encore par la dureté de la voiture, par inégalité des
chemins, [...]. (672)

Viele Zeit- oder zusitzliche Bedingungsangaben werden in der Ubersetzung durch den
Konjunktor skoro (,wenn’, ,sobald’) eingeleitet.

Skoro si¢ raz tkne przedmiotu ich podrozy, bywajcie zdrowe, mitostki Kubusia... (7) —
Sobald/Wenn ich einmal das Ziel ihrer Reise anfasse, (dann) lebet wohl, die Liebeleien von
Kubus... . — fiir Si j ’entame le sujet de leur voyage, adieu les Amours de Jacques... (670)

¥ Klemensiewicz (2002), S.628, vgl. Kapitel B.7.2.1.
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Im modernen Polnischen: Jesli bzw. Kiedy si¢ tylko raz tkng¢ przedmiotu ich podrozy,
bywajcie zdrowe, mitostki Kubusia.

Zur Einfiihrung der Zeit- oder anderer Handlungsbedingungen nutzte Boy den Konjunktor
gdy (,als’, ,nachdem’).

Gdy kazdy otrzqsnql sie nieco ze swego zmartwienia, [...]. (7) — Als/Nachdem sich jeder ein
wenig von seinem Kummer erholte, [...]. — fiir Lorsque chacun fut un peu remis de son
chagrin, [...] (670)

Im modernen Polnischen wird in diesem Zusammenhang entweder weiterhin der Konjunktor
gdy oder aber kiedy — ,als’ benutzt.

Zum Ausdruck einer Alternative oder eines Willens verwendete Boy die aus dem 18.
Jahrhundert stammende Konstruktion co bgdz — ,was nur’. Sie besteht aus dem
Fragepronomen co? — ,was?’ und dem alten Kunjunktor bqdz, der seit dem 15. Jahrhundert
als Verbindung fiir alternative Angaben benutzt wurde.’

Co bqd? si¢ panu podoba o tym myslec, [...]. (10) — Was Thnen nur gefillt dariiber zu denken,
[...]. = fiir Quoi qu’il vous plaise d’en penser, |...]. (672)

Zum Ausdruck des Wunsches nutzte Boy-Zelenski den Konjunktor aby (,damit’).

Zaczqlem wrzeszczec¢, aby mnie zsadzono; [...]. (10 — 11) — Ich fing an zu schreien, damit man
mich absetze; [...]. — flir La je demande a descendre; |...]. (672)

Der Konjunktor aby beginnt hier den Nebensatz, in dem der Zweck des Hauptsatzes erklért
wird. Die Form aby ist neben by und Zeby im Sinne von ,damit’, ,um zu’ bis heute im
Gebrauch. '’

Zur Begriindung einer bestimmten Uberzeugung oder Aktivitit kommt in der Ubersetzung
eine dhnliche Konstruktion izby vor. Nach Angaben von Klemensiewicz erfiillte sie dhnliche
Funktionen wie aby und zeby."

Nie znaczy to izby |...]. (191) — Es bedeutet nicht, dass [...]. — fiir Ce n’est pas que [...]. (775)

Als Bindeglied bei der Benennung der Griinde fiir verschiedene Sachverhalte nutzte Boy-
Zelenski die Form tedy. In der Sprache der Gegenwart wurde sie durch die Konjunktoren
wiec, to im Sinne von ,also’ verdringt.'?

Zdarza ci sie tedy litowa¢ nad kim innym niz nad sobq? (26) — Dir passiert es also, dass du
jemanden anderen und nicht dich selbst bemitleidest? — fiir Tu plains donc quelquefois un
autre que toi? (681)

Zur Einfiilhrung der Nebensitze werden in der Ubersetzung analog wie im modernen
Sprachgebrauch die Konjunktoren iz und Ze verwendet.

? Bei der Form bgd? handelt es sich um den Imperativ von bede (verbum defectivum), welcher als ,es soll geschehen’
iibersetzt werden kann. Abgesehen vom Fragepronomen co? — ,was?’, kann bgdz auch von anderen Fragepronomen wie
Jjaki? — welcher?’, kto? — ,wer?” oder gdzie? — wo?’ begleitet werden (vgl. Bankowski, 2000, I, S.38a).

' Szymezak (1978), 1, S.5b-6a, S.224a

' Klemensiewicz (2002), S.627-628

2 Borys (2005), S.629b-630a; Szymczak (1981), III, S.487, S.714a, b
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Co mowili? Pan nic, Kubus zas, ii jego Kapitan mawial, Ze [...] (5) — Was redeten sie? Der
Herr (sagte) nichts, Kubu$ hingegen, dass sein Kapitdn habe gesagt, dass [...]. — flir Que
disaient-ils? Le Maitre ne disait rien, et Jacques disait que son capitaine disait que |[...]. (699)

Bei den Konsekutivsitzen kommt in der Ubersetzung oft die Konstruktion tak iz — ,so dass’
vor. Sie wird neben tak ze weiterhin im modernen Polnischen gebraucht.'

bol w kolanie byl nie do zniesienia, [...] tak i za kazdym wstrzqsnieniem wydawatem
przerazliwe krzyki... . (10) — Der Schmerz im Knie war nicht zu ertragen [...], so dass ich bei
jeder Erschiitterung fiirchterliche Schreie von mir gab... . — fir la douleur de mon genou était
escessive; [...], que a chaque cahot je poussais un cri aigu... . (672)

Zur Begriindung einer Aussage tauchen in der Ubersetzung die Bindenwdorter poniewaz, bo
(,weil’) auf.

Poniewaz bylo napisane w gorze, Ze bedziesz krzyczatl. (10) — Weil es da oben geschrieben
wurde, dass du schreien wirst. — fiir Parce qu il était écrit la-haut que tu crierais.(672)

[...] czys ty przyprawit rogi swemu dobroczyncy, bo tak byto napisane w gorze [...]7 (12) —[...]
hast du deinem Wohltéter die Horner aufgesetzt, weil es so da oben geschrieben war |[...]? —
fiir [...] ¢’est si ton bienfaiteur eiit été cocu parce qu’il était la-haut [...].? (673)

Die in der Ubersetzung vorkommenden Konjunktionen haben teilweise einen archaischen,
teilweise bereits einen neupolnischen Charakter, was die Entwicklung des Polnischen im 18.
Jahrhundert bestitigt, in dem sich &ltere und neuere Sprachphdnomene vermischten.

6.5 Die Multifunktionalitiit der Redepartikeln

Quantitativ betrachtet, fallen in Kubus Fatalista die Redepartikeln nicht so sehr ins Gewicht
wie in Gargantua i Pantagruel, dennoch spielt ihr Gebrauch in Boys Ubersetzung eine
wichtige Rolle. Hinsichtlich des Satzbaus kommen sie in unterschiedlichen Funktionen vor
und je nach Verwendung bieten sie eine Alternative zu bestimmten Konjunktoren,
Fragewortern oder zu Demonstrativpronomen.

Als Verbindung zu den vorangehenden Sitzen verwendete Boy-Zelefiski oft am Satzanfang
die Partikel a.

A teraz, panie |...] wystarczy zabarykadowy¢ sig [...]. (14) — Und jetzt, Herr [...], reicht es,
sich zu verbarrikadieren [...]. — fir A présent, monsieur |...], nous navons plus qu’a nous
barricader [...]. (674 — 675)

Die Partikel a leitet hiufig in der Ubersetzung auch Fragen ein.

A gdyby sie nie chcieli polozy¢? (14) — Und wenn sie sich nicht hinlegen wollten? fiir S’ils
avaient refusé de se coucher? (675)

' Im Unterschied zu Formen Ze sowie tak Ze haben die Konjunktionen iz und tak iz einen literarischen Charakter (vgl.
Szymczak, 1978, 1, S.814b).
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In beiden Beispielen dient diese Partikel einerseits als Verbindung zum vorangehenden Satz,
andererseits als Ausdrucksverstirkung, was die Lebhaftigkeit der Handlung unterstiitzt."*

Zu den von Boy-Zelenski sehr hiufig benutzten Partikeln gehdren weiter owo
beziehungsweise ow, die im Polnischen zwischen den 15. und dem 18. Jahrhundert im
Gebrauch waren. Sie prézisieren bestimmte Handlungsumstinde, indem sie eine
demonstrative Funktion erfiillen. Im modernen Polnischen wurde die Form owo als
Satzeinleitung durch ofo — im Sinne von ,also’ ersetzt."

[...], w owym to bowiem miescie [...]. (39) —[...], in jener Stadt [...]. — fuir [...], ¢ est dans une
ville [...]. (689)

Gdzie mieszka ow kat? (93) — Wo wohnt dieser Henker? fiir Ou demeure le bourreau? (720)

Abgesehen von den Partikeln, die eine Alternative zu Binde- und Fragewortern sowie zu
Demonstrativpronomen in der Ubersetzung bieten, verwendete Boy auch zahlreiche andere
Formen, die hauptsidchlich zur Ausdrucksverstirkung der jeweiligen Phrasen dienen. Die aus
dem 16. Jahrhundert stammende Partikel ano — ,also’, ,also denn’, ,na (ja)’ betont die
Notwendigkeit einer bestimmten Handlung. Diese Form ist eine Verkiirzung der Konstruktion

. 16
a ono — ,und dieses’.

Ano, to trzeba sie postarac. (303) — Also denn, man muss sich Miihe geben. — fiir Eh bien! il
n’y a qu’a en faire. (838)

Die aus dem 15. Jahrhundert stammende exklamative Partikel ba verstarkt den Ausdruck der
Gefiihle wie Staunen, Bewunderung, Enttduschung. Sie wird bis heute im literarischen
Polnischen benutzt.!”

Ba, ale czy wiesz jak? (303) — Nun ja, ob du aber weillt wie? — fir Et tu sais comme on en
fait? (838)

Die Partikel zapewne — ,sicherlich’, ,gewiss’, ,doch’ hat eine bestétigende Funktion, sie wird
bis heute im literarischen Polnischen benutzt.'®

Mysli pan zapewne, Ze [...]. (30) — Sie denken sicherlich, dass [...]. — fiir Vous croyez
apparament que |...]. (684)

Die Partikel przecie — ,immerhin’, ,letztlich’, ,doch’ stammt aus der zweiten Hélfte des 18.
Jahrhunderts und dient ebenfalls der Zusicherung oder der Bestitigung einer Tat.'’

[...], a nie zechce pan przecie odbiera¢ tej, ktorq ma. (374) —[...] Sie werden doch nicht diese
zuriicknehmen wollen, die sie hat. — fiir [...], et vous ne voudriez pas Ilui reprendre celle
qu’elle a. (879)

Die Partikel zaiste — ,wahrhaftig’ stammt aus dem 15. Jahrhundert und diente der
Bekriftigung oder Bestitigung einer Aussage. Sie gilt heute als archaisch.?

'* Szymezak (1978), 1, S.1a

'3 Bankowski (2000), II, S.471b
'® Ibid., I, S.12b

' Borys (2005), S.19a

' Szymczak (1981), III, S.941b
' Bankowski (2000), II, S.816a
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[...], zagrzebany pod mnogoscia zabitych i rannych, zaiste niezliczonq (8) — [...], verschiittet
unter einer Vielheit von Toten und Verletzten, die wahrhaftig unzihlig war. — fiir [...],
enseveli sous le nombre des mortes et des blessées, qui fut prodigieux. (671)

Die Partikel bodaj, die aus dem 16. Jahrhundert stammt, begleitete urspriinglich eine
WunschduBBerung. Sie entstand aus der altpolnischen Redensart Bog da, by — ,Gott gibt,
erlaubt, dass’. Ab dem 19. Jahrhundert dnderte sich der Nutzungsbereich dieser Partikel und
sie wurde im Sinne von ,wenigstens’, ,vielleicht’ also wie eine Abschwichung oder
Abgrenzung verwendet.”' In dieser Bedeutung wird auch bodaj in der Ubersetzung von Boy-
Zelenski eingesetzt.

[...], czy byla bodaj jedna chwila [...]? (12) — [...], gab es wenigstens einen Augenblick [...]? —
fir [...], y a-t-il eu un seul instant? (673)

Zur Ausdrucksverstirkung der Imperative nutzte Boy hdufig die Abtonungspartikel no. In
dieser Funktion wird diese Partikel bis heute im Polnischen benutzt.*

Dolej no. (118) — GieB doch nach. — fiir 4 boire. (734)

Die Partikel wszak — ,doch’, ,ja’, ,immerhin’ stammt aus dem 15. Jahrhundert und dient der
Betonung der bestimmten Vorginge. Sie wird bis heute in literarischen Texten benutzt.”

[...], bo wszak widzisz, Ze weszliSmy na droge szczerosci [...]. (152) — [...], Du siehst doch,
dass wir auf den Weg der Ehrlichkeit gekommen sind [...]. — fiir [...], vous voyez que nous
sommes en beau train de franchise [...]. (753)

Die Partikel ani stammt aus dem 14. Jahrhundert und dient bis heute der Verstirkung einer
Negation.**

Kapitan zyje, ani wqtpie o tym. (84) — Der Kapitin lebt, ich zweifle iiberhaupt nicht daran. —
fiir Mon pauvre capitaine est mort, je n’en doute pas. (715)

Die im Text vorkommenden Formen der Redepartikeln haben hdufig einen altertiimlichen
Charakter, sie gehoren aber nicht immer zur Sprache des 18. Jahrhunderts. Es handelt sich um
eine Mischung aus archaischen Partikeln, die gegenwértig nur in literarischen Texten
vorkommen, und solchen die in der Sprache der Gegenwart weiterhin benutzt werden. Diese
Vorgehensweise Boys im Bereich der Redepartikeln erleichtert die Lektiire des Textes. Die
Verwendung dieser multifunktionalen Partikeln verleiht der Ubersetzung mehr Lebhaftigkeit
und verstérkt gleichzeitig Archaisierung von Kubus Fatalista auch auf der Satzebene.

2% Reczek (1968), 609a; Szymezak (1981), 111, S.910a

2! Bankowski (2000), I, S.34a, b; Die Partikel bodaj ist zwar weiterhin ein Bestandteil des Polnischen, sie wird jedoch selten
verwendet. An ihrer Stelle nutzt man Formen wie: choc, chocby, przynajmniej — im Sinne von ,wenigstens’, ,mindestens’,
,zumindest’ oder moze, prwadopodobnie, chyba, pewnie — in der Bedeutung von ,vielleicht’, ,wahrscheinlich’, ,wohl’ (vgl.
Szymczak, 1978, 1, S.182b).

2 Szymezak (1979), I1, S.384b

3 Borys (2005), S.714a; Szymczak (1981), 111, S.774b

** Szymczak (1978), 1, S.55a, b
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6.6 Die Relativpronomen co, ktory

Das Relativpronomen co — ,was’ diente bereits im Alt- und Mittelpolnischen zur Einfithrung
der Nebensitze. Um den Inhalt des jeweiligen Satzes zu préizisieren, wurde es gelegentlich
noch von den Demonstrativpronomen begleitet. Im Laufe der Zeit, insbesondere in den
literarischen Texten setzte sich jedoch das Relativpronomen ktory — ,welcher’ durch. Es galt
als elegant und verdringte allmihlich die Form co.” In der Ubersetzung finden sich beide
Relativpronomen, wobei co hiufig in der Wiedergabe der Dialoge verwendet wird.?

O ten, co jedzie. [...] ten, ktory jedzie truchtem ku miatu? (38) — O dieser, was fihrt. [...]
dieser, welcher trabend Richtung Stadt fahrt. — fir Quoi! Celui qui s’achemine au petit pas
vers la porte de la ville? (688)

[...] pan, ktorys nie byl ranny w swoim Zyciu [...]. (10) — wortlich: [...] Sie, Herr, der nie
verwundet warst (!) in [hrem/Seinem Leben [...]. — fur [...] vous qui n’avez été blessé de votre
vie [...]. (672)

Die Form co wird bis heute nicht nur als Relativ- sondern auch als Fragepronomen
verwendet. In der gesprochenen Sprache findet man es oft als Aquivalent zu anderen
Fragepronomen wie: kto? — ,wer?’, jaki? — ,welcher?’, ile? — ,wie viel?’ oder ktory —
,welcher?”” In der Ubersetzung von Kubu$ Fatalista gibt es zahlreiche Belege fiir eine
derartige Verwendung dieses Pronomens.

Czy mogtbys mi powiedziec, co to wariat, a co to cztek rozumny? (17) — wortlich: Konntest du
mir sagen, was ein Dummkopf und was ein verniinftiger Mensch (ist)? — fir Pourrais-tu me
dire ce que c’est qu’un fou, ce que c’est qu 'un sage? (677)

In diesem Beispiel steht co? fiir das Fragepronomen kto?, wodurch die Phrase das
gesprochene Polnisch nachahmt. In der modernen Sprache miisste kto stehen.

Ahnliches bezieht sich auf das nachfolgende Beispiel, in dem co? fiir das Fragepronomen
jak? steht.

Mysli pan zapewne, iz kobiety, ktore sq takiej przyrody, co ona |[...]. (30) — wortlich: Sie
denken sicherlich, dass Frauen, die solcher Natur sind, was sie [...]. — fiir Vous croyez
apparamment que les Femmes qui ont une orelle comme la sienne |[...]. (684)

In der modernen Sprache miisste an Stelle von co das Fragepronomen jak eingesetzt werden.

6.7 Sprichworter, Phraseologismen

Einen kleinen Bestandteil der Satzebene in Kubus Fatalista bilden sprichwortliche
Redensarten und feste Wendungen. Obwohl die Definition dieser Phdnomene in der
Sprachwissenschaft umstritten ist, kann dennoch ihre Bedeutung fiir eine Ubersetzung nicht
ibersehen werden. Es handelt sich dabei um ein fiir eine bestimmte Sprache
charakteristisches Wortgefiige, das nicht auf die Regeln der allgemeinen Grammatik
zuriickgefiihrt werden kann, welches dann in der Zielsprache entsprechend wiedergegeben
werden sollte.”® Da Praseologismen Sinneseinheiten darstellen, die als Ganzes durch einen

23 Klemensiewicz (2002), S.628

26 Vgl. Kapitel B.5.2.2.

*7 Szymczak (1978), 1, S.310b-311b

* In der Sprachwissenschaft werden in diesem Zusammenhang noch weitere Termini wie: stehender Ausdruck,
stehende Wendung, erstarrte Wortverbindung, Idiom, Idiotismus, Formel, Floskel, Klischee, wiederholte Rede,
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Phraseologismus der Zielsprache wiedergegeben werden miissen, dessen Bedeutung ungefahr
der des ausgangssprachlichen Phrasologismus entspricht, liegt die Aufgabe der Ubersetzer
darin, solche Strukturen zu erkennen und in der Zielsprache ein entsprechendes Pendant zu
finden.”” Boy-Zelenski war diese Problematik bewusst, so griff er in seiner
Ubersetzungsarbeit auf polnische Phraseologismen zuriick, die er als Entsprechung fiir
franzosische phraseologische Ausdriicke einsetzte. Diese Vorgehensweise belegen folgende
Beispiele:

miejcie si¢ na bacznosci (34) fiur prenez-y garde (686). Der Phraseologismus miec¢ sie na
bacznosci — ,auf der Hut sein’ signalisiert die Notwendigkeit einer erhohten Wachsamkeit,
was der Bedeutung von prendre garde entspricht.*

kwiatek do kozucha (152) fir débiter a propos de botte (753). Der Phraseologismus (cos jest
jak) kwiatek do — ,etwas passt nicht ins Konzept’ entspricht der Bedeutung des Ausdrucks
deébiter a propos de botte, der den mangelnden Zusammenhang zwischen bestimmten
Elementen betont.”’

smali¢ cholewki (124) fiir coucher en joue (738). Der archaische Phraseologismus smali¢ (do
kogos) cholewki — ,jemanden den Hof machen’ entspricht nicht direkt dem Ausdruck coucher
en joue, der ,jemanden als Zielscheibe haben’ bedeutet.’” Erst bei der Beriicksichtigung des
Kontextes, bei dem es um einen jungen Mann geht, der um eine Frau wirbt, ldsst sich die
Wabhl des polnischen Sprichworts nachvollziehen.

zy¢ za pan brat (226) fir vivre de pair a compagnon (795). Das Sprichwort by¢ z kims za pan
brat — ,mit jemandem in briiderlichen Verhéltnissen sein/leben’ oder ,mit jemandem dick
befreundet sein’ ist eine genaue Entsprechung der franzosischen Redewendung aus der
Vorlage.™

bez ogrodek (52) fiir sans ménagement (696). Der Phraseologismus (mowi¢, powiedzie¢ cos)
bez ogrodek — ,etwas ohne Umschweife (sagen)’ entspricht der Bedeutung des Ausdrucks
sans ménagement, der als ,ohne Riicksichtsnahme’ iibersetzt werden kann.** In Jacques le
Fataliste kommt dieser Ausdruck in der Pondichéry-Episode vor, in der ein unbegabter Poet,
auf schonungslose Art die unangenehme Wahrheit {iber die Qualitét seiner Gedichte erfdhrt.

Die polnischen Phraseologismen stehen jedoch nicht immer franzdsischen festen Wendungen
gegeniiber. An einigen Stellen der Ubersetzung nutzte Boy polnische Redewendungen, um
gewOhnliche Formulierungen zu {ibersetzen.

fixiertes Wortgeflige, Redensart oder Redewendung verwendet (vgl. Albrecht, 2005, S.116). Auch in der
polnischen Phraseologie ist diese Terminologie ein umstrittenes Thema. Zu den am meisten in diesem Bereich
verwendeten Begriffen gehoren: wyrazenie — , Ausdruck’, zwrot — ;Wendung’, fraza — ,Phrase’ (vgl. Kurkowska,
2001, S.152-153).

% Albrecht (2005), S.118

3% Ktosinska (2007), S.9b; Rey-Debove (2007), S.460b

3! Ktosinska (2007), S.205a; Diderot (2004), S.1229

32 Klosifiska (2007), S.39b; Rey (2007), S.521b; Diderot (2004), S.1226

33 Klosifiska (2007), S.25a; Zargba (1995), S.63a

3* Kiosinska (2007), S.312b; Rey-Debove (2007), S.1571a; Das Substantiv ogrédka im Plural ogrédki hat einen archaischen
Charakter, es stammt aus dem 16. Jahrhundert und bedeutet ,unklare AuBerung’ (vgl. SP XVI, 1992, XXI, S.110a; Reczek,
1968, S.291a; Bankowski, 2000, 11, S.398b).
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jestesmy w domu (46) fir nous-y voila (693). Der Phraseologismus (No fo) jestesmy w domu —

,(jetzt) haben wir es begriffen, verstanden, geschafft’ entspricht der Bedeutung von nous-y
voila, wo es sich ebenfalls um eine Bestitigung fiir das Verstehen der konkreten Sachverhalte
handelt.*

przydzie koza do woza (48) fur tu y reviendras (694). Die Redewendung przyjdzie (przyszia)
koza do woza bedeutet ,jemand (hat, wird) klein beigeben miissen’ oder ,zu Kreuze kriechen
miissen’.’® Boy-Zelenski setzte dieses Sprichwort fiir den Satz fu y reviendras ein, der in einer
Situation vorkommt, bei der jemand seine Meinung und sein Verhalten gezwungenermallen
dndern wird.

wziq¢ za dudka (321) fir prendre quelqu 'un pour une espece de benét (849). Das Wort dudek
findet sich in einigen polnischen Sprichwortern, die sich meist mit , Verriicktsein” auseinander
setzen.”/ Der Grund dafiir liegt in der Tatsache, dass man mit dem Wort dudek
umgangssprachlich die Mitglieder des Ordens der Barmherzigen Briider bezeichnete, die sich
um Geisteskranke kiimmerten.”® Der Ausdruck wzigé za dudka — jemanden fiir einen
Dummkopf halten’ entspricht der der Bedeutung der Phrase prendre quelqu’un pour une
espéce de benét.”’

wziqé na spytki (49) fir questionner quelqu’un (695). Der Phraseologismus wzigé, (braé
kogos) na spytki — ,jemanden befragen, ausquetschen’ entspricht der Bedeutung von
questionner quelqu’'un.*’

to zupelnie inna parafia (186) fiir cela ne se ressemble pas (772). Der umgangssprachliche
Ausdruck cos jest z innej parafii — ,etwas ist grundverschieden’ entspricht der Bedeutung von
cela ne se ressemble pas.

po proznicy (274) fir pour rien (823). Der Ausdruck po proznicy — ,zwecklos’, ,grundlos’,
,umsonst’ gehdrte bereits zum Altpolnischen und wurde bis zum 17. Jahrhundert benutzt.** In
der Sprache der Gegenwart hat er einen umgangssprachlichen Charakter und entspricht der
Formulierung pour rien.* Der moderne korrekte Ausdruck lautet na prézno**

nie posunqc¢ sie ani na jote (329) fir ne pas avancer davantage (853). Der Phraseologismus
ani na jote — ,kein bisschen’, ,kaum’ wird in verschiedenen Kontexten gebraucht.45 In der
Ubersetzung findet er sich im Satz nie posunq¢ sie ani na jote — ,sich kein bisschen bewegen’,
was der Bedeutung von ne pas avancer davantage entspricht.*®

Polnische Phraseologismen werden gelegentlich dem Text hinzugefligt und fungieren bei
manchen Sachverhalten als Pointe.

3% Ktosinska (2007), S.74b; Rey-Debove (2007), S.2730b
3¢ Klosiniska (2007), S.185a

37 Ktosinska (2007), S.86a

¥ Bankowski (2000), I, S.309

3% Rey-Debove (2007), S.241a; Ibid., S.373b; (vgl. Kapitel B.4.1.4.)
0 Klosinska (2007), S.506a; Rey-Debove (2007), S.2088b
! Klosinska (2007), S.342a; Zargba (1995), S.286a

*2 Bankowski, 2000, II, S.801a, b

# Klosinska (2007), S.405a; Zareba, 1995, S.328a

* Bankowski, 2000, II, S.801a, b

> Klosinska (2007), S.154b

¢ Rey-Debove (2007), S.191a, b, S.615a
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pan calq gebq (129) — bei diesem Beispiel handelt es sich um eine Hinzufiigung, die sich auf
die Bezeichnung homme généreux (740) bezieht. Der Phraseologismus (ktos) cala, petnq geba
beschreibt eine Person, welche sich durch zahlreiche herrschaftliche Eigenschaften
hervorhebt.” Durch das Einsetzen dieses Ausdrucks verdeutlichte Boy-Zelefiski die

Bedeutung von homme généreux im Sinne von ,iiberaus grofziigiger Mann’.*®

narobic¢ bigosu (324) — bei diesem Beispiel handelt es sich um eine Hinzufligung, welche die
Kompliziertheit und  Undurchsichtigkeit einer Situation schildert (851). Der
umgangssprachliche Phraseologismus narobi¢ bigosu bedeutet ,etwas durcheinander
bringen’, ,Probleme verursachen’.*’ Er entstand wahrscheinlich in Anlehnung an eine deftige
Speiseargi) die aus vielen miteinander bis zur Unkenntlichkeit vermischen und zerhackten Zutaten
besteht.

Die in Kubus Fatalista eingesetzten sprichwortlichen Redensarten und festen Wendungen
geben die im Originaltext aufiretenden franzosischen Phraseologismen wieder. In einigen
Féllen werden sie von Boy zur Wiedergabe gewohnlicher Formulierungen genutzt, die die
Kriterien einer sprichwortlichen Redensart nicht erfiillen. Obwohl sich der Originaltext an
solchen Stellen auch durch gewdhnliche Formulierungen {iibersetzten liee, entschied sich
Boy feste Wendungen zu nutzen, um somit wahrscheinlich die Ubersetzung lebhaft zu
gestalten. Dartiber hinaus finden sich in Kubus Fatalista auch absichtlich hinzugefiigte
Phraseologismen, die konkrete Sachverhalte prizisieren oder als Pointe dienen. Je nach
Kontext betonen sie die Lebhaftigkeit oder die Ernsthaftigkeit bestimmter Situationen.

Sie verdeutlichen ebenfalls komische Elemente der Handlung, da sie selber gelegentlich
humoristische Elemente enthalten, die beispielsweise in der Wiedergabe der Schlagfertigkeit
der gesprochenen Sprache eine wichtige Rolle spielen. Diese Funktion der festen Wendungen
ist in der Ubersetzung von Jacques le Fataliste besonders wichtig, da sie die humorvolle
Erzahlweise von Diderot entsprechend unterstiitzt. Durch die Verwendung der polnischen
Sprichworter wirkt die Ubersetzung fiir den Leser vertraut und verstindlich, abstrakte
Sachverhalte, psychische Zustinde, unterschiedliche Lebenssituationen werden dank der
Nutzung der Phraseologismen bildhafter und pragnanter geschildert.

Da in den phraseologischen Wendungen Formen aufireten, die den allgemeinen sprachlichen
Anderungen nicht unterlagen, sondern ihre archaischen grammatikalischen Muster und
Bedeutung beibehielten, fordert die Nutzung der Phraseologismen in Kubus Fatalista auch die
Archaisierung der Ubersetzung. Besonders sichtbar ist diese Tatsache in Beispielen wie
zy¢/by¢é (z kims) za pan brat oder pan calq gebq. Bei der ersten Wendung gleicht der
Akkusativ dem Nominativ, was der gegenwirtigen Norm nicht entspricht. Im Falle von pan
catq gebq hat das Wort geba, historisch gesehen, eine neutrale Bedeutung (,Gesicht’). In der
Sprache der Gegenwart wird es im Sinne von ,Fresse’ benutzt.”!

Die in der Ubersetzung verwendeten Phraseologismen erfiillen also nicht nur bei der
Ubermittlung des Inhalts eine bedeutende Rolle, sie unterstreichen den satirischen Charakter
dieses Textes und fordern zusétzlich die Archaisierung der Satzebene.

" Ktosinska (2007), S.109b

8 Rey-Debove (2007), S.1243b, S.1143b
* Klosinska (2007), S.17b

>0 Bankowski (2000), I, S.51a, b

3! Kurkowska (2001), S.159
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6.8 Zusammenfassung fiir die syntaktische Ebene

Viele von den Bestandteilen der Satzebene in Kubus Fatalista weisen Eigenschaften des
Polnischen des 18. Jahrhunderts auf. Boy-Zelenski nutzte die Tatsache, dass der
Sprachgebrauch dieser Epoche im Bereich der Syntax noch nicht gefestigt war, und dass zu
dieser Zeit unterschiedliche Tendenzen beziiglich des Satzbaus miteinander konkurrierten. So
findet man in der Ubersetzung sowohl alte syntaktische Muster, die bereits im
Mittelponischen benutzt wurden als auch solche, die fiir das Neupolnische typisch sind. Dies
belegt beispielsweise der Umgang mit dem Pradikatsnomen und dem Pradikativum, sowie mit
den Umstandsbestimmungen und den Konjunktionen. Auch der Gebrauch der Redepartikeln
und der Relativpronomen co und ktory zeigt, dass sich Boy bei seiner Arbeit Formen
bediente, die aus unterschiedlichen Epochen stammen.

Durch diese Vorgehensweise entstand auf der Satzebene eine Mischung aus altertiimlichen
und modernen Satzmodellen. So wird einerseits die Archaisierung des Textes gefordert,
andererseits wird die Lektiire durch das Vorkommen der neueren Muster erleichtert. Die von
Boy-Zelenski gewihlten syntaktischen Losungen spiegeln nicht nur die syntaktischen
Phinomene des Polnischen der Aufklarungsepoche, sie entsprechen auch dem Satzbau, der
von Diderot benutzt wurde.

In diesem Zusammenhang soll jedoch erwéhnt werden, dass Boy auf der Syntaxebene auf das
Einsetzen von bestimmten Eigenschaften des Polnischen des 18. Jahrhunderts wie:
verschiedene dltere Konstruktionen mit Zahlwortern, die je nach Kontext im Laufe der Zeit
neue Flexionsendungen bekamen, verzichtete. Dariiber hinaus kommt in Kubus Fatalista der
lateinische Satzbau accusativus cum infinitivo nicht vor, der noch gelegentlich zum
Repertoire des Polnischen bis zum 19. Jahrhundert gehorte. Zur stiarkeren Archaisierung der
Ubersetzung auf der Satzebene hiitte Boy-Zelenski mehr auf einige weitere Konjunktoren und
multifunktionelle Partikeln setzen konnen, die sowohl fiir das Mittel- als auch fir das
Neupolnische charakteristisch waren.”

52 Klemensiewicz (2002), S.627-628; die Weiternutzung der Syntax accusativus cum infinitivo im Polnischen im
18. Jahrhundert erkldrt Bajerowa mit den Einfliissen des Franzosischen, in dem dieser Satzbau verwendet wird
(vgl. Bajerowa, 1964, S.191-192).
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7. Anredeformen

Die Ubertragung der Anredeformeln von einer Sprache in eine andere stellt sich oft schwierig
dar, denn die Anredemdglichkeiten sind ein Spiegel der jeweiligen Gesellschaft. Sie haben oft
einen durch die historische Entwicklung bedingten landesspezifischen Charakter und lassen
sie sich nicht immer leicht und eindeutig wiedergeben.' Dies bezieht sich sowohl auf die
Anredepronomina als auch die Anredenomina in Jacques le Fataliste. Boy-Zelenski war diese
Schwierigkeit bewusst. Er versuchte mit gemischten Formeln verschiedene Anreden zu
modellieren, in welchen einerseits die Feinheiten der franzosischen Etikette andererseits die
polnischen Gewohnheiten beziiglich der Anredeformen vermengt werden.

Zu betonen in diesem Zusammenhang ist die Tatsache, dass Boy den Namen des Haupthelden
Jacques hauptsidchlich in verniedlichter Form als , Kubu$® also etwa: ,Jacqueschen’,
,Jacobchen’ iibertrigt.” Diese Namensform wird bereits im Buchtitel verwendet. Da man bei
derartiger Ubertragung an etwas Kindliches und wenig Ernstes denkt, bekommt der Leser
dadurch sofort einen Hinweis auf den Inhalt der Lektiire und spiter auch auf das Verhiltnis
der  Hauptfiguren  zueinander.  Boy-Zelenskis  Entscheidung  beziiglich  der
Vornamensverniedlichung beeinflusst nicht nur den ersten Eindruck bei der Wahrnehmung
des Buchtitels, sie hat auch Konsequenzen fiir einige Passagen der Ubersetzung.’

7.1 Anredepronomina

Die von Diderot benutzten Anredepronomina, die sich auf Jacques und seinen Maitre
beziehen, stellen ein dynamisches Bild der Verhiltnisse zwischen diesen zwei Personen dar.
Boy-Zelenskis Ubersetzung versucht diese Relationen mit Hilfe der polnischen
Entsprechungen méglichst gut nachzuahmen.

Die Anredeformen, die von den Hauptfiguren im Original benutzt werden, spiegeln zunichst
ithre Positionen in der Gesellschaft. Der Diener Jacques wendet sich an seinen Maitre immer
in der respektvollen Form vous — ,Sie’, was seine untergeordnete Rolle dem Maitre gegeniiber
zeigt. Der Maitre hingegen benutzt in den zahlreiche Gespriachen mit seinem Bediensteten
abwechselnd tu — (,du’), vous Jacques — (,Sie Jacques’) oder einfach vous — (,Sie’).

Bis zum 17. Jahrhundert bleibt das gegenseitige Duzen in Frankreich ausschlieBlich den
niedrigeren Gesellschaftsschichten vorbehalten.* Ein Jahrhundert spiter in Jacques le
Fataliste dient jedoch die Form fu nicht nur dem Ausdruck der Asymmetrie der
Kommunikation zwischen zwei Personen, die unterschiedlichen gesellschaftlichen Gruppen
angehoren. Die Verwendung des Pronomens 7z durch den Maitre in seinen Gesprachen mit
Jacques hat nun auch einen familidren und freundschaftlichen Charakter. Denn der
Bedienstete wird im gesamten Text nicht als einfacher Mensch aus dem Volk betrachtet,
sondern als vertrauter Weggefihrte, der sich diesen besonderen Status iiber die Jahre hindurch
erarbeitete. Dies beweisen in erster Linie die Abenteuer selbst, die von den beiden Figuren

! Albrecht (2005), S.192-198

* Die Bildung von hypokoristischen Formen der Vornamen ist fiir das Polnische typisch. Hiufig existieren
nebeneinander viele verniedlichte Varianten des jeweiligen Vornamens. Dem Namen ,Jacques’ entspricht Jakub
(Jakob). Dazu werden folgende Hypokoristika gebraucht: Jakubek, Kuba, Kubu$, Kubik (vgl. Wikipedia,
http://pl.wikipedia.org/wiki/Jakub (imi%C4%99) und http://pl.wikipedia.org/wiki/Zdrobnienie), [20.07.2009]). Boy-
Zelenski bildete von ,Kuba’ noch eine weitere Verniedlichung: ,Kubusieczek’ (155) fiir petit Jacques (755).

* In diesem Zusammenhang soll betont werden, dass es unter Familienmitgliedern und Freunden in Polen
uniiblich ist, die offizielle Form des Vornamens zu verwenden, da diese gegen die Regeln des spezifischen,
familidgren Kommunikationscodes verstoen. In aller Regel wird ein Diminutiv ersten Grades gebraucht. Die
Verwendung des offiziellen (,standesamtlichen’) Vornamens kann als unhdflich und bewusst distanzierend,
aufgefasst werden (vgl. Hammerschmid, 1998, S.79, S.83).

* Radtke (1994), S.114
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gemeinsam erlebt oder erzdhlt werden. Jacques’ besondere Stellung bei seinem Maitre
spiegelt sich aber auch in zahlreichen Auflerungen und Andeutungen, die der Maitre im Laufe
ithrer Geschichte macht.

Quel diable d’homme es-tu?... Jacques mon ami, je t’en prie. (676). Hier iibersetzte Boy-
Zelenski — Co z ciebie za cztowiek? Kubus, mdj ztoty, prosze cie. (16) — wortlich: Was fiir ein
Mensch bist du? Jacques, mein Goldener, ich bitte dich.

Jacques mon ami, ne te fdche pas; (692) — Kubusiu serce, nie gniewaj sie: (45) — Jacques,
Herz, sei nicht bose.

Essay, mon ami. (702) — Sprobuj, serce. (63) — Versuche es, Herz.

In allen Beispielen kommt im Original die Bezeichnung ami vor, welche das familidre
Verhiltnis zwischen dem Herren und seinem Diener verdeutlicht. Zwar ist Boys Ubersetzung
an dieser Stelle nicht wortlich, weil er sich in diesem Falle Synonyme wie mdj zfoty oder
serce bediente. Er nutzte aber noch zusitzlich die korrekten vokativischen Formen wie bei
Kubusiu serce oder Kubus — eine umgangssprachlichen Variante des Vokativs, was die
freundschaftliche und zugleich vertraute Beziehung unterstreicht.

Jacques ist sich dieser Sonderstellung durchaus bewusst. In bestimmten Situationen verlangt
er nach Anerkennung, die aus gesellschaftlichen Griinden nur seinem Edelmann zusteht. So
fordert er beispielsweise von einer Wirtin, dass sie bei ihrer Anrede gegeniiber Jacques und
dem Maitre das Anredenomen messieurs — ,Herren’, ,Herrschaften’ verwendet. Auf die
Frage der Wirtin nach dem Grund fiir diese Forderung antwortete der Diener: C’est qu’on
nous a traités jusqua’a présent avec cette politesse et que j'y suis fait. Mon maitre m’appelle
Jacques, les autres monsieur Jacques. (747).> In Boys Ubersetzung lautet der letzte Satz
dieser Passage: Pan mowi mi ,,Kubusiu®, inni ,,panie Jakubie*. (142) — Der Herr sagt zu mir
,Jacobchen®, die anderen ,Herr Jakob™. Die in diesem Satz verwendete Verniedlichung des
Namens Jacques spielt in der Beschreibung der Relationen zwischen den beiden Hauptfiguren
eine wichtige Rolle, denn sie ist ein Zeichen der Freundschaft und Vertrautheit, die den Herrn
mit seinem Bediensteten verbindet. So wird der Diener bis auf einige Ausnahmen von seinem
Maitre mit dem verniedlichten Vornamen Kubus im Nominativ oder in der korrekten
hoflichen vokativischen Form Kubusiu angeredet. Beide Formen spiegeln den vertraulichen
und lockeren Charakter dieser Beziehung und auch stellenweise eine gewisse Nachgiebigkeit
des Maitres Jacques gegeniiber wider.

Kubus! (16) — ,Jacobchen!” fiir Jacques? (675) — im Text handelt es sich um eine Szene, in
der Jacques vom Herrn geweckt wird. Die Form Kubus! hat zwar durch das Ausrufezeichen
einen vokativischen Charakter, es handelt sich aber um eine umgangssprachliche Variante des
Vokativs, die jedoch in diese konkrete Sprechakthandlung gut passt.

In dem Satz Wybornie. Kubusiu! (16) — ,Vorziiglich. Jacobchen’ fir Fort bien, Jacques |...].
(676) handelt es sich um eine Belobigung fiir Jacques, die in einer korrekten vokativischen
Form vom Maitre ausgesprochen wird.

Trotz der Vertrautheit, die sich zwischen Jacques und Maitre entwickelte und die durch das
familidre und nicht Distanz betonende Du-Pronomen sowie auch durch die Verwendung der
vokativischen und verniedlichten Vornamen zum Ausdruck gebracht wurde, gibt es im Text
viele Stellen, an denen Jacques von seinem Herren mit vous —,Sie’ oder mit vous Jacques —

> Weil wir bis jetzt mit solcher Hoflichkeit angeredet worden sind und weil ich daran gewohnt bin. Mein Herr
nennt mich Jacques, die anderen Herr Jacques. [Ubers. B.R.]
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,Sie Jacobchen °, ,Sie Jacob’ angeredet wird. Die Griinde fiir die Nutzung dieser Formen sind
unterschiedlich. Es gehort dazu beispielsweise die Sorge um das Wohlergehen von Jacques
bei einer unheimlichen Situation (beim wiederholten Anblick eines Galgens).

Allons donc, Jacques, vous perdez [’esprit, est-ce que vous n’étes pas sur de vous? (701) —
Was ist denn, Jacques, verlieren Sie den Verstand, sind Sie denn Ihrer nicht sicher?

Auch um Jacques nach dem angeblichen Tod seines geliebten Kapiténs zu trosten, benutzt
Maitre die Vous-Anrede.

Mais, Jacques, vous pleurez, je crois?... , Pleurez sans contrainte, parce que vous pouvez
pleurer sans honte; sa mort vous affranchit des bienséance scrupuleuses qui vous génaint
pendant sa vie. Vous n’avez plus les mémes raisons de dissimuler votre peine que celles que
vous aviez de dissimuler votre bonheur. (704) — Aber Jacques, ich glaube, Sie weinen?... Weinen
Sie ohne Zwinge, weil Sie ohne Scham weinen kdnnen; denn sein Tod befreite Sie von der
skrupuldsen Anstdandigkeit, die Sie wihrend seines Lebens hemmte. Sie haben jetzt nicht die
gleichen Griinde, Thren Schmerz zu verstecken, als die, die Sie hatten, um Ihre Freude zu
verhehlen. [Ubers. B.R.]

Das Anredepronomen vous kommt im Text bei der Bewunderung fiir Jacques’ moralische
Eigenschaften vor.

Jacques, vous fites la une belle chose. (728) — Jacques, Sie haben da etwas Schones getan.

An einigen Stellen bewirkt die Verwendung der Vous-Anrede durch Maitre auch komische
Eftekte. Das geschieht beispielsweise in einigen Textpassagen, in denen Erdrterungen zu
wichtigen Schicksalsthemen wie Siinde, Gewissen und Tod mit praktischen Lebenshinweisen
oder trivialen Wiinschen vermischt werden.

Cher ami, je vous conseille de mettre votre conscience en bon état, d’arranger vos petites
affaires, et de me dépécher le plus vite que vous pourrez [’histoire de votre capitaine et celle de
vos amours, car je serais faché de vous perdre sans les avoir entendues. (711) — Lieber Freund,
ich rate Thnen, Ihr Gewissen in guten Zustand zu versetzen, lhre kleinen Angelegenheiten zu
ordnen und mir so schnell, wie Sie konnen die Geschichte lhres Kapitins und die IThrer
Liebeleien zu erzdhlen, weil ich verdrgert wére, Sie zu verlieren, ohne diese gehort zu haben.
[Ubers. B.R.]

Der Gebrauch des Vous-Pronomens wertet zwar auf den ersten Blick die gesellschaftliche
Position des Dieners auf, durch das Auftauchen dieser Form an einer Textstelle, in der
ernsthafte und belanglose Themen miteinander vermischt werden, wirkt diese Anrede jedoch
komisch.

Einen dhnlichen humoristischen Effekt ruft die Verwendung des Vous- Pronomens im Dialog
zwischen Diener und Maitre hervor, in dem Jacques einen Henker versehentlich fiir einen
Edelmann hilt.

Jacques: [...] Qu’est-ce qu’il y a donc de si absurde dans ce que je dis pour vous faire rire de si
bon ceeur? Quoi qu’il on soit, dites-moi le nom de cet homme afin que je [’écrive sur mes
tablettes.

Le Maitre: Tres volontier, écrivez.

Jacques: Dites.

Le Maitre: Ecrivez: L homme auquel je porte la plus profonde vénération...

Jacques: La plus profonde vénération...

Le Maitre: Est...
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Jacques: Est...

Le Maitre: Le bourreau de***

Jacques: Le bourreau!

Le Maitre: Oui, oui, le bourreau. (722-723)

Jacques: [...] Was ist denn an dem, was ich sage so absurd, dass Sie vom ganzen Herzen lachen?
Was auch immer es sei, sagen Sie mir den Namen dieses Mannes, damit ich ihn auf meine
Schreibtafel eintragen konnte.

Der Herr: Sehr gern, schreiben Sie.

Jacques: sprechen Sie.

Der Herr: Schreiben Sie: Der Mann, fir den ich die tiefste Ehrerbietung hege...

Jacques: Die tiefste Ehrerbietung...

Der Herr: Ist...

Jacques: Ist...

Der Herr: Der Henker von™***

Jacques: Der Henker!

Der Herr: Ja, ja der Henker. [Ubers. B.R.]

Auch in diesem Beispiel bewirkt die Vous-Anrede einen komischen Effekt, denn die fiir
Adelige reservierte Hoflichkeitsform taucht in einem grotesken Kontext auf, in dem sich
Jacques wie ein Edelmann zu verhalten versucht, um schlielich die Lacherlichkeit seines
Verhaltens vor Augen gefiihrt bekommit.

An einigen Stellen im Originaltext dient das Vous-Pronomen sehr wohl der Verdeutlichung
der gesellschaftlichen Distanz. Dies wird insbesondere beim Streit zwischen den beiden
Hauptfiguren sichtbar, in dem der Maitre nach einer Auseinandersetzung mit Jacques
beziiglich der Gleichberechtigung der Menschen, den Diener an seinen eigentlichen Platz in
der Gesellschaft erinnert.

Jacques: [...] un Jacques, monsieur, c’est un homme comme un autre.

Le Maitre: Jacques tu te trompes, un Jacques n’est point un homme comme un autre.

Jacques: C’est quelquefois mieux qu 'un autre.

Le Maitre: Jacques, vous vous oubliez. Reprenez [ histoire de vos amours, et souvenez-vous que
vous n’étes et ne serez jamais qu 'un Jacques. |...]

Jacques: Aprés avoir souffert toutes mes impertinences...

Le Maitre: Je n’en veux plus souffrir.

Jacques: Aprés m’avoir fait asseoir a table a coté de vous, m’avoir appelé votre ami...

Le Maitre: Vous ne savez ce que c’est que le nom d’ami donné par un supérieur a son subaltern.
(795)

Jacques: [...] ein Jacques, Herr, ist ein Mensch wie jeder andere.

Der Herr: Jacques du irrst dich, ein Jacques ist keineswegs ein Mensch wie jeder andere.
Jacques: Hin und ab besser als ein anderer.

Der Herr: Jacques, Sie vergessen sich. Beginnen Sie mit der Geschichte Threr Liebschaften
wieder und vergessen Sie nicht, dass Sie nichts anderes sind und sein werden als ein Jacques.
Jacques: Nachdem Sie alle meine Unverschamtheiten ertragen haben...

Der Herr: Ich will sie nicht langer ertragen...

Jacques: Nachdem Sie mich bei Tisch haben neben sich sitzen lassen und mich Thren Freund
genannt haben...

Der Herr: Sie wissen nicht, was es bedeutet, wenn ein Hohergestellter seinen Untergebenen
Freund nennt... [Ubers. B.R.]

Im Verlauf des Dialogs dndert der Maitre das Anredepronomen. Aus dem freundschaftlich
vertrauten fu wird vous — in diesem Falle eine Distanzform, die den Diener daran erinnern
soll, dass er zwar durch die Jahre eine Sonderstellung erlangte und sich die Bezeichnung ami
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— ,Freund’ verdiente, die jedoch keine tatsdchliche Gleichberechtigung bedeutete und jeder
Zeit zuriickgezogen werden kann.

Die zitierte Auseinandersetzung betont zwar die Existenz der gesellschaftlichen Distanz
zwischen dem Maitre und Jacques, sie bringt jedoch zunichst keine endgiiltige Klidrung der
Situation. Denn nach der Schlichtung des erwdhnten Streits kehren im Alltag der beiden
Figuren die alten freundschaftlichen Verhéltnisse zuriick. Im weiteren Verlauf ihrer
Abenteuer wird dem Herren jedoch allméhlich bewusst, dass er durch die stindige
Aufwertung von Jacques eine aullergewohnliche Situation schuf, in der sein Diener nur
scheinbar unterwiirfig ist. Diese Verschiebung der Machtverhiltnisse beweist eine kurze
Passage aus dem Gespriach zwischen dem Maitre und dem Marquis Des Arcis, die sich auf
Jacques bezieht, in welcher sich der Hochadelige iiber diesen Bediensteten folgendermal3en
auBert: Vous avez la un serviteur qui n’est pas ordinaire. — ,Sie haben da einen Diener, der
nicht gewdhnlich ist’. Auf diese Bemerkung antwortet der Maitre: un serviteur, vous avez
bien de la bonté: c’est moi qui suis le sien; — ,einen Diener, Sie sind aber giitig: ich bin
ndmlich der seine.’(801)

Aus dem Dialog geht hervor, dass eine Anderung der gesellschaftlichen Positionen der beiden
Haupthelden stattgefunden hat, die sich in den verwendeten Anredepronomen widerspiegelt,
und die vom gewohnlichen Gebrauch abweicht.

Die Art der Anrede, die der Maitre im Verlauf des Romans in Bezug auf Jacques verwendet,
signalisiert nicht nur die gesellschaftliche Stellung der beiden Figuren, sie ist auch durch den
jeweiligen Kontext bedingt. Bei ernsthafteren Themen und Ereignissen oder in Anwesenheit
von dritten Personen, zum Beispiel einer Wirtin (745) wird Jacques von dem Maitre hiufig
durch ,,vous Jacques‘ oder durch ,,vous“ angeredet. Die Formen vous Jacques und vous
signalisieren im bestimmten Kontext eine Gleichstellung der beiden Figuren sowie den
gegenseitigen Respekt. In einigen Passagen erfiillt die Vous-Anrede eine andere Rolle. Sie
kann durch ihre Ernsthaftigkeit in Verbindung zu trivialen Themen humoristische Effekte
hervorrufen. Dariiber hinaus kann sie auch einer Forderung Nachdruck verleihen, in dem sie
zu einer Distanz-Form wird. Meistens wird der Diener jedoch geduzt.

Jacques Sprache zeigt deutlich, dass er aus den niedrigeren Gesellschaftsschichten stammt,
denn er verwendet zwar in Bezug auf seinen Maitre immer die Vous-Anrede, es fehlt jedoch
in seinen AuBerungen oft an bestimmten Feinheiten, die fiir die Sprache der Adeligen des 18.
Jahrhunderts charakteristisch waren. So wirkt Jacques Sprache im Vergleich zur Sprache der
ibrigen adligen Textfiguren wesentlich einfacher.

Boy-Zelenski war bemiiht, diesen Umstand in der Ubersetzung zu beriicksichtigen. So
tauchen im Text die notwendigen héflichen Anredepronomen auf, sie werden jedoch oft mit
umgangssprachlichen Grammatikformen verbunden, wie das folgende Beispiel verdeutlicht:

[...] ... zaczekaj pan... . (17) — wortlich: ...warte mal (Herr)... fir [...]... attendez ... (677).

In der Ubersetzung ist das Wort pan — ,Herr’ hinzugefiigt. Es handelt sich dabei um eine
umgangssprachliche Form des Vokativs, der an dieser Stelle panie lauten miisste.’
Korrekterweise sollte in dieser Passage auch der Imperativ nicht im Singular (zaczekaj),
sondern im Plural (zaczekajcie) stehen. Das von Boy hinzugefligte Wort pan mildert Jacques’
Unhoflichkeit.

Ziewaj pan, ziewaj [...]. (43) — wortlich: gdhne Herr, géhne fiir Bdillez, baillez, monsieur |...].
(691) Auch in diesem Satz findet sich eine &hnliche Konstruktion wie im obigen Beispiel.
Jacques® AuBerung ist in der Ubersetzung im Unterschied zur Vorlage zwar sprachlich nicht
korrekt, sie wirkt aber vertraut und entspricht den freundschaftlichen Verhiltnissen, die
zwischen dem Maitre und seinem Diener herrschen.

% Medak (2003), S.63
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Obwohl sich beide Phrasen auf Alltagssituationen beziehen, in denen umgangssprachliche
Sprachformen iiblich sind, finden sich &hnliche Konstruktionen auch in Textpassagen, die
ernsthafte Angelegenheiten beschreiben.

Panie, panie, nie zastanowit sie pan dobrze; wierz mi pan, Zatujemy zawsze jeno siebie. (25) —
wortlich: Herr, Herr, Sie haben nicht griindlich nachgedacht; Herr, glaube mir (!), wir
beklagen stets nur uns selbst. — fiir Mon maitre, mon maitre, vous n’y avez pas bien regardé;
croyez que nous ne plaignons jamais que nous. (681)

Die von Jacques benutzte Form des Imperativs steht in diesem Beispiel im Singular und passt
zur Sprache seiner Gesellschaftsschicht. Die eigentliche Hoflichkeitsformel miisste allerdings
im Plural stehen und wierzcie mi panie — glauben Sie mir Herr lauten.

Auch in diesem Satz kommt in Jacques’ AuBerung die umgangssprachliche Form des
Vokativs wierz mi pan anstatt wierzcie mi panie vor.

Die grammatikalischen Konstruktionen, die Jacques’ Ausdrucksweise kennzeichnen,
entsprechen der Sprache, die typischerweise in seiner gesellschaftlichen Gruppe gesprochen
wird.

Wihrend Jacques durch das ,Sie’ Pronomen seinem Herren stets Unterwiirfigkeit und
Respekt erweist, dndert der Herr im Franzdsischen je nach Situation das Anredepronomen.
Auf diese Weise wechselt oft der Grad der Vertrautheit zwischen den beiden Hauptfiguren.
Die Verwendung des ,du’ Pronomens kann in bestimmten Kontexten unterschiedlich
interpretiert werden. Es zeigt meistens die Familiaritit der Maitre — Jacques Verhéltnisse und
verklirzt den gesellschaftlichen Abstand zwischen den beiden Hauptfiguren.

In seiner Ubersetzung vereinfachte Boy-Zelenski die Anrede- und Héflichkeitsformeln, die
vom Maitre verwendet werden, und tbertridgt sie kontinuierlich als ,du’. Nur gelegentlich,
beispielsweise wahrend der erwihnten Streitszene zwischen den Haupthelden, ldsst Boy den
Herr seinen Diener nicht mit dem verniedlichten Vornamen Kubus sondern als Jakub (226,
227) anreden. Auf diesem Wege soll die Situation ernsthafter erscheinen und an den Wechsel
der Anredepronomen von fu auf vous im Originaltext angepasst werden. In diesem Fall
verzichtete Boy auf die hypokoristische Form des Vornamens, er blieb aber kontinuierlich bei
dem du Pronomen, wodurch alle Dialoge in sozialer Perspektive asymmetrisch wirken.

Diese Vorgehensweise vernachlédssigt die Tatsache, dass der Wechsel der Anredepronomen
im Originaltext nicht zufillig erfolgt, sondern je nach Situation der Betonung der bestimmten
gesellschaftlichen Feinheiten und dem Ausdruck des Humors dient.

7.2 Anredenomina

Im Bereich der Anredenomina finden sich in der Ubersetzung von Jacques le Fataliste
sowohl typisch polnische archaische Formen als auch einige Entlehnungen.

ichmosciowie (142) — ,die Herren’, ,Herrschaften’ fiir hiommes (747). In Boy-Zelefskis
Ubersetzung wird das Anredenomen ichmosciowie von einer Wirtin in Bezug auf zwei adlige
Giste verwendet. Diese Anredeform stammt aus dem 13. Jahrhundert und wurde bis zum 18.
Jahrhundert zur BegriiBung der hoheren Gesellschaftsschichten benutzt. Es handelt sich um
eine Verkiirzung der Formel ichmos¢ panowie — ,Herrschaften’. Spiter betrachtete man die
Form ichmosciowie als Plural von jegomos¢ — ,Herr’.”

7 Bankowski (2000), I, S.536a, b
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jejmos¢ (285) — ,Frau’ flir dame (829) — Mit diesem Anredenomen wendet sich Jacques zwar
in einer unangemessenen aber im Kontext humoristisch wirkenden Weise an eine junge
Béuerin. Diese Form stammt aus dem 17. Jahrhundert und wurde sowohl in Bezug auf
verheiratete als auch auf ledige, jedoch adelige Frauen verwendet.®

im¢ (316) — ,Herr’. Boy fiigte dieses Wort in den Text ein, ohne Entsprechung im Originaltext
(846). Die Form im¢ war zwischen dem 17. und dem 18. Jahrhundert ein gingiges Kiirzel fiir
Anredenomen wie jegomos¢ — ,Herr’, jejmos¢ — ,Frau’ und ichmos¢ — ,Herr und Frau’ oder
,Herrschaften’.’

Panie szlachcicu (36) — ,Herr Edelmann’ fir Monsieur le chevalier (687). Im Text wird diese
Formel von einem Héndler als Anrede fiir Jacques benutzt. Sie steht im Vokativ, wodurch
normalerweise die gesellschaftliche Distanz zwischen den jeweiligen Personen markiert wird.
In diesem Kontext wird sie jedoch humoristisch, da der Handler und Jacques der gleichen
Gesellschaftsschicht angehdren. Das Wort szlachcic — ,Adeliger’, ,Edelmann’ stammt vom
Substantiv szlachta — ,Adel’ ab und wird im Polnischen seit dem 14. Jahrhundert benutzt."’

Pani gospodyni (143) — ,Frau Wirtin’ fiir Madame [’hotesse (748) — Mit dieser Anrede
wendet sich Jacques an eine Wirtin. Diese Formel hat einen offiziellen und distanzierten
Charakter. Beim Wort pani — ,Frau’ handelt es sich um eine vokativische Hoflichkeitsform,
die zwischen dem 18. und dem 19. Jahrhundert von héheren Gesellschaftsschichten benutzt
wurde, um das Pronomen ¢y — ,du’ zu vermeiden.'' Das Wort gospodyni — ,Wirtin’ stammt
aus dem Altpolnischen und bedeutete urspriinglich die Ehefrau eines Bauers, ab dem 16.
Jahrhundert nutzte man dieses Substantiv als Bezeichnung einer Besitzerin des Wirtshauses.'?
In Boys Ubersetzung findet sich auch die verniedlichte, vokativische Form dieser Anrede,
pani gosposiu (763) fiir notre hotesse (762).

Wasza Wielebnos¢ (254) — ,Euer Hochwiirden, Ehrwiirden’ fiir monseigneur (811) — Diese
Anrede besteht aus einem Possessivpronomen wasza — ,Eure’ und dem Substantiv
wielebnos¢, das vom Adjektiv wielebny — ,ehrwiirdiger’ abgeleitet wurde, welches im
Altpolnischen vorhanden war."” Beide Worter werden im Polnischen bis heute traditionell als
Anrede fiir kirchliche Wiirdentriger verwendet.'* Im Text wird diese Formel von einem Abt
gegeniiber einem Kommissar der Polizei benutzt. Boy-Zelenski entschied sich wahrscheinlich
fiir diese Ubersetzung, um die hinterhiltige Natur des Geistlichen zu betonen, der durch diese
schmeichelhafte Anredeart die Gunst des Ordnungshiiters zu gewinnen versuchte. Dabei
konnte sich Boy zunutze machen, dass das franzosische Wort monseigneur in fritheren
Epochen zunichst fiir angesehene Personen der hoheren Gesellschaftsschichten reserviert war
und erst im Laufe der Zeit zu einer Anrede fiir kirchliche Amtstrager wurde."”

Ekscelencja (254) — ,Exzellenz’ fir monseigneur (811). — Das Wort ekscelencja ist eine
Entlehnung des lateinischen Worts excellentia — ,Erhabenheit’, ,hohere Stellung’, es taucht

¥ Die Form jejmos¢ ahnlich auch wie ichmosciowie besteht aus einem Pronomen (jej — ,Ihre’, ich — Ihr’) und der archaischen
Form mos¢, welche eine Abkiirzung des Wortes mifos¢ — ,Liebe’, ,Gnaden’ ist. Dieses Wort war seit dem 16. Jahrhundert
der Bestandteil der verkiirzten BegriiBungsformel waszmosé, die fiir die Adelsschicht reserviert war. Die vollstandige Formel
lautete wasza mifos¢ — ,Euer Durchlaut” Gnaden’ (vgl. Bankowski, 2000, 1, S.587a; I1, S.213b).

? Bankowski (2000), I, S. 542b

' Borys (2005), S.604b

' Bankowski (2000), II, S.491a; S.492a, b

2 bid., 1, S.460b461a

1 Borys (2005), S.693b

'* Linde (1860), VI, S.293b; Szymczak (1981), III, S.702b-703a

'3 Rey-Debove (2007), S.1629a
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im Polnischen im Mittelalter auf und wird seit dem 18. Jahrhundert es als Anrede oder
Ehrentitel fiir kirchliche Wiirdentrager verwendet.'® In der Ubersetzung wird das Substantiv
ekscelencja (auch in vokativischer Form ekscelencjo) als Synonym zu der oben beschriebenen
Formel Wasza Wielebnos¢ gebraucht. Sie wird wieder vom bereits erwahnten Geistlichen im
Gespriach mit dem Polizeikommissar benutzt.

Wasza Eminencja (254) — ,Euer Eminenz’ fiir Votre Eminence (811). Das Wort eminencja ist
eine Entlehnung vom lateinischen Wort eminentia — ,Erhabenheit’, ,Hoheit’ und kommt im
Polnischen seit dem 16. Jahrhundert vor. Als Bestandteil der Anrede Wasza Eminencja wird
es seit dem 19. Jahrhundert in Bezug auf hohe kirchliche Wiirdentréger verwendet.'” Im Text
handelt es sich um eine Anrede, die eine geistliche Person zur BegriiBung eines Kommissars
der Polizei benutzt. In diesem Falle bediente sich Boy-Zelenski einer polonisiertern Version
die Formel, die im Originaltext vorhanden ist.

kawaler (303) — ,Kavalier’ fir chevalier (839). Beim Wort kawaler handelt es sich um eine
Entlehnung, die im 16. Jahrhundert wahrscheinlich aus dem Italienischen ins Polnische
iibernommen wurde. Boys Ubersetzung entspricht der Bedeutung des Wortes chevalier im 18.
Jahrhundert, bei der es sich ebenfalls um eine Anrede oder um eine Bezeichnung fiir einen
jungen Mann adeliger Herkunft handelt."®

Abgesehen von den erwihnten Anredenomen kommen in der Ubersetzung weitere
vokativische Formen wie kumie, kumo, (pani) margabino, (panie) margrabio vor."

Die Anredenomina, die sich in der Ubersetzung befinden, geben die Bedeutung des
Originalwortschatzes in diesem Bereich entsprechend wieder, da sie aus der Epoche stammen,
in der sich die Handlung von Jacques le Fataliste abspielt. Durch die Verwendung der typisch
polnischen Anredeformeln wirkt Boy-Zelefiskis Ubersetzung fiir den Leser verstéindlicher.
Die entlehnten Anredenomina zeigen die Einfliisse der fremden BegriBungs- und
Anredearten. Da diese jedoch an die polnische Phonetik und die Orthographie angepasst
werden, sind sie fiir den Leser nachvollziehbar.

7.3 Altertimliche Hoflichkeitsausdriicke

In den Anredeformen, die im vorangehenden Kapitel beschrieben sind, spiegeln sich die
gesellschaftlichen Verhéltnisse, die fiir die polnische Kultur des 18. Jahrhunderts typisch
waren. Sie werden in der Ubersetzung durch die Verwendung der altertiimlichen BegriiBungs-
und Hoflichkeitsformeln zusitzlich ergénzt.

na honor, (sam nie wiem) (17) — ,bei (meiner) Ehre (ich weill es nicht)’ fiir ma foi, (je n’en
sais rien) (676). Das Wort honor ist eine Entlehnung aus dem Lateinischen, die seit dem 17.
Jahrhundert im Sprachgebrauch ist. Bei der Formel na honor handelt es sich um die Betonung
oder Zusicherung einer Aussage. Boys Ubersetzung entspricht der iibertragenen Bedeutung
des Ausdrucks ma foi, welcher mit Berticksichtigung des Kontext als ,bei meinem Glauben’ —
also ebenfalls als eine Bestitigungs- oder eine Schwurformel iibersetzt werden kann.?

' Bankowski (2000), I, S.339b

' Bankowski (2000), I, S.346b

'8 Rey-Debove (2007), S.415a; Im 19. Jahrhundert #nderte sich im Polnischen die Bedeutung dieses Wortes, denn im
modernen Sprachgebrauch wird mit kawaler ein unverheirateter Mann bezeichnet (vgl. Bankowski, 2000, 11, S.647a).

' Nahere Erklirungen zur Bedeutung dieser Formen befinden sich im Kapitel C.3.1.4.

2% Rey (2007), S.425a
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bywaj zdrowy (19) — ,sei gesund’ fiir adieu (678). Die Formel bywaj zdrowy wird von Boy-
Zelenski im Sinne einer Verabschiedungsformel verwendet, was der Bedeutung des Wortes
adieu entspricht.”!

(zbudowana) na schwal (41) — ,eine priachtig (gebaute)’ fir (faite) au tour (690). Der
Ausdruck na schwat gehorte bereits zum Polnischen der Renaissance und diente der Betonung
bestimmter Vorziige.”” Die von Boy gewihlte Ubersetzung entspricht der Bedeutung von
(faite) au tour, wo es sich ebenfalls um eine Unterstreichung der Eigenschaften handelt.”

nie omieszkac (nie omieszkatby) (58) — ,nicht versdumen’ fiir ne manquerait pas (700). Das
Verb omieszkacé — ,versaumen’, ,verhindern’ wurde im Polnischen zwischen dem 15. und dem
17. Jahrhundert benutzt. Im modernen Sprachgebrauch wird es lediglich in verneinter Form
und meistens nur in der Literatursprache als eine hofliche Betonung, eine Bitte verwendet.*!
Es entspricht der Bedeutung von ne manquerait pas.*

jesli taska? (203) — ,wenn (Sie) erlauben?’ fiir s’il vous plait? (782). Bei jesli laska handelt es
sich um eine altertiimliche Erlaubnis- und Hoflichkeitsformel: ,wenn Sie die Gnade haben’.
Das Substantiv Zaska ist eine Ubersetzung des lateinischen Wortes gratia, die im Polnischen
seit dem 15. Jahrhundert im Gebrauch ist. Die von Boy-Zelefiski gewihlte Ubersetzung
entspricht der Bedeutung von s il vous plait.*®

by¢ kontent (275) — ,zufrieden sein’ fiir étre bien en aise (823). Das Adjektiv kontent —
,zufrieden’ gehdrte bereits zum Polnischen des 16. Jahrhunderts und ist wahrscheinlich aus
dem Italienischen entlichen.”” Der Ausdruck by¢ kontent war noch im 19. Jahrhundert im
Sprachgebrauch.” Er entspricht der Bedeutung von étre bien en aise.”

cieszy¢ sie faworem (331) — ,sich der Gunst erfreuen’ fiir jouir de faveur (854). Das Wort
fawor — ,Gunst’, ,Wohlwollen’, ,Huld” wurde im Polnischen zwischen dem 16. und dem 19.
Jahrhundert benutzt.

Die von Boy-Zelenski aus dem Bereich der altertiimlichen Hoflichkeitsausdriicke benutzten
Formeln haben meistens einen polnischen Charakter und waren bereits im Mittelalter oder in
der Renaissance im Sprachgebrauch vorhanden. In einigen Fillen handelt es sich jedoch um
Formen, bei denen die Einfliisse der Fremdsprachen noch sichtbar sind.

2! Rey-Debove (2007), S.33b

22 Reczek (1968), S441a

3 Rey-Debove (2007), S.2581b-2582a

24 Bankowski (2000), 11, S.410b; Szymczak (1979), 11, S.518a
23 Rey-Debove (2007), S.1529a

28 Ibid., S.1920a

27 Bankowski (2000), I, S.786b-787a

*® Linde (1855), II, S.433a-434b

%% Rey-Debove (2007), S.59a

3% Ibid., S1395b, S.1020b
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8. Jacques le Fataliste - Zusammenfassung

Die Betrachtung der Ubersetzung von Jacques le Fataliste auf der jeweiligen Sprachebene
gibt einen weiteren Einblick in Boy-Zelenskis Umgang mit Texten aus vergangenen Epochen.
Ahnlich wie bei den Werken aus der Renaissance widmete er auch in diesem Falle die meiste
Aufmerksamkeit der Lexik, die sich vor allem durch zahlreiche Sacharchaismen auszeichnet.
Die Verwendung alter Muster auf der Satzebene sowie im Bereich der Morphosyntax ergidnzt
die Archaisierungsmaflnahmen.

Obwohl bei der Ubertragung von Kubus Fatalista die Nutzung der Sprache aus der
Aufklarungsepoche und insbesondere die Verwendung des alten Wortschatzes eine bedeutende
Rolle spielt, so liegt der Schwerpunkt der Ubersetzung nicht nur auf der Archaisierung,
sondern auch auf der adiquaten Ubertragung der stilistischen Eigenschaften dieses Werkes.
Da es sich um einen auBlergewdhnlichen Text handelt, der die Merkmale eines Romans und
eines langen Dialogs vereint, wurde die Ubersetzung dieser Struktur mit ihren jeweiligen
sprachlichen Elementen angepasst.

Die Dialogabschnitte wurden in Anlehnung an die Vorlage in Abhédngigkeit an die
gesellschaftliche Position der jeweiligen Personen, also in Anlehnung an die Perspektive der
Sprecher gestaltet.' So klingt die Sprache von Kubus, der aus dem Volk stammt, anders als
die seines adeligen Maitre oder anderen Figuren aus dem Adelsstand. Dies schlidgt sich
insbesondere bei der Verwendung von Anrede- und Hoflichkeitsformen nieder. In diesem
Zusammenhang muss jedoch erwidhnt werden, dass Boy an einigen Stellen durch die
konsequente Verwendung der Tu-Anrede in den Gespriachen zwischen dem Maitre und
seinem Diener der Vielschichtigkeit dieser Verhaltnisse nicht gerecht wird.’

Ahnlich wie in der Vorlage spiegelt auch in der Ubersetzung die Sprache der verschiedenen
Figuren nicht nur deren gesellschaftliche Stellung, sondern auch deren Charakter und
Absichten wider. Dies wird beispielsweise in der Episode iiber die rachsiichtige Madame de
la Pommeray und ihren Freund Marquis des Arcis sichtbar, in der sich hinter einer
ausgeschmiickten Art der Dialoge hinterhéltige Plidne verbergen.

Boy-Zelefski ahmte die Feinheiten der Sprache des Adels nach, er verwendet dazu viele
entsprechende Hoflichkeitsformen sowie zahlreiche kompliziert aufgebauten Sétze, welche
die Komplexitit der Texthandlung und der Figuren addquat wiedergeben.

Eine weitere Eigenschaft der Dialoge in Jacques le Fataliste ist ihre Lebhaftigkeit und ihr
Humor. Auch diese Merkmale versuchte Boy ins Polnische zu iibertragen, in dem er der
Vorlage moglichst treu blieb. So iibernahm er die von Diderot kreierten komischen
Gesprachsmotive, die er fiir den polnischen Leser moglichst verstindlich gestaltete. Ein gutes
Beispiel dafiir ist ein antiklerikaler Witz, der sich im Original auf Wallfahrtsorte bezieht, die
Boy-Zelefiski durch andere Ortsnamen ersetzt, die in der polnischen Tradition als Heimat der
Dummkopfe stehen.’

Neben der sprachlichen Treue der Dialoge versuchte Boy die Leichtigkeit und die Klarheit
des gesamten Textes zu libertragen. Dies geschieht durch die Nachahmung der humorvollen
Gespriche, die trotz ihres oberflachlichen Scheins verschiedene philosophische, theologische
oder gesellschaftliche Aspekte beinhalten. Eine besondere Rolle kommt in diesem
Zusammenhang dem Haupthelden Jacques zu. Mit seinen vielen Uberlegungen, die in der
Sprache eines einfachen Menschen formuliert werden, gilt er als Kritiker der alten Ordnung
und als Triger der aufkldrerischen Ideen der Menschengleichheit, des Rationalismus und des
Fortschrittes.

Boy-Zelefski wusste um die politisch-gesellschaftliche Rolle der franzdsischen Literatur des
18. Jahrhunderts im Allgemeinen. Da fiir ihn selber die Popularisierung, Verbreitung sowie

' Reifl (1971), S.84
2 Vgl. dazu Kapitel C.7.
? Vgl. dazu Kapitel C.3.5.
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die Verwirklichung dieses Gedankengutes von grof8er Bedeutung war, lag der Schwerpunkt in
der sogenannten ,Bibliothek Boys“ auf den Texten des Siécle des Lumiéres.* Bei Diderot
bewunderte er die Leichtigkeit, die Klarheit und auch die Komik in der Darstellung der
Schliisselthemen der Aufklarungsepoche, die in Jacques le Fataliste sehr gut zur Geltung
kommen.” Boy-Zelenski legte Wert darauf, alle diese Eigenschaften im polnischen Text
beizubehalten. Wie die Untersuchung seiner Arbeit zeigt, erreichte er dieses Ziel durch die
Treue der Sprache der jeweiligen Buchfiguren und durch die Beibehaltung der stilistisch-
satirischen Mittel, die in der Vorlage vorhanden sind. Auf diese Weise machte er dem
polnischen Publikum nicht nur die Abenteuer von Jacques und seinem Maitre zuginglich,
sondern gleichzeitig auch die wichtigsten literarischen Themen des 18. Jahrhunderts auf
verstdndliche und humorvolle Art bekannt.

* Vgl. dazu Kapitel A.1.1 und Kapitel A.1.3.
3 Boy-Zelenski (1957), S.153-154
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D. AbschlieBendes iiber das analysierte Material

1. Das bearbeitete Material in Zahlen

Die Analyse der Ubersetzungen von Tadeusz Boy-Zelenski basiert auf Texten aus der
Renaissance und aus der Aufkldrungsepoche. Bei den ersten handelt es sich um Prologe zu
Les dames galantes (Zywoty pan swawolnych) von Brantdme und Les Essais (Préby) von
Michel de Montaigne sowie um Gargantua et Pantagruel (Gargantua i Pantagruel) von
Francois Rabelais.

Die analysierten Ausschnitte aus den Werken von Brantome und von Montaigne umfassen
insgesamt lediglich drei Seiten, zwei Seiten stammen aus Les dames galantes, eine aus Les
Essais. Das daraus entnommene Material dient in der Dissertation nur als ein kleines Beispiel
fiir die Entwicklung der Vorgehensweise Boys bei seinem Umgang mit der Literatur des 16.
Jahrhunderts. Die aufgefiihrten Belege beziehen sich auf alle Sprachebenen und zeigen die
Verbindungen zwischen dem iibersetzerischen Konzept Zelenskis und dem Stil des jeweiligen
Autors. Die Analyse dieser kurzen Texte beziffert sich in der Dissertation auf 16 Seiten und
zeigt, dass sich Boy in erster Linie dem literarischen Stil des jeweiligen Autors verpflichtet
fiihlte und dass er auf die epochenspezifische Textarchaisierung einen groBBen Wert legte.
Ahnliche Schwerpunkte, die Boy-Zelenski bei den Ubersetzungen von Brantdmes und
Montaignes Werken setzte, kommen bei der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel zum
Vorschein.

Das Rabelaische Werk, welches als zentraler Text in der Analyse der Literaturiibersetzungen
Boys aus dem 16. Jahrhundert betrachtet wurde, besteht aus fiinf Teilen, die in der fiir die
Untersuchung benutzten Bibliotheque de la Pléiade Ausgabe aus dem Jahr 1994 ohne
Appendices 840 Seiten zdhlen. Aus allen Teilen dieses Textes wurden 58 Seiten ausgesucht.
Die Auswahl der Abschnitte erfolgte unter Berlicksichtigung der stilistischen Merkmale, die
fiir Rabelais typisch waren. Dazu zidhlte hauptsdchlich der kreative Umgang mit dem
Vokabular seiner Epoche, der nicht nur der Erschaffung der kuriosen und humorvollen
Geschichte der Riesen diente, sondern auch zu einer bedeutenden Bereicherung des
franz6sischen Wortschatzes flihrte.

Neben der Wortschatzanalyse spielen auch die syntaktischen Eigenschaften des Franzdsischen
des 16. Jahrhunderts in der Ubersetzung eine Rolle, so nimmt die Betrachtung der
Vorgehensweise Boys in diesem Bereich ebenfalls einen grolen Raum ein. Der wichtigste
Schwerpunkt der Ubersetzungsanalyse liegt jedoch auf der Wortebene, die sich in der
Dissertation iiber 149 Seiten erstreckt. Darin sind den Archaismen 37 und den Neologismen
51 Seiten gewidmet. Da die Namengebung im Rabelaischen Werk aus stilistisch-
humoristischen Griinden von Bedeutung ist, wurde die Ubersetzung der Eigennamen in einem
separaten Unterkapitel betrachtet. Auf diese Weise wurde sichtbar, dass viele Beispiele aus
diesem Bereich den Neologismen zuzuordnen sind.

Bereits aus der oben erwdhnten Zahl der Seiten, die in der Dissertation der
Ubersetzungsanalyse der Archaismen und der Neologismen gewidmet sind, geht hervor, dass
die letzteren deutlich stirker reprisentiert sind, was mit der Rolle dieser Wortkreationen im
Rabelaischen Werk verbunden ist.'

Da sich die archaische Gestaltung der Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel nicht nur
auf die lexikalischen Ebene erstreckt, sondern auch alle anderen Sprachbereiche betrifft,
widmet sich meine Analyse der Arbeit Boys ebenfalls den Aspekten der (Ortho)graphie, der
Flexion, der Redepartikeln und der Syntax. Diese Angaben zeigen, dass das Erreichen eines
altertiimlichen Ausdrucks in der Ubersetzung auch auBerhalb des lexikalischen Bereichs von
Boy-Zelenski sehr komplex angelegt wurde und am stirksten die syntaktische Ebene betrifft.

' Vgl. Kapitel B.4.6.
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Der Grund fiir das zahlreiche Auftreten alter syntaktischen Elemente in der Ubersetzung liegt
in der Beschaffenheit der Vorlage. Da Boy dem Originaltext moglichst treu sein wollte,
wihlte er fiir die Ubertragung der Satzebene viele Muster, die fiir das Polnische der
Renaissance typisch waren. Die in meiner Analyse zitierten Beispiele zeigen die Vielfalt der
in der Ubersetzung eingesetzten syntaktischen Muster. Sie belegen gleichzeitig Boys Sorgfalt
im Umgang mit der franzdsischen Syntax der Rabelaischen Epoche.

Die statistische Betrachtung des bearbeiteten Materials, die sich auf die Ubersetzung von
Gargantua et Pantagruel bezieht, bestitigt, dass fiir Boy bei dieser Arbeit zwei Schwerpunkte
bei der Gestaltung des polnischen Textes wichtig waren. Aus stilistischen Griinden legte er
den groBten Wert auf eine moglichst originaltreue Ubertragung der Wortebene. Dariiber
hinaus wollte er ebenfalls den sprachhistorischen Eigenschaften der Vorlage gerecht werden
und entschied sich fiir eine starke Archaisierung auf allen Sprachebenen, mit besonderer
Betonung auf die Syntax, fiir die vor allem das Polnische der Renaissance als Modell diente.
Die Analyse des Umgangs Boys mit dem literarischen Franzdsischen des 18. Jahrhunderts
basiert auf der Ubersetzung von Jacques le Fataliste von Denis Diderot. Um eine fiir alle
Sprachebenen reprasentative Materialmenge auszusuchen, die Auskunft iiber sprachhistorische
Merkmale und {iber stilistisch-literarische Eigenschaften des Werks Diderots gibt, wurde der
vollstdndige Text analysiert. Die fiir die Analyse benutzte Ausgabe Bibliotheque de la Pléiade
aus dem Jahr 2004 umfasst 216 Seiten.

Ahnlich wie im Falle von Rabelais’ Werk wurde darauf geachtet, auf welchen Sprachebenen
in Jacques le Fataliste die wichtigsten Merkmale des Stils angesiedelt sind und wie sie in der
Ubersetzung iibertragen wurden. Dariiber hinaus spielte bei der Analyse der iibersetzerischen
Vorgehensweise Boys auch die Betrachtung der Archaisierungsproblematik eine wichtige
Rolle.

Da die Graphie in Kubus Fatalista im Gegensatz zu Gargantua i Pantagruel keine
archaischen Merkmale tragt, ist sie nicht Gegenstand meiner Untersuchung. Alle anderen
Sprachebenen wurden im Hinblick auf die Archaisierung analysiert, um nachzuvollziehen,
wie Boy die Ubersetzung eines Textes aus dem 18. Jahrhundert historisch gestaltete. Es
wurde der Frage nachgegangen, ob die von ithm ausgesuchten Lexeme sowie Flexion und die
syntaktischen Modelle tatsdchlich aus dem Polnischen der Aufklédrungsepoche stammen, und
ob sie den Originalwortschatz addquat wiedergeben.

Ahnlich wie bei der Untersuchung des Rabelaischen Textes nimmt auch in der
Ubersetzungsanalyse von Kubus Fatalista die Beschreibung des Wortschatzes den groBten
Raum ein. Die darin vorkommenden Lexeme konnen meisten den Sacharchaismen
zugeordnet werden. Die zweitgrofBte Gruppe besteht aus alten Schimpfwortern und abfilligen
Bezeichnungen, die die Charaktere der Haupthelden und ihre Handlungsmotive darstellen.
Der tibrige alte Wortschatz, der keine Gegenstédnde bezeichnet oder Personen benennt und der
sich auf unterschiedliche Lebensbereiche bezieht, ergdnzt die Wortschatzanalyse. Lediglich
ein kurzes Kapitel wurden den Neologismen gewidmet. Die Analyse der Ubertragung der
Orts- und Eigennamen erstreckt sich iiber einige wenige Seiten.

Ahnlich wie im Falle des Rabelaischen Werkes, nimmt auch in meiner
Ubersetzungsuntersuchung von Jacques le Fataliste die Beschreibung des Wortschatzes den
grofliten Raum ein. Die Schwerpunkte der Lexikanalyse sind jedoch anders gelagert, da es sich
dabei hauptsichlich um die ArchaisierungsmaBBnahmen handelt.

Die Neologismen, die den literarischen Stil Rabelais’ prigen, und die in der Ubersetzung
zahlreich représentiert sind, spielen in Kubus Fatalista kaum eine Rolle. Die wichtigsten
Elemente des Stils Diderots sind nur zum Teil auf der Wortebene angesiedelt. Die
Schimpfworter und abféllige Bezeichnungen konnen dazu gezdhlt werden, da sie bei der

2 Vgl. Kapitel C.3.7.
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Entstehung der komischen Wirkung des Textes von Bedeutung sind. Sie dienen als Pointen
oder als humoristischer Kontrast bei vielen Auerungen.

Die Beschreibung der Ubertragung von Orts- und Eigennamen, die sich in der
Ubersetzungsanalyse von Kubus Fatalista lediglich iiber wenige Seiten erstreckt, zeigt, dass
zwischen dem Werk Diderots und dem Rabelais’ gro3e Unterschiede vorhanden sind. Sie sind
darauf zuriickzufiihren, dass die Namengebung in Gargantua et Pantagruel zu den stilistisch
relevanten Eigenschaften gehort. In Jacques le Fataliste sind sie nur eines der Elemente in der
Gestaltung der Handlungskulissen.

Die Analyse der Syntax in Kubus Fatalista ist im Vergleich zur Syntaxebene im Rabelais’
Teil der Dissertation deutlich kiirzer. Sie verdeutlicht, dass sich Boy-Zelenski fiir diese
Ubersetzung der Modelle der polnischen Syntax aus dem Polnischen der Aufklirungsepoche
und aus dem modernen Sprachgebrauch bediente. Da die syntaktischen Muster des 18.
Jahrhunderts in vielen Fillen bis heute benutzt werden, musste sich die Untersuchung der
Syntaxebene nicht mit so zahlreichen archaischen Strukturen auseinandersetzen wie im Falle
Gargantua i Pantagruel.

Ein Teil der Syntaxanalyse in Kubus Fatalista widmet sich der Ubertragung und der Rolle der
Phraseologismen. In diesem Werk dienen sie hiufig den satirischen Zwecken, indem sie die
humoristische Leichtigkeit der Erzdhlweise von Diderot unterstiitzen. Die Beispiele fiir
Sprichworter und Phraseologismen belegen Boys kreatives Umgehen mit der Vorlage, da sie
nicht in allen Féllen einer franzosischen sprichwortlichen Redensart gegeniiber stehen.
Gelegentlich geben sie in der Ubersetzung eine gewdhnliche Phrase aus dem Originaltext
wieder oder werden dem polnischen Text als Pointe fiir bestimmte Aussagen hinzugefiigt. So
erfiillen die Phraseologismen eine wichtige Rolle bei der Ubermittlung des Textinhalts und
bei der Wiedergabe des Stils. Da sie oft archaische Elemente enthalten, dienen sie ebenfalls
der Archaisierung der Syntaxebene.

Auch die Untersuchung der morphosyntaktischen Phinomene in der Ubersetzung von
Jacques le Fataliste gestaltet sich wesentlich kiirzer als im Falle des Rabelaischen Textes und
umfasst neun Seiten. Der Grund fiir diesen Kontrast liegt in den unterschiedlichen
stilistischen und sprachhistorischen Eigenschaften beider Werke.

Die Beschiftigung mit dem Wortschatz gehorte zu den Hauptmerkmalen des literarischen
Stils von Frangois Rabelais. Sie manifestierte sich durch das Benutzen von lexikalischen und
semantischen Entlehnungen sowie durch das Erschaffen von zahlreichen Neologismen. Der
stilistische Schwerpunkt in Jacques le Fataliste liegt auf der klaren Darstellung der
philosophischen Inhalte, die sich hinter der Geschichte der Haupthelden verbergen, und die
sich vor allem auf der Ebene der Syntax abspielen.

Nicht alle Kapitel aus dem Rabelais’ Teil der Dissertation haben ihre Entsprechungen in der
Analyse von Kubus Fatalista. Wie schon erwihnt, wurde bei dem zweiten Text nicht auf die
orthographischen Phdnomene eingegangen. Hingegen verfiigt die Untersuchung des Werkes
von Diderot iiber zwei Kapitel bzw. Unterkapitel, die keine Pendants in der Analyse der
Ubersetzung des Rabelaischen Werkes haben. Es handelt sich um das Unterkapitel mit
Sprichwortern und festen Wendungen, die innerhalb syntaktischer Aspekte angesiedet sind,
sowie um die Analyse der Anredeformen.

Das Fehlen in der Untersuchung der phraseologischen Elemente und der Anredeproblematik
ist mit den stilistischen Eigenschaften von Gargantua et Pantagruel verbunden, wo die
sprichwortlichen Redensarten sowie eine im Vergleich zu Kubus Fatalista aus
gesellschaftlich-stilistischen Griinden ausgedehnte Anredeproblematik kaum prasent sind.

Aus den obigen statistischen Angaben lisst sich deutlich entnehmen, dass Boy-Zelenski bei
der Ubertragung der literarischen Texte aus vergangenen Epochen den groBten Wert auf die
stilistischen Textmerkmale sowie auf die epochespezifischen Eigenschaften der iibersetzten
Werke legte. Es konnten also Boys Aussagen aus seinen Ubersetzungsvorworten bestitigt
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werden, in denen er die stilistisch-archaischen Schwerpunke des jeweiligen Textes, zu den
wichtigsten Elementen in seiner Arbeit erklérte.
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2. Schlusswort

Die Untersuchung der polnischen Ubersetzung von Gargantua et Pantagruel und Jacques le
Fataliste zeigt, dass Boy beide Texte auf allen Sprachebenen mit groer Sorgfalt {ibertrug.
Die Analyse der Ubersetzungen macht deutlich, dass Tadeusz Boy-Zelenski bei seiner Arbeit
nicht nur auf linguistische Feinheiten achtete, sondern sich vor allen um die Ubertragung der
stilistischen Eigenschaften des jeweiligen Werkes kiimmerte.

Trotz langjéhriger Beschiftigung mit Literaturiibersetzung bemiihte er sich nicht um die
Entwicklung eines translatorischen Ansatzes fiir die Ubertragung der literarischen Texte aus
vergangenen Epochen. Bei der Analyse der jeweiligen Ubersetzungsarbeiten von Brantdme,
Rabelais und Montaigne ist jedoch ersichtlich, dass er Schritt fiir Schritt linguistische
Erfahrungen sammelte, die er spiter, im Laufe seiner Karriere als Ubersetzer einsetzte, ohne
explizit auf den Entstehungsprozess seiner iibersetzerischen Fahigkeiten hinzuweisen.'

In seinen Ubersetzungskommentaren betonte Zelefiski stets, dass fiir ihn in erster Linie nicht
die sprachliche Genauigkeit, sondern vielmehr eine Anpassung an die stilistischen
Eigenschaften des jeweiligen Autors und der jeweiligen Epoche zéhlte.

Das Ziel meiner Arbeit war die Uberpriifung, wie Boy diese allgemeine Primisse umsetzte,
dass heiflt, ob er die wichtigsten Stilelemente der ilibersetzten Werke erkannte, und wie er
diese stilistischen Eigenschaften ins Polnische der jeweiligen Sprachepoche tlibertrug.

Die zur Analyse ausgesuchten Texte aus der Renaissance und aus der Aufkldrungsepoche
sollten exemplarisch fiir Boy-Zelenskis Umgang mit den Werken aus vergangenen
Jahrhunderten stehen, um auf dieser Grundlage nachvollziehen zu konnen, wie er seine
iibersetzerische Aufgabe erfiillt hat.

Die Untersuchung der Ubersetzungen von Gargantua et Pantagruel und Jacques le Fataliste
erstreckte sich liber alle Sprachebenen, denn die autor- und epochenspezifischen, und fiir die
Ubertragung ins Polnische relevanten Stilelemente befinden sich nicht nur im Bereich der
Lexik oder Syntax. Sie betreffen ebenso die Problematik der Morphosyntax und zum Teil
auch die Ebene der Orthographie.” Die Schwerpunkte der Ubersetzungen variieren also je
nach Autor und seinen stilistischen Eigenheiten und je nach Sprachepoche. Der Umgang mit
den epochespezifischen Sprachelementen in der Ubersetzung ist in den unterschiedlich
gewichteten Aspekten der Archaisierung sichtbar. So ist das Rabelaische Werk im Polnischen
in einem anderen Maf3e als das von Diderot archaisiert.

Im Falle von Rabelais’ Gargantua et Pantagruel befindet sich der Schwerpunkt der
Ubersetzungsarbeit auf der Ubertragung der wichtigsten Merkmale des Stils, die
hauptsdchlich mit der Wortbildung verbunden sind, und auf der Archaisierung, die sich tliber
alle Sprachebenen erstreckt. Besonders beriicksichtigt ist jedoch bei der Ubertragung des
Rabelaischen Werkes der Bereich der Lexik.?

In Jacques le Fataliste betrifft die Archaisierung nicht die orthographische Ebene. Auf der
Ebene der Lexik sorgen zahlreiche Sacharchaismen fiir die Entstehung des altertiimlichen
Ausdrucks im polnischen Texte. Stilistisch betrachtet liegt der Schwerpunkt bei der
Ubersetzung des Werkes von Diderot auf der Satzebene. Es handelt sich in Jacques le
Fataliste um die Ubertragung der Feinheiten zahlreicher philosophisch-humoristischer
Dialoge zwischen Personen aus unterschiedlichen Gesellschaftsschichten, die die wichtigsten

! Wie schon in der Einleitung erwihnt, duBerte sich Boy in seinen Schriften zu den jeweiligen Ubersetzungen
iiber die Entstehung seiner Ubersetzerwerkstatt nicht. Lediglich die Vorworte zu Vies des dames galantes
(Zywoty pan swawolnych) von Brantdme, zu Gargantua et Pantagruel von Rabelais und zu Les Essais (Proby)
von Montaigne enthalten einige allgemeine Hinweise auf sprachliche Schwierigkeiten, und auf die damit
verbundene {ibersetzerische Entscheidungen (vgl. Kapitel A.1. und B.1.).

2 In der Untersuchung der Ubersetzung von Jacques le Fataliste wird nur am Rande auf die Problematik der
Archaisierung der Graphieebene eingegangen (vgl. Kapitel C.2).

? Vgl. Kapitel B.4.
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Probleme der Aufklarungsepoche thematisieren. In diesem Bereich und auch zuséitzlich auf
der Ebene der Lexik werden unterschiedliche Sprachregister sichtbar, durch die je nach
gesellschaftlicher Stellung der Sprecher variieren.*

Das Archaisieren in Gargantua i Pantagruel dient einerseits der Anndherung an die
franzosische Sprache der Renaissance, andererseits der Wiederentdeckung des Alt- und
Mittelpolnischen, die Boy-Zelenski in den Bereichen der Graphie, Syntax, Morphosyntax, vor
allem aber im Bereich der Lexik angestrebt hat.

Die Archaisierung der (ortho)graphischen Ebene ist nur ein Element des gesamten Konzeptes
der historischen Gestaltung der Ubersetzung. Die Betrachtung der Vorgehensweise Boys in
diesem Bereich zeigt, dass er in seinem Ubersetzungsvorwort von einer moglichst treuen
Ubersetzung ins Polnische des 16. Jahrhunderts gesprochen hat, in der Realitit aber eine
Mischung aus (ortho)graphischen Merkmalen des Mittel- und Neupolnischen erstellte. Die fiir
diese Ebene erarbeitete Auswahl der Elemente aus unterschiedlichen Sprachepochen, mit
deutlicher Betonung auf die Spracheigenschaften des Polnischen der Renaissance setzte Boy-
Zelenski auf allen iibrigen Sprachebenen fort.”

Da zu den Zielen der Ubersetzung nicht nur eine gewdhnliche Ubertragung des Buchinhalts,
sondern vor allem die Ubermittlung des Stils Rabelais’ gehorte, spiegelt Boys Arbeit in
besonderer Weise den kreativen und humorvollen Umgang dieses Autors mit dem
lexikalischen Material wider. Dazu zihlen in erster Linie die Ubertragung der fiir Rabelais
spezifischen, auf Fremd- und Fachsprachen oder Dialekten basierenden Wortbildung, sowie
die Beibehaltung anderer charakteristischer Stilmittel, wie den sogenannten Makkaronismen
und ,,Monsterwortbildungen* (Leo Spitzer), den Listen und Litaneien. Der Wortschatz in
Gargantua et Pantagruel zeichnet sich also durch zahlreiche Neologismen aus, die Boy in
seiner Ubersetzung beriicksichtigen musste, um in der Ubertragung dieser stilistischen
Eigenschaft von Rabelais gerecht zu werden.’

Boy-Zelefskis Nachahmung der Rabelaischen Wortbildung hat einen kreativen Charakter. Es
finden sich darin dhnliche Mechanismen und Muster der Wortbildung wie im Originaltext, die
je nach Bedarf durch alte oder moderne polnische Wortbildungsmodelle erginzt werden.
Durch diese Vorgehensweise konnte Boy einerseits die Kreativitdt Rabelais’ im Bereich der
Wortbildung zeigen, andererseits griff er auf die lexikalischen Mdglichkeiten des Mittel- und
Neupolnischen zuriick. Durch dieses Vorgehen schuf er fiir die Ubersetzung ein altertiimlich
wirkendes Vokabular, das die Eigenschaften unterschiedlicher Sprachepochen aufweist.’
Neben der Nachahmung der Rabelaischen Wortbildung setzte Boy in seiner
Ubersetzungsarbeit auf eine treue Ubertragung des Lehnwortschatzes aus dem Originaltext.
Es handelt sich dabei um eine grofe Wortgruppe, in der sich sowohl semantisch als auch
lexikalisch entlehnte Worter befinden, wobei die letzteren, wie in der Vorlage, {iberwiegen.
Die semantischen Entlehnungen (Lehnpriagungen) kommen im polnischen Text
verhdltnisméBig seltener vor, und lassen sich hdufig schwer als solche identifizieren, da sie
einen unterschiedlichen Grad an formaler Abhdngigkeit im Vergleich zum Originalwort
aufweisen.®

Abgesehen von der Anpassung der Ubersetzung an die von Rabelais erschaffenen Worter
wollte Boy zusitzlich in seiner Arbeit auf das polnische, archaische Vokabular des 16.
Jahrhunderts setzen. Diese Aufgabe hatte er jedoch nicht konsequent geldst, denn der
archaische Wortschatz stammt nur zum Teil aus der Epoche der Renaissance. Er wird durch
archaische Vokabeln aus dem Alt- und Mittelpolnischen oder aus verschiedenen polnischen
Dialekten ergénzt. Die meisten Beispiele, die zum alten Vokabular gezdhlt werden koénnen,

* Vgl. Kapitel C.2.

’ Vgl. Kapitel B.3.

% Vgl. Kapitel B.4.2.1.
7 Tbid.

¥ Vgl. Kapitel B.4.2.5.
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bilden in der Ubersetzung nicht die Worter, die der Definition der Archaismen entsprechen,
sondern solche, die vielmehr als veraltet bezeichnet werden konnen. In einigen Féllen handelt
es sich bei der Lexikiibertragung um neupolnischen Wortschatz, der lediglich auf der
graphischen Ebene archaisiert wurde.’

Sowohl innerhalb der Archaismen als auch innerhalb der Neologismen findet man in der

Ubersetzung gelegentlich Substitutionen, — also Worter die nicht direkt der Vorlage
entsprechen, und wahrscheinlich zur Vereinfachung der Rezeption von bestimmten
Textpassagen eingesetzt wurden. Dieser Schritt mag zwar die Lektiire von Gargantua i
Pantagruel erleichtern, an einigen Stellen, z.B. im Pantagruel, Kapitel 6, beeinflusst er aber
die Ubertragung der stilistisch-satirischen Mittel negativ, die von Rabelais im Bereich des
Wortschatzes absichtlich benutzt wurden, um eine komische Wirkung zu erreichen. Die von
Boy ausgesuchten Substitutionen schwichen also stellenweise den Rabelaischen Wortwitz. "
Ahnliches ldsst sich von den im Bereich der Eigennamen und Kollektivbezeichnungen
vorgenommenen Kiirzungen sagen. Die von Rabelais gern als Mittel der Satire verwendeten
Aufzihlungen, Hiufungen, Ubertreibungen und Wiederholungen, die in der Vorlage
beispielsweise in Form von Namenlisten oder parallel aufgebauten Bezeichnungen
vorkommen, wurden in der Ubersetzung verkiirzt, wodurch der vom Autor beabsichtigte
humoristische Effekt geschwidcht wird. Moglicherweise lagen Boys Griinde fiir die
Kiirzungen in diesem Bereich nicht in seinen Ubersetzungsschwierigkeiten, sondern in einem
anderen Verstindnis fiir die Niitzlichkeit der Hiufung und Ubertreibung als satirische
Stilelemente.""

Um die Archaisierung der Ubersetzung zu vervollstindigen, bemiihte sich Boy um ein
gezieltes Einsetzen der mittelpolnischen Elemente ebenfalls in den Bereichen der Syntax und
der Flexion. Ahnlich wie auf der Ebene der Graphie und zum Teil auch bei der Lexik, handelt
es sich auf der syntaktischen und der morphsyntaktischen Ebene um eine Mischung aus
Satzbaumodellen sowie Deklinationsmustern, Zeitformen und Rektion, die nicht nur aus der
Renaissance, sondern auch aus anderen Sprachepochen stammen.'?

Als Vorbild fir die komplexe und archaisch gestaltete Ubertragung von Gargantua et
Pantagruel dienten Boy Werke der polnischen Literatur aus der Renaissanceepoche.'” Daraus
schopfte er Ideen fiir die Umsetzung der sprachhistorischen Eigenschaften auf allen Ebenen
des Textes. Das Zuriickgreifen auf die wichtigsten Sprachelemente des 16. Jahrhunderts ist
Boy weitgehend gelungen. Die von ithm gewihlten grammatikalischen Formen und der
Wortschatz stimmen haufig mit vielen Eigenschaften des Polnischen der Renaissance iiberein.
Boy-Zelefski hielt jedoch nicht sklavisch an den literarischen und grammatikalischen
Mustern des 16. Jahrhunderts fest, sondern entwickelte fiir alle Bereiche seiner Ubersetzung
ein Gemisch aus authentischen Sprachelementen der Renaissance und anderen
Sprachepochen. Auf diese Weise wurden zwar die wichtigsten Merkmale der
mittelpolnischen Graphie, Syntax und Morphosyntax fiir die Leserschaft wieder belebt,
allerdings handelt es sich um kein genaues Abbild aller Sprachphdnomene dieser Zeit. Die
Begriindung dieser Vorgehensart liegt wohl darin, dass eine vollstindige Ubertragung von
Gargantua et Pantagruel ins Polnische des 16. Jahrhunderts nicht nur einen gréferen

? Vgl. Kapitel B.4.1.1, B.4.1.2, B.4.1.3, B.4.1.4.

19 Vgl. Kapitel B.4.1.5, B.4.2.6.

"' Vgl. Kapitel B.4.3. In ihrer Abhandlung iiber den polnischen Wortwitz macht Danuta Buttler dariiber aufierksam,
dass Hiufung und Ubertreibung zu den beliebtesten Mittel der Satire der Renaissance gehérten, die jedoch im Laufe
der Jahrhunderte immer weniger geschitzt wurden, da sie wegen Kontrastmangel einténig wirken (vgl. Buttler, 2001,
S.84, S.95).

12 Vgl. Kapitel B.5 und B.6.

1 Vgl. Kapitel B.1.
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Arbeitsaufwand fiir den Ubersetzer bedeutete, ohne dabei den kiinstlerischen Gewinn zu
steigern, sie hitte zusitzlich die Textrezeption erheblich erschwert.'*

Die archaische Gestaltung der Ubersetzung war fiir Boy-Zelenski in dem Sinne von groBer
Bedeutung, dass er darin sowohl ein Instrument zur treuen Ubertragung des Franzdsischen der
Renaissance, als auch eine Moglichkeit zur Erneuerung und Bereicherung des modernen
Polnischen sah."

Durch die Verwendung auf allen Sprachebenen in der Ubersetzung einer Mischung aus
zahlreichen Archaismen aus dem Alt- und Mittelpolnischen, sowie vielen Mustern des
Neupolnischen schuf Boy-Zelenski einen fiir die Leserschaft verstindlichen Text, in dem sowohl die
wichtigsten Rabelaischen Stilelemente als auch die sprachhistorischen Eigenschaften des Polnischen
und des Franzosischen berticksichtigt sind. Zwar ist an einigen Stellen zur Erleichterung der
Lektiire ein zusdtzliches grammatikalisches und historisches Wissen von Nutzen, in den
meisten Fillen lassen sich jedoch die Inhalte des Rabelaischen Werkes aus dem Kontext
erschlieen.

Die Erfahrungen, die Boy-Zelefski bei der Arbeit an Rabelais, Brantdome und Montaigne
gesammelt hatte, setzte er bei der Ubersetzung von Jacques le Fataliste ein. Dies machte sich
insbesondere bei den 1m Text hédufig vorkommenden Sacharchaismen aus allen
Lebensbereichen bemerkbar. Obwohl dieser Wortschatz nicht nur aus dem 18. Jahrhundert
stammt, und nicht immer streng genommen mit der Definition der Sacharchaismen
iibereinstimmt, dient er einer detaillierten Darstellung der historischen Handlungskulisse und
der Beschreibung der Haupthelden des Romans. '

Die Archaisierung der Ubersetzung von Jacques le Fataliste setzte Boy-Zelefiski in den
Bereichen der Syntax und Flexion fort. Es sind darin einige archaische Satzkonstruktionen
und Flexionsformen prisent. Sie spielen jedoch im Vergleich zur wesentlich stdrkeren
Archaisierung der syntaktischen und der morphosyntaktischen Ebenen in Gargantua i
Pantagruel nur eine untergeordnete Rolle.

Ahnlich wie bei der Ubertragung des Rabelaischen Werkes kann man bei der
Textarchaisierung in Kubus Fatalista von einer Mischung der Sprachelemente aus
verschiedenen Epochen, mit Betonung des Polnischen des 18. Jahrhunderts sprechen.'”’

Der unterschiedliche Archaisierungsgrad beider Ubersetzungen héingt mit der Entwicklung
beider Sprachen zusammen. Da es sich im Falle von Jacques le Fataliste um einen Text aus
der Aufklidrungsepoche handelt, fiir den Boy als Pendant das Neupolnische des 18.
Jahrhunderts einsetzte, wirkt diese Ubersetzung weniger archaisch als die des Rabelaischen
Werkes.

Der stilistische Schwerpunkt bei der Ubertragung von Jacques le Fataliste liegt auf der
entsprechenden Ubermittlung der lebhaften und humorvollen Gespriche, welche den Text
von Diderot prigen. Bei der Ubermittlung der wichtigsten Elemente des Stils spielte also in
diesem Falle nicht wie bei Rabelais’ Werk die Wortebene eine zentrale Rolle, sondern die
Ebene der Syntax. Sie umfasst die typischen Merkmale des historischen polnischen Satzbaus
der Aufklarungsepoche, der je nach gesellschaftlichem Status der jeweiligen Romanfiguren
zwischen komplex und einfach gestaltet variiert.

Dariiber hinaus finden sich auf der Syntaxebene viele Beispiele fiir sprichwortliche
Redensarten, welche der allgemeinen Ausdrucksverstirkung bestimmter AuBerungen dienen.

'* Aus der stilistischen Perspektive ist eine groBe Genauigkeit bei der Archaisierung des literarischen Textes insofern
nicht empfehlenswert, dass sie hdufig eher wissenschaftlich als kiinstlerisch anmutet. So wirkt eine ,,fotografische*
Ubertragung der archaischen Sprachphinomene weniger lebendig als eine kiinstlerische Deformation (vgl.
Kurkowska, 2001, S.320).

' Vgl. Kapitel B.1.

'® Vgl. Kapitel C.3.

"7 Vgl. Kapitel C.4 und C.5.
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Insbesondere erfiillen sie humoristische Zwecke, da sie auf verkiirzte, aber dennoch héufig
kontrastreiche Art die im Text dargestellten sozial-philosophischen Probleme wiedergeben.'®
Boy-Zelefski erkannte die sprachlichen Unterschiede, die mit der gesellschaftlichen Stellung
der jeweiligen Figuren des Romans verbunden sind und setzte diese ins Polnische um. So
findet man in der Ubersetzung sowohl sprachlich vielschichtige und korrekte AuBerungen des
Adels, als auch eine vereinfachte und holprig klingende Sprache der niedrigeren
Gesellschaftsschichten. Dies schldgt sich insbesondere im Bereich der Hoflichkeitsformen
nieder, das heif}t, bei den Anredenomina und Anredepronomina. Da die Anredemdglichkeiten
als ein Spiegel der jeweiligen Gesellschaft betrachtet werden konnen, haben sie hdufig einen
durch die historische Entwicklung bedingten landesspezifischen Charakter und lassen sich
nicht immer eindeutig iibersetzen. Boy-Zelefski erkannte diese Problematik und versuchte
mit gemischten Formeln verschiedene Anreden zu formulieren, in denen sowohl die
Feinheiten der franzosischen Etikette als auch die polnischen Gewohnheiten beziiglich der
Anredeformen beriicksichtigt wurden. Diese Vorgehensweise hilft dem Leser, die Strukturen
der franzosischen Gesellschaft besser nachzuvollziehen, da diese bei der Darstellung der
philosophischen Aspekte des Textes von Bedeutung sind."’

Abgesehen von den bereits erwdhnten stilistischen Elementen, die auf der syntaktischen
Ebene ihren Platz haben, bemiihte sich Boy um die Beibehaltung des Humors und der
Leichtigkeit, die den Text von Jacques le Fataliste auszeichnen. Er setzte dabei auf eine treue
Ubertragung der lebhaften Gespriche, die neben den scheinbar belanglosen Episoden aus dem
Alltag die wichtigsten Themen der Aufklirungsepoche iibermitteln. Boy-Zelenski erkannte,
dass die Komik des Textes gerade in dieser Mischung aus harmlosen Abenteuern und
ernsthafter gesellschaftlicher Problematik steckte, und setzte diese in seiner Ubersetzung treu
um. Zu diesem Zweck wihlte er verschiedene Sprachregister, die die jeweiligen Figuren des
Textes besonders auszeichnen. So kann in der Ubersetzung eine Vielzahl von
unterschiedlichen Charakteren identifiziert werden, deren Handlungsmotive nicht nur durch
deren gesellschaftliche Position, sondern auch durch ihre Sprache verraten werden. Zur
Betonung der Lebhaftigkeit des Textes verwendete er Schimpfworter, sowie die oben
erwahnten sprichwortlichen Redensarten, die gelegentlich als Pointe fiir bestimmte Dialoge
dienen. Auf diese Weise konnte in der Ubersetzung von Jacques le Fataliste die Leichtigkeit
der Erzihlungen tibermittelt werden, in die die wichtigsten Botschaften der Aufklarungsepoche
eingebettet sind.

Die Betrachtung der beiden Ubersetzungen beweist, dass sich Boy-Zelenski bei seiner Arbeit
in erster Linie am Stil des jeweiligen Autors orientierte und fiir diesen ein polnisches Pendant
suchte, das noch zusédtzlich mit der Sprache, aus der der jeweilige Text stammte, weitgehend
iibereinstimmte. Auf diesem Wege bemiihte er sich, die Verpflichtung zu erfiillen, die er als
Ubersetzer gegeniiber dem Autor und dessen Stil, sowie gegeniiber dem neuen Leser in der
Zielsprache hatte.

Dieses anspruchsvolle Vorhaben ging iiber die gewdhnlichen Aufgaben des Ubersetzers
hinaus, denn wie Boy in seinen zahlreichen Schriften immer wieder betonte, beabsichtigte er
durch seine Literaturiibersetzungen deutlich mehr als nur eine Popularisierung der
franzosischen Schriftsteller. Er wollte durch seine Aktivitdt einen breit verstandenen
Kulturtransfer zwischen Frankreich und Polen begiinstigen. Er verstand also seine Tatigkeit
als eine Moglichkeit zur Ubermittlung der wichtigen gesellschaftlich-philosophischen und
politischen Themen, die durch literarische Texte verbreitet werden konnten. Sein Vorhaben in
diesem Bereich war sehr ehrgeizig, denn wie schon mehrfach erwdhnt, beschéftigte er sich
nicht nur mit einem bestimmten Schriftsteller oder einer bestimmten literarischen Strémung,
sondern mit enorm vielen bedeutenden Werken aus unterschiedlichen Epochen. Zwar mag
man in ,Boys Bibliothek* Ubersetzungen von Werken Ronsards, Corneilles, Hugos,

'8 Vgl. Kapitel C.6.7.
"% Vgl. Kapitel C.7.
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Flauberts, Zolas und Maupassants vermissen, aber diese wurden bereits vor Zelenski
iibersetzt, waren also dem polnischen Lesepublikum bekannt, daneben moégen personliche
Vorlieben des Ubersetztes bei der Auswahl eine Rolle gespielt haben.?’ Das breite literarische
Interesse Boys ist zweifelsohne mit seiner Begeisterung fiir die franzosische Kultur zu
erkldaren, zum Teil ist es aber auch in seiner kritischen Meinung in Bezug auf die polnische
Literatur begriindet, die, wie er selber schrieb ,schon immer einen erzieherischen und
belehrenden Ton hatte und uns daran gewdhnte, alle Phdnomene unter diesem
Geschichtspunkt zu betrachten®.?' Durch seine Ubersetzungen wollte er dem polnischen Leser
eine andere Vorgehensweise prisentieren, die in seinen Augen typisch flir franzosische
Autoren ist. Er war der Ansicht, dass es in der franzdsischen Literatur ,,das Verlangen nach
Erkenntnis, die Neugierde der Selbsterkenntnis des Menschen, das Betrachten der Sache an
sich® gebe.”” Um diese Meinung zu verdeutlichen, machte Boy-Zelenski in seinen Schriften
eine Gegeniiberstellung beider literarischen Ansitze, die nach seiner Auffassung folgende
Feststellung zuldsst: ,,da, wo der Pole a priori moralisiert, schaut sich der Franzose [die
Sache] aus unterschiedlichen Perspektiven an, er erforscht sie, er griibelt nach, er schiittelt
skeptisch den Kopf [...]*® Dieses grundverschiedene Herangehen an politisch-gesellschaftlichen
Themen in der polnischen und der franzdsischen Literatur fiihrte laut Boy dazu, dass ,,auf der
einen Seite die Morallehre, auf der anderen die Erkenntnisneugierde, die uneigenniitzige
Wabhrheitssuche und ihr aufrichtiger Ausdruck [steht]“.**

In seinen Uberlegungen iiber die Unterschiede zwischen beiden Literaturen kam Boy-
Zelenski zu der Schlussfolgerung, dass

das gnadenlose EntbloBen der Natur [des Menschen] bis hin zu den geheimen
Gedankenregungen; dieses Kontrollieren der Beweggriinde einer jeden Handlung; das
Herausholen der Unvollkommenheit der menschlichen Natur bei jedem Betrug und bei jeder
Tauschung — das alles betreibt der Pole wahrscheinlich nur bei der Beichte, denn im Alltag
beliigt er sich selber besinnungslos.” [Ubers. B.R.]

In seiner Analyse schrieb Boy weiter, dass im Gegensatz dazu

gerade [dieses Phanomen] der Gegenstand der beinahe gesamten franzdsischen Literatur ist, und
dass obwohl sie aus eciner anderen Quelle geboren wird; nicht aus Reue, sondern aus der
Neugierde der Erkenntnis. Daraus entstehen diese unerwarteten Verbindungen und Affinitéten,
vor diesem Hintergrund der allgemeinen Gewissensforschung, die mal tragisch, mal heiter, als
eine Farce oder als ein philosophisches Werk stindig betrieben wird.*® [Ubers. B.R.]

Alle diese Uberlegungen lassen sich sowohl auf Gargantua et Pantagruel als auch auf
Jacques le Fataliste iibertragen. Beide Werke beziehen sich auf gesellschaftliche,
philosophische und politische Themen. Diese werden jedoch nicht in Form einer Morallehre
dargestellt, sondern vor dem Hintergrund des Alltagslebens, welches einen Pritext fiir tiefere
Analysen liefert. Dariiber hinaus sind beide Texte ein gutes Beispiel dafiir, wie eine ernsthafte
politisch-philosophische Problematik, die sich auf die Grundlagen der menschlichen Existenz
bezieht, mit viel Humor und Distanz zu diesen Themen, sowie zu den herrschenden
Tendenzen und Meinungen der jeweiligen Epochen dargestellt werden kann.

2% 7urowski im Vorwort zu Boys Szkice o literaturze francuskiej (Skizzen iiber die franzésische Literatur), 1956, S.VI
2! Boy-Zeleniski (1990, S.167 [Ubers. B.R.]

2 Ibid., S.167

# Ibid., S.167

* Ibid., S.167

» Ibid., S.168

% Ibid., S.168
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Bei Rabelais geht es vornehmlich um die Lebensfreude und das Anrecht auf die
Verwirklichung der menschlichen Bediirfnisse in geistiger und physischer Hinsicht, also um
die Verbreitung der kulturellen Grundziige der Renaissance, die sich gegen verschiedene
Auspragungen der mittelalterlichen Askese richteten. Die alten Modelle der gesellschaftlichen
Ordnung, Sittsamkeit, Erziechung, Wissenschaft, sowie Kirche und Religion werden héufig
verspottet und auf humorvolle Art mit den neuen verglichen, die nach freier Entfaltung des
Menschen streben. Obwohl sich im Laufe der Abenteuer von Gargantua und Pantagruel der
Ton der Erzédhlung von unbeschwert und heiter in Richtung ausgewogen und iiberlegt dndert,
liefert dieses Werk unzéhlige Geschichten, die in satirischer Weise Rabelais’ Meinung zu
vielen Ereignissen des gesellschaftlich-politischen Lebens in Frankreich des 16. Jahrhunderts
vermitteln.”’

Bei der Lektiire von Jacques le Fataliste fallt auf, dass dieser Text mit dem Rabelaischen
Werk verwandt ist.** Auch hier liefern die komisch und frivol dargestellten Alltagsprobleme
der Haupthelden einen Vorwand fiir tiefere Uberlegungen gesellschaftlicher, religidser oder
philosophischer Natur. So werden die Grundideen des Siécle des Lumieres wie Gleichheit der
Menschen, wissenschaftlicher Fortschritt, Kampf um die neue Ordnung der Gewalten oder die
Einschrinkung der kirchlichen Einfliisse in der Gesellschaft in witzige Gespriche der
Hauptfiguren eingebettet. Dariiber hinaus erinnern die Leichtigkeit und der Humor, mit denen
die zentralen Themen der Aufklidrungsepoche angesprochen werden, an die Vorgehensweise
Rabelais’ bei der Abhandlung der zentralen Probleme der Renaissance.

Schon diese Betrachtung der beiden literarischen Werke, die eine grofle Zeitspanne trennt,
kann die oben zitierte Meinung Boys beziiglich einer geistigen Verwandtschaft bestitigen, die
viele franzdsische Literaturwerke aus unterschiedlichen Epochen charakterisiert. Abgesehen
von den erwidhnten Verbindungen zwischen Gargantua et Pantagruel und Jacques le
Fataliste sah Boy-Zelefiski auch eine Kontinuitéit in der schonungslosen Denkart iiber die
menschliche Existenz in den Werken von Montaigne, Pascal und Rousseau. Und auch da, wo
auf den ersten Blick keine literarischen Zusammenhénge bestehen konnten, lassen sich nach
Boys Auffassung welche nachweisen. Dies gilt insbesondere fiir Chateaubriands
Bewunderung fiir Rabelais, der den Autor von Gargantua et Pantagruel fir den Vater der
franzosischen Literatur hielt. So gilt das Lob dieses Autors, der wegen seiner moralischen
Texte fiir Erneuerer des franzdsischen Christentums gehalten wird, einem anderen, dessen
Auswahl der literarischen Themen auf den ersten Blick als nicht ernsthaft und frivol
betrachtet werden kann. Solche Verkniipfungen, die sich unter den franzdsischen
Literaturwerken nachweisen lassen, kommentierte Boy-Zelenski mit folgendem Satz:

Es sind alles Verbindungen, die fiir uns Menschen der Moral [womit Boy die Polen meinte]
ziemlich unbegreiflich sind, sie sollten jedoch verstanden werden, wenn man sich ein ehrliches
Urteil tiber die franzosische Literatur bilden mochte.” [Ubers. B.R.]

Diese Tendenz zur Kontinuitét in der tiefen Betrachtung der menschlichen Existenz, sei es in
der satirischen oder der philosophischen Form, bewunderte Boy-Zelenski bei den
franzosischen Autoren. Diese Sichtweise wollte er durch seine Ubersetzungen nicht nur
popularisieren, sondern auch nach Moglichkeit in die polnische Literatur einflieBen lassen.*

*" Die Analyse der stilistischen Eigenschaften, die in den jeweiligen Abschnitten des Rabelaischen Werks zu beobachten
sind, gab Anlass zur Vermutung, dass der letzte Teil des Textes von einem anderen Autor verfasst wurde. Boy selber ist
geneigt diese Meinung zu teilen (vgl. Boy-Zeleniski in seinem Vorwort zu Gargantua i Pantagruel 1916, S.XXXI).

* In einigen Passagen in Jacques le Fataliste lassen sich direkte Beziige auf Gargantua et Pantagruel feststellen (vgl.
Diderot, 2004, S.837, S.876, S.882).

*% Boy-Zeleniski (1990), S.168

3% Markiewicz in seinem Vorwort zu O literaturze niemoralnej (Uber die unmoralische Literatur) von Boy-Zelenski (1990),
S.7
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Aus der Bewunderung fiir die oft schonungslose Auseinandersetzung der  franzdsischen
Autoren mit kulturellen Stromungen und politischen Ereignissen resultierte Boys kritische
Haltung sowohl der polnischen Literatur als auch der polnischen Geschichtsschreibung
gegeniiber. Durch seine Ubersetzungen wollte er nicht nur die Denkweise der einheimischen
Schriftsteller beeinflussen. Er bemiihte sich ebenso, die Gewohnheit der polnischen
Literaturhistoriker zu dndern, alles AnstoBige aus dem Leben ihrer ,,Helden und Heiligen* zu
verschweigen. Er bezeichnete die Beflirworter dieser Tendenz als brqzownicy
(,Bronzemacher’). Damit meinte er Menschen, die sich vollig unkritisch der Verehrung von
Nationalhelden hingeben, und bekimpfte sie in verschiedenen Schriften leidenschaftlich.’’
Boy-Zelenskis Forderung nach einer rationalen Betrachtung der verschiedenen polnischen
LHHeiligtiimer* in  Geschichte und Literatur erregte schon zu seiner Lebzeit viel
Aufmerksamkeit und Kritik.*?

Boys Ubersetzungsarbeit sowie die Auswirkung dieser Titigkeit auf die polnische Literatur
sind wenig untersucht worden. In den Vorworten, die seine eigenen literaturtheoretischen
Texte begleiten, wird immer allgemein auf seinen groen Beitrag zur Popularisierung der
franzosischen Literatur aus allen Epochen hingewiesen. Haufig gelobt wird sein
iibersetzerischer Fleifl und literarisches Talent, die ihm erlaubt haben, viele unterschiedliche
Stile nachzuahmen.> Obwohl bis jetzt keine komplexere Analyse von Boys Vermichtnis aus
dem Bereich der Ubersetzung gemacht wurde, gibt es dennoch einige Untersuchungen von
Janusz Tazbir, die sich mit der Rezeption von Rabelais’ und Montaignes Werken befassen.
Diese bestitigen, dass es in der polnischen Geschichte nur wenige Nachweise fiir die
Kenntnis der beiden Autoren unter Schriftstellern und Denkern zwischen dem 17. und dem
19. Jahrhundert gab. Tazbir unterstreicht zwar, dass Rabelais’ Text zweifellos von den
intellektuellen Eliten im Original gelesen wurde, was die zahlreichen alten franzdsischen
Ausgaben von Gargantua et Pantagruel in polnischen Bibliotheken beweisen, allerdings
machte erst Boys Ubersetzung dieses Werk einem breiten Publikum zuginglich.**

Die Ubersetzungsarbeiten von Tadeusz Boy-Zelefski sind nicht nur auf Grund ihrer Zahl fiir
die Rezeption der franzosischen Literatur in Polen wichtig, auch ihre Qualitét spielt fiir die
polnische Sprache eine besondere Rolle. Aus historisch-politischen Griinden befand sich das
Polnische an der Schwelle des 19. zum 20. Jahrhundert nach mehr als 100 Jahren der
Nichtexistenz des polnischen Staates in einer tiefen Krise. In diesem Kontext werden die
Ubersetzungen von Boy als ein groBer Beitrag zur Erneuerung des Polnischen bewertet.”
Abgesehen von den Literaturwerken war filir thn das Franzosische selbst ein Modell fiir eine
korrekte Sprachbenutzung, an dem sich das Polnische orientieren kdnnte. Seine Meinung
beziiglich dieser Problematik erklérte er in einem kurzen Essay unter dem Titel Kwiecisty sty!
(Blumiger Stil). Darin kritisierte er die nach seiner Auffassung in der polnischen Sprache
dominierende Tendenz zur Uberstrapazierung metaphorischer AuBerungen sowohl in der
Literatur als auch in der Alltagskommunikation. Als Ursache fiir diese Fehlentwicklung nennt
Boy-Zelefiski das Fehlen von guten Orientierungshilfen aus dem Bereich der polnischen
Prosa, die in der Geschichte der einheimischen Literatur unterreprisentiert ist. Die
dominierende Rolle der Poesie hatte laut Boy zur Folge, dass sich die Sprache und die
Denkart der Dichtung auf die Prosatexte und auf die Alltagssprache stark auswirkten und
thren Ausdruck negativ mitprdagten. Auf diesem Wege entstand der von ihm beklagte
titelgebende ,,blumige Stil“, der hiufig zu iiberladen war oder zu unpassenden Metaphern

3! Mitosz (1981), S.291; vgl. S.18-19
32 Vgl. dazu Kapitel A.1.1.

33 Vgl. dazu Kapitel A.1.2.

3* Tazbir (2002). S.5-31

3% Dedecius (1986), S.133
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fiihrte.’® Zur Bewiltigung dieses Problems schlug Boy-Zelenski eine prizise und logische
Nutzung der Sprache vor, vor allem aber eine angemessene Verwendung der Metapher, die,
wie er selber schrieb, fiir das Franzdsische wegen seiner strikten Regeln typisch ist. Aus
diesem Grunde konnte nach Boys Meinung die franzosische Sprache und die Literatur als
Hilfe fiir die Bereinigung und Erneuerung des Polnischen dienen.

Wie die praktische Vorgehensweise bei der Arbeit an Gargantua et Pantagruel und an
Jacques le Fataliste, sowie die theoretischen Uberlegungen von Tadeusz Boy-Zelenski
beziiglich seiner Titigkeit als Ubersetzer beweisen, verstand er seine Aufgabe als einen
Beitrag zum Kulturtransfer zwischen Frankreich und Polen. Er bemiihte sich aber nicht nur
um die bloBe Ubertragung und Popularisierung der franzdsischen Texte. Vielmehr ging es
thm um die Verbreitung einer literarischen Denkart auf polnischem Boden, die er fiir typisch
franzosisch hielt und die nach seiner Auffassung in der Lage sei, das Alltdgliche und das
scheinbar Belanglose mit tiefsinnigen philosophisch-gesellschaftlichen Elementen zu
verbinden, ohne dabei wie eine Morallehre zu wirken. Durch die Ubertragung zahlreicher
Werke der franzosischen Literatur wollte er jedoch nicht nur bestimmte Denkimpulse fiir die
polnischen Schriftsteller und Intellektuellen liefern. Er nutzte seine literarischen
Ubertragungen auch als Moglichkeit zur Durchsetzung bestimmter Sprachregeln und erhoffte
sich eine positive Reaktion auf seine Vorschldge, denn er schrieb:

»|...] die Sprache ist keine fertige Sache, die von der Natur gegeben ist, im Gegenteil, [unser]
Verhiltnis zur Sprache muss stets aktiv sein und es ist von Natur aus ein Kampf.“’” [Ubers.B.R.]

Trotz der Tatsache, dass Boys ehrgeiziges iibersetzerisches Vorhaben der polnischen Kultur
mehr als einhundert Werke aus der franzosischen Literatur zugidnglich machte, ist der Einfluss
seiner Ubersetzungen auf polnische Autoren und auf die polnische Sprache bis jetzt nicht
komplex untersucht worden. Die vorgelegte Analyse der Ubersetzungen von Gargantua et
Pantagruel und Jacques le Fataliste liefert einen Einblick in Boys Umgang mit dem
franzosischen und polnischen Sprachmaterial sowie in seine Rolle als Ubersetzer im
kulturellen Transfer. Die Untersuchung seiner Ubersetzungs-methoden anhand von Rabelais’
und Diderots Texten beweist, dass Boy-Zelenski seine Ansichten beziiglich der stilistisch-
historisch angemessenen Verwendung der Sprache im Rahmen der Literaturiibertragung
konsequent und iiberwiegend passend eingesetzt hat. Auf diese Weise ermoglichte er vielen
Generationen von polnischen Lesern zum ersten Mal den Zugang zu bedeutenden
franzosischen Werken aus verschiedenen Literaturepochen. Die meisten dieser Texte wurden
bis heute nicht neu {ibersetzt.

%% In seinem Essay zitierte BoyTZeler'lskj einige Beispiele dieses ,,blumigen Stils* aus der polnischen Presse der 30-er Jahre
des 20. Jahrhunderts (vgl. Boy-Zelenski, 1990, S.266-270).
37 Boy-Zelefiski (2006), S.143 [Ubers. B. R.]
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3.2 Abkiirzungen

aram. — Aramaisch

afr. — Altfranzosisch

fr. — Franzosisch

fr. modern — modernes Franzdsisch

fran. — Francique — Franzische

gallo-rom. — Gallo-roman — Galloromanisch
gr. — Griechisch

it. — Italienisch

lat. — Lateinisch

lat. pop. — Latin populaire — Volkslatein

lat. chrét. — Latin chrétien — Kirchenlatein
pol. — Polnisch

prov. — Provengal — Provenzalisch

SP XVI — Stownik polszczyzny XVI wieku [ Worterbuch des Polnischen des 16. Jahrhunderts)

3.3  Zusatzmaterial: die sog. Liste der Kdche zum Kapitel B.4.3.
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Chapitre x1 631

Comment par frere Jan est dressée la Truye'
et les preuxc cuisiniers® dedans enclous®

CHAPITRE XL

Lors au mandement de frere Jan feut par les maisires
ingenieux” dressee la grande Truye, laquelle estoit dedans la
nauf® Bourrabaquiniere. C'estoit un engin mirificque® faict
de telle ordonnance, que des gros couillarts® qul par rancs
estoient au tour, il ]eé’cmt bedaines™ et quarreaux® empenez
dassier: et dedans la quadrature” duquel povoient aisement
combatte et 2 couvert demourer deux cens homes et plus:
et estoit fai¢t au patron de la Truye de la Riole®, moyennant
laquelle feut Bergerac prins sus les Anglois regnant en
France le jeune roy Chatles sixieme®.

Ensuyt le nombre et les noms” des preux et vaillans cuisi-
niers, les quelz, comme dedans le cheval de Troye, entretent
dedans la Truye.

Saulpicquet. Crespelet™.
Ambrelin® Maistre Hordoux®!
Guavache". Grasboyau.
Lascheron. Pillemortier.
Potcausoul. 1’eschevin'?,
Salezart®. Saulgrenée
Maindeguourre®. Cabirotade®.
Paimperdu. Carbonnade®
Lasdaller?. Fressurade®.
Pochecuilliere ™. Hoschepot®*. Hasteret™.
Moustamoulue™. Balafré'. Gualimafré”.

Tous ces nobles Cuisiniers portoient en leurs armoisies en
champ de gueulle lardouoire de Sinople fessée¥ d’un che-
vron argenté penchant a guausche.

A. ingénieurs. B. nef. <. portant pour embléme un bourrabaquin.
D. admirable. E. perrieres. F. boulets de pierre. G. grosses fléches carrées.
H. espace clos. 1. liche. J. porc au saindoux. k. salaud. L. mandragore.
M. molt 4 morue. N. frisé. o. sale. p. grillade de chevrean. Q. grillade.
R. fricassée de fressure. s. ragoht. T, foie de porc grille. w. déchiré
v. ragoiit de diverses viandes. w. fascée.
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632 Quart lvre
Lardonnet. Lardon. Rondlardon.
Croquelardon. Antilardon.
Tirelardon. Frizelardon.
Graslardon. Lacelardon.
Saulvelardon. Grattelardon.
Agschilardon. Matchelardon.

Guaillardon', par syncope natif prés de Rambouillet. Le nom
du do&eur culinaire estoit Guaillartlardon. Ainsi dictez
vous Idolatre pour Idololatre.

Roiddelardon. Bellardon.
Aftolardon? Neuflardon.
Doulxlardon. Aigrelardon.
Maschelardon. Billelardon.
Trappelardon’. Guignelardon.
Bagtelardon. Poyselardon.
Guyllevardon. - Vezelardon®,
Mouschelardon. Myrelardon”.
Noms incongneuz entre les Maranes et Juifz®.
Couillu’. Jusverd?®.
Salladier. Marmitige.
Cressonnadiere. Accodepot®.
Raclenaveau. Hoschepot®.
Cochonnier. Brizepot.
Peaudeconnin. Guallepot®.
Apigratis®. Frillis,
Pastissandiere’. Guorgesallée.
Raslard. Escarguotandiere.
Francbeuignet®, Bouillonsec.
Moustardiot. Souppimars'%
Vinetteux ', Eschinade”.
Potageouart. Prezurier®.
Frelault?. Macaron.
Benest. Escarsaufle!,

Briguaille®. Cestuy feut de cuisine tiré en chambre pour le
service du noble cardinal le Veneur™.

Guasteroust™. Vitet'.

Escouvillon. Vitault".
Beguinet". Vitvain.
Escharbottier’. JolivetX.

A. bon vivant. B. verjus. C. appuie-pot. D. ragolit. E. gratte-pot.
F. grillade. G. miette. H. gite-sauce. I dévot. J. qui éparpille le feu,
K. joli.



Vitneuf.
Vistempenard®.
Vi&torien'.
Vitvieulx.
Vitvelu.
Hastiveau?.
Alloyandiere®,
Esclanchier®,
Guastelet®.
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Rapimontes®.
Soufflemboyau.
Pelouze®,
Gabaonite®.
Bubarin’.
Crocodillet.
Prelinguant®.
Balafreé.
MaschouteP.

Mondam inventeur de la saulse Madame, et pour telle
mventlon feut ainsi nommé en langua.lge Escosse Fran-

cois’.
Clacquedens™.
Bad1guomc1er
Myrelanguoy '
Becdassée'.
Rincepot.
Urelelipipingues'?,
Maunet?.
Guodepie®©.

Guauffreux.
Saffranier!®,
Malparouart®.
Antitus'®,
Navelier™.
Rabiolas'.
Boudinandiere.
Cochonnet.

Robert. Cestuy feut inventeur de la saulce Robert tant
salubre et necessaire aux Connilz' roustiz, Canats, Porc-
frays, (Bufz pochez, Merluz sallez, et mille aultres telles

viandes®.
Froiddanguille.
Rougenraye'.
Guoutneaut.
Gtibouillis'®.
Sacabribes®.
Olymbtius®.

Foucquet™.
21

Dalyqualquain®.

Salmiguondin®,
Gringuallet.
Aransot.
Talemouse™.
Grosbec.

A. plumeau. B. gite-lait,
goinces. F. mal net.

J. lapins. k. mets.

0. chardon, p. fainéant.
T. merdeux. U. visqueux.

Frippelippes®.
Friantaures®.
Guaffelaze®.
Saulpouldré.
Paellefrite.
Landore’.
Calabre?
Navelet®,
Foyrart®.
Grosguallon®.
Brenous™.
Mucydan".
Matatruys".

C. poisson-raie. D. taché. E. qui joue des badi-
H. qui prépare les navets, 1. mange-raves.
L. espece de poisson.
Q. calabrais.
V. assomme-truie,

M. écureuil. N. giteau au fromage.
R. qui prépare les navets. s. foireux.
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634 Quart livre
Cartevirade®. Badelory®.
Cocquecygrue!. Vedel®.
Visedecache?. Braguibus’.

Dedans la Truye entrerent ces nobles cuisiniers guaillars,
guallans, brusquetz®, et prompts au combat. Frere Jan
avecques son grand badelaire® entre le dernier et ferme les
portes a ressort par le dedans.

Comment Pantagruel rompit les Andouilles
au genoulx*

CHAPITRE XLI

Tant approcherent ces Andouilles que Pantagruel apper-
ceut comment elles desployoient leurs braz, et ja com-
mengoient besser boys". Adoncques® envoye Gymnaste
entendre qu'elles” vouloient dire, et sus quelle querelle elles
vouloient sans defiance' guerroyer contre leurs amis anti-
ques, qui rien n’avoient mesfai¢t ne mesdi¢t. Gymnaste au
davant des premieres fillieres' feist une grande et profonde
reverence, et s’escria tant qu’il peut disant. « Vostres, vostres,
vostres sommes nous trestous, et a commandement. Tous
tenons de Mardigras, vostre antique confeederé®. » Aulcuns®
depuys me ont raconté, qu’il di§t Gradimars® non Mardigras.
Quoy que soit, 2 ce mot un gros Cervelat’” saulvaige et far-
felu" anticipant davant le front de leur bataillon le voulut
saisir 4 la guorge. «Par Dieu (dist Gymnaste) tu n’y enffa-
ras qua taillons: ainsi entier ne pourrois tu.» Si sacque™
son espée Baise mon cul® (ainsi la nommoit il) a2 deux
mains, et trancha le Cervelat en deux pieces. Vray Dieu
qu’il estoit gras. Il me soubvint du gros Taureau de Berne’
qui feut a Marignan tué 4 la desfai¢te des Souisses. Croyez
qu’il n’avoit gueres moins de quatre doigts de lard sus le
ventre.

Ce Cervelat ecervele™ coururent Andouilles sus Gymnaste,
et le terrassoient vilainnement, quand Pantagruel avecques

A. carte retournée. B. badaud. c¢. veau. b. vifs. E. cimeterre. F. lances.
G. alors. H. ce quelles. 1. défi. J. rangs. K. certains. L. gras. M. ainsi il
tire du fourreau. N. vidé de sa cervelle.
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ROZDZIAL CZTERDZIESTY.

B ey

Jako brat Jan zbudowal maciore i ukryl w niej
dzielnych kucharzy.

6wezas, na rozkaz bra-
ta Jana, mistrze inzy-
nierowie zlozyli wielka
maciore, ktéra znaj-
dowala sie na dnie
jednego z okretow.
Byla to cudowna ma-
china, zbudowana tak
przemyslnie, iz'z wiel.
kich kusz, ktére sze-
regiem znajdowaly sie
naokolo, wyrzucala kule kamienne i belki okute
stalg : za§ wewnatrz jej rusztowania moglo swo-
bodnie walezyé z ukrycia dwiescie i wiecej ludzi ;
& byla zrobiona na ksztalt maciory z Riole, przy
pomocy ktérej odebrano Anglikom rycerza Berzera-
ka, wowczas gdy wladat we Francyikrol Karol szésty.
Nastepuje liczba i imiona dzielnych i walecznych
kucharzy, ktérzy, jako w owym koniu Trojahskim,
ukryli si¢ w brzuchu tej §wini :




Csbulka,
Tehérzyk,
Sadliczek,
Drapichrust,
Ledwodrypa,
Slimaczek,
Mistrz Brudas,

Yiupimozdzierz,

Groszek,
Pieczonka,
Trzesigarnek,
Gryzon,

296

179

Nicpotem,
Fujara,
Wedzonka,
Niedojad,
Lizityzka
Nalesnik,
Flaczek,
Winodéj,
Koperek,
Bzdzinek,
Pospieszaj,
Wiercimak.

Wszysey c¢i szlachetni kucharze mieli w tar-

czach herbowych szpikulec

w zielonem polu,

ozdobiony pieknym srebrnym galonikiem, zwisa-

jacym na lewo.

Szmalezyk,
Dusiszmalec,
Gesiszmalec,
Kraglyszmalec,
Kreciszmalee,
Drapiszmalec,
Tegiszmalec,

Gryziszmalec,
Thustyszmaleo,
Arcyszmalec,
Antyszmalec,
Miesiszmalec,
Y.asiszmalec,
Lizyszmalec.

Imiona nieznane u Zydéw i Maranéw.

Sameczyk,
Rzerzuszka,
Swiniodéj,
Rosolarz,

Salatera,
Rzepuch,
Kréliczek,
Podajdyszek,
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Lizyudko, Yuszezybochenek,
Gnieciuch, Sosik,
Thuczygarnek,

i wiele, bardzo wiele jeszcze szlachetnych ku-
charzy, dwornych, krzepkich, nie w ciemie bitych
i przynagltych w bitwie. Zasi¢ brat Jan ze swym
krétkim mieczykiem wszedl ostatni i zamknal
drzwi od wewnatrz na zatrzask.

ROZDZIAL CZTERDZIESTY PIERWSZY.

Eaaasanal

Jako Pantagruel polamal kietbaski na kolanie.

Tak blizko podsunety sie owe kielbaski, iz
Pantagruel ujrzat jak poruszaly ramionami i za-
czely juz pochyla¢ piki. Zaczem poslat Gymnasta,
aby dowiedzial sie o co im chodzi, dla jakiej zwady
cheg oto, bez wypowiedzenia wojny, wojowaé
przeciw swoim dawnym przyjaciolom, ktérzy w ni-
czem nie skrzywdzili ich ani nie obrazili. Gymnastes,
przybywszy przed pierwsze szeregi, uczynil wielki
i gleboki uklon, a nastepnie zakrzyknat jak mdégt
najglosniej : ,,Wasi, wasi, wasi, jesteSmy z calego
serca i gotowi do wszelkich ustug. JesteSmy lennicy
T'tustego wiorku, waszego dawnego sprzymierzenca’ .
Wszelako. niektérzy mi opowiadali, iz powiedzial
Witorego ttustku, a nie Tlustego wiorku. Jakkolwiek-
badz, na te stowa wystapil na front swego batalionu




298



4. Wortregister

abstregowac
adamaszkowy
aeromancya
Agata

agiotat
akademia
Alcybiades
alektryomancya
aleuromancya
alfitomancya
alkierz
alkowa

alt
ambulowac
amikalny
amomon
amorabunda
amory
antropomancya
Antygona
antykwarz
Antyszmalec
architektyzowany
Arcyszmalec
aruspicye
Assyryjski
astraglomancya
astripotens
ataw

atencja

aw
axinomancya
azard

Bachus
baczny
bajbardzo
bajczara
bakatarz
bandzioszek
banialuczka
bankier

bejac
bejatoryum
benewolencja
bekarcik
bibosz
bibosze

105,

92
201
101
230

97

73
134
104
101
101
200
201
108

87

&9

86

87
222
103
133
206
124

91
124
104
132
101

93

96
223

96
102

74
133

57
220
218
206

54
228
211
118
105

88
221

71
114
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bi-butly
biesiadnik
Biskopice
Biskopsy
bosiak
botanomancya
bracia Bireci
bracia Buczacy
bracia Minini
bracia Minores

braciszek kwestarny

brat Jan Lamignat
brat Obroza
brat walisz
brewerie
brutal
Byczek

Byk
Bzdzinek
Cebulka
cecha
cedulka
cepfaleomancya
ceromancya
Cezar
chatupa
cham
chlebodawca
choeromancya
chromy
chudzina
chwalca
ciemigga
ciura

cizba

cny

codica

cora wsi
cygan
cymbat
cyrulik
czaprak
czcigodny
czerep
czyni¢
danina
dekadencya

&3
227
131
130

64
103
112
111
111
111

209, 230

112
111
112
224
55,218
231
231
122
122
65
59
102
102
231
199
64
205
103
227
227
226
68, 217
62,69
226
58
66
215
70
217
205
200
226
57
225
210
69



dekalogiczny
demigrowac
deszczochron
dewizka
dewotka
diecula
diligowac
dilukul
discedowac
diuk

djasek, dyasek, diasek
doby¢
doktorzyna
Doliwa
domino
Donkiszot
drab
Drapichrust
Drapiszmalec
drzematoryum
dudek

dukag,

durny
Dusiszmalec
duszka
dylizans
dysputowac
Dyzia
dziesigcina
egen
elemonsyn
eluowac
empirejski
engastrymit
enitowac
eskulap
estyma
ewakuowany
exercytowac
exkoryowac
expektowac
extaza
extyspicye
faktor

fawor
feminalny
femur
ferruginiczny
fidrygalki

70,

219,

78
91
229
200
218
88
93
86
94
100
58
227
205
115
202
231
216
121
124
106
254
63
71
124
64
214
222
231
210
95
95
92
100
104
96
204
64
74
108
95
109
65
104
206
223
88
208
90
58
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fistuta
fizyognomia
fizys

Flaczek
flagicyozny
fluksja
forteca
francmistrz
Francuski
frank

frybra

Fujara

funt

furtian
g..niane
gadula

galery

galgan
gastromancya
genius
geomancya
Gesiszmalec
gloryozny
Gnieciuch
gody

golnaé

gorny
Grajkowie pogrzebni
Grecki

grosz
Groszek
grubasny
Gryziszmalec
Gryzon
gyromancya
hatlastra
Harpie

herby
hodowac¢
honorny
horarya
hostytatywny
hrabia
hrabicz

hultaj

hycel
hydromancya
ichtyomancya
ignorant

79, 85,

208

69
224
121

95
208
213
111
132
211

53
122
211
209
135
215
212
219
102

66
100
124
108
127

70
226
228
118
132
210
119

55
125
121
102
218
133
206

32
224

92

95
207
207
216
205
101
103
217



Im¢ Kusy
indygenny
infamis
inikwament
inkulkowac¢
no
inspektowac
inszy
Inwalidzi
irrygowac sie¢
Jas

jac

jeno

Joanna

jotop

Jowisz
jubilo-fidrygato-gorny
Justysia
kabriolet
kamrat
kanalia
Kaptanice
Kaptanosy
kapnomancya
kaptowac
kapuzia pata
Kapuzy
karawan
Kardynalwice
Kardynangi
karmelita bosy
karoca

Karol
kaszlatoryum
katopromancya
kadziel
kauponizowaé
kibi¢

kitajka

klecha
kleromancya
Klerykoski
Klerykosy
kmiotek
kompit
Kondeusz
kondukt

69,

209,

113

97
221

92

&9

58
108

57
230
100
231

58

56
230

69
133

&3
231
214
207
215
130
129
102

65
106
116
214
131
130
230
214
134
106
101
200

&9
227
202
218
103
130
129
215

87
231
213

301

kontrafortunny

Koperek
kordyat
korpus

koscynomancya
kos$¢ bragmatyczna

kozera
kramarz

Kraglyszmalec

krepuskul
kreza
Kreciszmalec
Kréliczek
krymka
(s)krzepi¢
Kubu$

kum

kuma
k..wiarski
kusiunia
kutykuta
kwadryn
kwerytowac
labu$
ladacznica
lanca

lancet

lary
latynikomny
latynski
latytuda
Ledwodrypa

lekanomancya

lemowicynny
libanomancya

libentissymnie

liberia
lichwiarz
Linka

liwr
Lizityzka
lizipotmisek
Lizyszmalec
Lizyudko
lokaj

lokula
lokupletowac

231,

64,

97
121
55
66
101
98
225
205
123
86
202
125
127
202
59
257
207
207
135
53
67
87
95
206
219
213
208
67
96
87
94
122
101
97
102
84
201
221
231
210
120
114
125
127
205
94
96



luby

ludwik
lupanar
lustralny
Lutecya

facny

tajac

fajdak
Lapimozdzierz
Lasiszmalec
taska

tby okapturzone
totr
Luszczybochenek
Macedonski
machina
macierz
Magdalenka
majster
Matgosia
Mammon
mandryni
mania
margrabia
markoci¢
marsupia
matactwo
Mateusz
maxyma Poncyalna
madrala
Medyjski
meretrykutka
merytoryczny
Mesyaszowy
metopomancya
metropolia
miedziak
mierzy¢
Miesiszmalec
migtki
mikstura
minutulny
missaryusz
missywny
Mistrz Brudas
mitrgga
miokos

57
210
66
91, 99
133
56
226
216
120
125
33
115
216
128
132
71
62
116
67
231
133
232
223
207
59, 68
90
220
230
98
63
132
&9
65
133
100
73
211
61
125
227
208
91
95
91
120
68
217
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mnichostwo
Mnigusy
Mniszeczki
Mosciska
mozebne
mruk
muslin
muszkiet
mydtek
nadpis

najpenireceptywniejszy

Nalesnik
nalez¢
natywny
nawigowac
nebulon
nicniewarty
Nicpotem
Niebejajzetu
nieborak
niebozatka
Niedojad
nieoptacony
niezgorszy
niezgrabstwo
ninie

niuch
nokturniczny
nominowac
nosorozec
obdziernik
oberzysta
oblig

obol
obwies
odkrzaknaé
odzwiernik
ojcaszek
okowita
olstro
olympikol
omniformny
omnigenny
omnijudyczny

onomatomancya

onymancya
Opacice

115
129
130
229
225
215
202
212
67
56
&3
122
56
95
74
95
116
120
118
215
114
122
61
226
84
53
226
92
73
70
80
206
211
210
216
71
80
220
203
212
93
88
88
88
104
103
130



Opatosy
opatrywac
operacyonowac
opgtaniec
opilca
originum
oryginat

oscyn

osiet

ostrowidz

ozwac si¢
Pacanow

pan Bus

pan landsman
panoczek
Papagos
Papagoski
Papu¢
paralusz
parcianka
patryalnie
patrymonialny
pedgoryk
pekuniarny
penaty

penis

penuria
perforaminowac
Perski
petrozyl
Pieczonka
pieczyste
pielesze
piernacz
pitrasi¢
planifestra
Pludrakow
pludry

ple¢ biata
plochy
plomig
poczcié
Podajdyszek
podtyrmynipolitryndolipikon-
ibrynizowac
pogwarki
pohybel

pota

129
62
84
70
55
96

217

104

217
54

227
229
112
112

67
130
131
117

224,225
201
109

90

75

90

67

74

90

89
132

90
119

72

69

53

71
200
117

60, 117

57

62

57

32
127

82

32
58
201

303

potajanka
potowica
Pompejusz
Pospieszaj
pospolity
postronek
potrawka
potwarca
potwarz
potyrmokrachmachzdub-
etyryzowac

powab
powiadac
powolny dworzanin
poziewka
pozwaniec
prawiczek
prawiczka
prekacya
prekulny
preskrypt
prognostyk
prosit

proxym

prycza
prymarny
pryncypat
przedni
przegrywka
przeor
przepedzi¢ czas
przesiewacz
przeszachrowaé
przygodzic sig¢
przygwozdziciel
przygwozdzony
przytbica
przymiotnik
przypas¢ do smaku
przyroda
przystawac
przywdziaé
pudenalny
pustota
puszczac (si¢ w podroz)
puzderko
puzdro
pyromancya

227
207
231
122

32
213
203

64, 218

226
82

227

55

32

107

59

220
220

91

92

93

223

73

93

199

67

205
226

56

72

32

78

220
226
228-229
228-229
213
38, 40, 85, 111
31

225

62

226

&9

226
226
201
56, 201
100



rachowac
pyszatek
racja

rajfur

ram
rarytnos¢
raubszyc
recess
refektarz
rejent
rejterada
rekrut
rekwieskowac
rewerowac
rogal

ront
Rosolarz
rotula
rusznica
rychto
Ryczywot
rylec
ryparograf
Ryszardet
rywal
rzeczy eteru
Rzepuch
Rzerzuszka
rzezimieszek
rzy¢
Rzymski
saczek
Sadliczek
sakryfikut
Salatera
Samczyk
Sanczo
sczeznad
Sekwana
sex
sikatoryum
siusiospicye
sktadac¢ sie
Skotynskociemny
stoncochron
stota
snadny
snadz

223
218
30, 33
218
96
90
206
&9
72
206
225
212
97
92
63
213
126
208
212
226
229
69
104
232
224
97
127
126
215
135
132
68
119
92
127
126
232
227
133
88

106
105

31
116
229
227
227
226

304

Sokrates bzw. Sokrat

Sosik

sowity
specyfik
spekulant
spluwatoryum
sposobny
spozierac
stancja
sternomancya
stychomachia
styp
submirmilowaé
suchotnik
suka
supererogowac
supergurtigowac
superior
supernalny
surdut
sykomancya
Sylen
Sytycyni
szacherka
szafarz

szajka
szalbierstwo
szampanskie
szaragi
szarytki
szatny

szelag

szelma
szezlong
Szmalczyk
szpada
szpatutka
szranki
sztokfisz

szuruburufikmigtralaponty-

firyczurumurowac
szwargot
szynkarz

slepa babka
Slimaczek
$niadac
swictoszek
Swinioddj

219,

138,

134
128
227

71
221
106

56
227
223
102
104

66

92
209
219

94

94
209

93
202
103
133
113
220
209
221
224
203

54
230

79
210
217
200
123
212

65
213

71

82

72
204
60
122
204
64
126



tabletka

talar
tandeciarstwo
tawerna
Tchorzyk
tempel
tephramancya
Tereusz

tegi Bibuta
Tegiszmalec
tibia
Thuczygarnek
Thustyszmalec
Trabiflasza
trefnos¢

Trzegsigarnek
tyromancya
ucieszny
ugalonowany
ungwikulny
ureczac

us.aé

wczas
wehikut
weksel

wel
wenerowac
werbocynacja
werekundya
wernakuta
wersymiliczny
werwecyniczny
wet
wezglowie
Wedzonka
wicewersalnie
Wiecha
wieczerzad

wielkie Huruburu

Wiena
Wiercimak
wietrznica
Wilhelm
wilia

wino antyfortunalne

66
211
223

65
118

75
103
133
115
125
208
127
124
114

61

120
102
55
223
94
59
135
33
214
211
96
59
87
109
95
87
&9
204
200
121
84
116
204
113
133
122
219
134
222
98
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Winodoj
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